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ПРЕДИСЛОВ1Е. 

Появлете  настоящаго  труда  въ  достаточной  мере  объясняется  насту - 
плен]'емъ  сорокалетней  годовщины  основатя  Интернащонала.  Когда  какое-либо 
историческое  движете  пм'Ьетъ  за  собой  полъ  столетш,  когда  поколете,  являв- 
шееся ноептелемъ  этого  движешя,  отходитъ  на  иокой,  и  когда  уже  подросло 
новое  поколете,  которому  нужно  еще  бороться,  чтобы  получить  насд'Ьдш 
отдовъ,  тогда  для  прогресса  и  успеха  движешя  необходимо,  чтобы  подра- 
стающая молодежь  выяснила  себе  свою  внутреннюю  связь  съ  борьбой  и  побе- 
дами свохъ  духовныхъ  предковъ  и  предагественниковъ,  чтобы  она  знала,  на 
какой  почве  она  стоить  и  борется.  Поэтому  праздноваше  некоторыхъ  годов- 
щпнъ  рабочпмъ  классомъ  имйетъ  смыслъ  не  только  обряда,  является  не  только 
ироявлешемъ  извгЬстнаго  благогов'Ыя  передъ  даннымъ  исторпческпмъ  собьгиемъ; 
празднуя  своп  годовщины,  рабочш  классъ  разсматрнваетъ  свое  прошлое  при 
свете  всем1рной  псторш  п  проверяете  въ  то  же  время  направлете  своего  дви- 
жешя по  всЬмъ  иутямъ,  которые  были  никогда  предуказаны  последнему  ио- 
колешемъ  более  пронпцательныхъ  великпхъ  людей. 

Что  же  касается  псторш  Интернащонала,  то  въ  ней  ощущается  осо- 
бенная потребность.  Исто]пя  германскаго  рабочаго  движешя  связана  съ  Интер- 
нащоналомъ  такими  слабыми  нитями,  какъ  ни  одно  другое  национальное  рабочее 
движете.  Такое  утверждете  можетъ  показаться  парадоксальнымъ,  но  оно 
верно.  Это — исторически  фактъ,  хотя,  съ  другой  стороны,  ни  одна  пария  въ 
своемъ  развптш  не  следовала  такъ  точно  путями,  предуказанными  всему  дви- 
жешю  основателями  Интернащонала,  какъ  именно  германская  рабочая  пария. 
Эта  гармошя  между  старымъ  Интернадюналомъ  и  германскимъ  развпйемъ  не 
допустила  разрыва  между  ними,  въ  то  время  какъ  во  всехъ  почти  другихъ 
странахъ  рабочее  движете  разошлось  съ  Интернащ'оналомъ.  Нигде  национальная 
дифференщащя  пнтернащональнаго  рабочаго  движешя  не  совершилась  такъ 
гладко,  какъ  въ  Германш.  Этпмъ  объясняется  также,  почему  историческая 
литература  объ  Интернащонале  такъ  бедна  именно  въ  Германш.  Во  Францш, 
Бельш,  Англш,   Пталш,    Нсианш,    разрывъ  съ  Интернадюналомъ  сопровож- 
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дался  очень  оживленной  полемикой,  п  въ  этой  полемической  литературе  была 
выведена  на  св'вть  БожШ  вся  внутренняя  история  Интернацюнала.  Поэтому 
французское,  англшское,  словомъ,  всв  иностранная  партШння  движешя  об- 
ладаютъ  богатМшей  литературой  объ  Интернацюнал'Ь,  между  твмъ  какъ  н'Ь- 
кецкаа  литература  о  немъ  крайне  бйдна,  и  лпшь  самая  ничтожная  часть  ея 
принадлежите  перу  членовъ  партш.  Мы  оставляемъ  здвсь  въ  сторон'Ь  то,  что 
говорится  объ  исторш  партш  въ  великпхъ  творешяхъ  Меринга  и  въ  отдвль- 
пыхъ  статьяхъ. 

Правда,  вся  эта  иностранная  литература  въ  настоящее  время  пм'ветъ 
только  историческую  ценность  документовъ.  Она  представляетъ  пнтересъ,  г.тав- 
нымъ  образомъ,  для  историка  Интернацюнала;  для  борющагося  же  пролетар1ата 
она  имъетъ  лишь  второстепенное  значеше.  Задачей  предлагаемая  очерка  является 
воскрешете  забытыхъ  •  обытШ,  оценка  ихъ  творческихъ  и  разрушительныхъ 
еилъ,  а  также  выяснеше  тъхъ  факторовъ,  благодаря  которымъ  Иптернацю- 
налъ  въ  течете  немногпхъ  л'втъ  достпгъ  высшей  точки  своего  могущества,  и 
тЬхъ  ВЛ1ЯН]'Й,   который  повели  къ  его  внезапной  гибели. 

Такимъ  образомъ,  предлагаемое  сочпнете  доллшо  удовлетворить  прежде 
всего  потребиостп  ивмецкаго  читателя,  являясь  первымъ  опытомъ  епепдальной 
псторш  Интернацюнала ;  но  авторъ  над/вется,  что  оно  заслужить  внимате  также 
п  иностранце  въ.  Великая  уверенность  Карла  Маркса  оправдалась:  германшй 
пролетар.атъ,  на  который  опъ  всегда  возлагалъ  самыя  больная  надежды,  въ 
начали  семидесятыхъ  годовъ  былъ  слпшкомъ  слабъ,  слишком!,  разъединенъ,  для 
того  чтобы  поднять  знамя  марксизма,  выскользнувшее  изъ  рукъ  вождей  Интер- 
нацюнала. Но  въ  своей  полувековой  борьбе  пролетарии^  шелъ  путеиъ,  ко- 
торымъ, по  ииитю  Еарла  Маркса,  долженъ  былъ  идти  Интернащоналъ.  Гер- 
мания сделалась  классической  страной  современнаго  рабочаго  движетя,  духов- 
ны мъ  центромъ  новаго  Интернационала,  который  въ  настоящее  время,  за 
ничтожными  исключениями,  стоить  подъ  знамеиемъ   .. Коммунистическая)  Мани- 

гав,  „ У чредительнаго адреса"  (ЬшиеллгагасЪ'е^бе)  ирезолющй  Женевскаго 
конгресса.   Поэтому    немецкое    рабочее   движете    можетъ    теперь   видЬть    въ 

>рш  Интернацюнала  историческое  ирославлеше  своихъ  собственных'!»    ноли- 

стремленШ.   Но  въ  то  же  время  рабочее  движете  другихъ  странъ 

не  тол?, ко  можетъ  измерить  масштабомъ  нвмецкихъ  унгвховъ,   насколько  оно, 

несмотря  на  свое  многообещающее  начало,  отстало  отт»  нъивнкаго  пролетар.ата, 

одившагос  въ  пренебреженш, —  опо  можетъ  также  познать  нсториче- 

ю  причину  о  юти.  Этой  причиной  поелужжхъ  исторически  раз- 

рывъ  еъ  Интераацюналомъ,  разрывъ,  который  въ  то  же  время  ошачалъ  теоро- 
тичегкш    разрывъ    еъ    всешрыи-цсторичешши    стремленьем!    Интернацюнала, 
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реакщю  къ  ненаучному  Прудонизму,  къ  узкому,  исключительному  трэдъ-гоню- 
нпзму,   а  подчасъ — даже  къ  анархизму,  съ  его  дезорганизующими  тенденциями. 

Издать  предлагаемый  очеркъ  авторъ  решился  по  совету  и  при  дея- 
тельно мъ  участш  своего  товарища  Франца  Меринга,  а  также  при  ценномъ  со- 
двйствш  ветерана  и  заботливаго  архпвар1уса  нашей  партш,  НХ/пуса  Моттелера, 
который  нредоставилъ  въ  распоряжеше  автора  бумаги,  оставппяся  после  смерти 
долголъ'тняго  члена  генеральнаго  совета,  Германа  Юнга.  Правда,  въ  не- 
болыномъ  очерке,  который  долженъ  былъ  охватить  по  крайней  мере  самыя 
важныя  фактичешя  событгя  въ  исторш  Интернащонала,  невозможно  было 
использовать  все  ценные  матер1алы,  заключавшиеся  въ  наслъуцп  Юнга.  Часто 
удавалось  воспользоваться  только  новыми  точками  зрйтя,  вытекающими  изъ 
докумептовъ,  да  и  он'Ь-то  находили  прпменеше  больше  въ  качестве  регуля- 
тпвныхъ  и  пов'Ьрочныхъ  ыасштабовъ,  нежели  въ  качестве  положительныхъ 
фактовъ  и  документовъ.  Въ  позднМгаемъ  дополненномъ  и  расширенномъ  из- 
дапш  этого  очерка  авторъ  предполагаете  опубликовать  помянутые  матер1алы 
и  даже  тъ1  ихъ  части,  которыя,  повпдимому,  касаются  только  подробностей  и 
отдъмьныхъ  личностей.  Ибо  въ  чреватую  собьгпямп  и  роковую  эпоху,  въ  ко- 
торой протекала  деятельность  Интернащонала,  всякая  подробность  пм'Ьетъ 
значеше. 

Трудъ  автора  неожиданно  разросся  во  время  его  составлешя.  Первона- 
чально предполагалось  дать  только  очеркъ  Интернащонала,  но  зат'Ьмъ  этотъ 
очеркъ  въ  отдъ'льныхъ  свопхъ  частяхъ  разросся  почти  въ  целую  историче- 
скую монографию.  Особенно  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  авторъ  шелъ  неизведан- 
ными путями,  когда  онъ  разрабатывалъ  матер1алъ,  поче])Пнутый  изъ  совс^мъ 
почти  неиспользованныхъ  еще  псточниковъ,  какъ,  напр.,  ирп  излоягенш  исторш 
Интернащонала  въ  Англш.  Въ  этпхъ  главахъ  авторъ  усердно  пользовался  ци- 
татами изъ  свохъ  псточниковъ,  для  того  чтобы  облегчить  проверку  своихъ 
выводовъ.  Тъ'мъ  не  менее,  онъ  сознаетъ,  что  въ  современныхъ  документахъ 
заключается  еще  богатая  сокровищница  исторпческихъ  матер1аловъ.  Авторъ 
будетъ  оченъ  благодаренъ  за  советы  и  поправки,  кто  бы  ихъ  ни  сделалъ. 
Вероятно,  немнопе  знаютъ  такъ  хорошо,  какъ  онъ  самъ,  какъ  велика  область 
неписаннои  еще  исторш  Интернащонала,  и  авторъ  былъ  бы  удовлетворен^ 
если  бы  ему  удалось  положить  первый  камень   при  создашп  этой  исторш. 

Авторъ. 
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УЧРЕЖДЕН1Е  ИНТЕРНА  ЦЮН  АЛА. 

С--Мартинсъ-Галль-Женева» 
1864  — 1866. 

28-го  сентября  1864  года  въ  Лондоне,  въ  С.-Мартинсъ-Галл4,  была 
основана  „Интернациональная  Рабочая  Ассощащя1',  Интернащоналъ. 

Что  она  изъ  себя  представляетъ?  Какъ  она  возникла  и  къ  чему  стре- 
милась? Что  сталось  съ  нею?  Уже  самое  внезапное  возникновеше  ея  было 
какъ  будто  окружено  тайною,  уже  первое  проявлеше  ея  носило  характеръ 
чего-то  гигантскаго,  безмт.рнаго,  недоступпаго  для  буржуазпаго  мхровоззръ- 
шя.  Отсюда  безсмысленная  паника,  охватившая  при  ея  возникновенш  бур- 
жуазный М1ръ,  страхъ,  и  донынъ  еще  отражающиеся  въ  произведешяхъ  бур- 
жуазныхъ  историковъ,  когда  ръчь  идетъ  объ  Интернащоналъ.  Что  пред- 
ставлялъ  собою  Интернащоналъ?  Онъ  представлялъ  собою  первую  истори- 
ческую форму  европейскаго  рабочаго  движешя.  Уже  при  самомъ  своемъ  рож- 
деши  онъ  носилъ  гигантсше  размъры,  соответствующее  размърамъ  пролета- 
риата, а  за  шесть  или  семь  недолгихъ  лътъ  онъ  разросся  настолько,  что 
т'ьло  его  распалось,  и  изъ  каждаго  члена  развился  новый  гигантскш  орга- 
низмъ.  Старый  Интернащоналъ — это  то  же,  что  и  современное  всемирное  ра- 
бочее движете;  но  онъ  распался  на  множество  нащональныхъ  интерна- 
щоналовъ. 

Впрочемъ,  Интернацюналъ  представляетъ  извъстныя  историчесюя  за- 
гадки даже  для  социалистической  исторшграфш.  Европейское  рабочее  дви- 
жете началось  въ  такое  время,  когда  уже  имълись  налицо  необходимыя 
экономичесюя  услов1я  пролетарской  борьбы,  но  когда  политическая  предпо- 
сылки ея  не  были  даны  на  всемъ  почти  европейскомъ  континетъ:  пятнад- 
цатплтте,  прошедшее  пос.тЬ  кроваваго  подавлетя  револющи  1848  года,  раз- 
вязало руки  капитализму  во  всей  Западной  Европъч  Даже  въ  Австрш  и 
Гермаши,  странахъ  наиболее  отсталыхъ  и  наиболее  сохранившихъ  остатки 
средневековья,  капиталистически  ледоходъ  сталъ  уничтожать  одну  плотину 
за  другою,  прокладывая  путь  свободе  промышленности  и  свободъ  передвижетя, 
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вопреки  ярымъ  партикуляристическимъ  стромлошлмъ  нолнцейско-государствен- 
нон  мудрости.  Во  всякомъ  случай,  ваг  дему  постороннему  наблюдателю  должно 
было  капаться,  что,  стоить  только  освободить  эти  экономическая  силы, 
чтобы  въ  кратчайшей  срокъ  создать  условьт  не  только  буржуазной,  но  даже 
пролетарской    револющи,    и    наверстать    упущенное   во   время   пятнадцати- 

сей  немецкой  спячки  энергичнымъ  пролетарсвимъ  пробуждешемъ.  Еще 
благопр1Ятн"ве  были,  повидимому,  виды  па  пролетарскую  революцию  во  Фран- 
ции где  цезаризмъ,  последнее  средство  буржуазш,  покончилъ  свое  суще- 
ствоваше,  и  где  пролетар1атъ  ждалъ  близкаго  отмщетя  за  шньсте  дни. 
Когда  после  десятилйтняго,  прерываемаго  только  далекою  крымскою  вои- 
нов. опьненЬшя  Европы,  Ита.йл  первая  зашевелилась,  п  европейская  рсво- 
лющя  проснулась— весь  цивилизованный  аиръ  какъ-бы  вздохнулъ,  избавив- 
шись отъ  кошмара  контръ-револющи.  Даже  въ  ультра-реакщоиной  Герма- 
1пи  буржуаз1я  поняла,  что  на  берегахъ  Но  идетъ  борьба  за  ея  собственное 
политическое  будущее,  и  поэтому  было  пущено  вт.  ходъ  нащональное  собра- 
те, :>то  вечно  отстающее  ополчеше  буржуазной  револющи.  А  Марксъ  и 
Энгельсъ,  находившиеся  въ  Англш,  вдали  отъ  жалкой  немецкой  дМстви- 
тельности,  въ  виду  пиаптскаго  развит1я  капитализма  за  последте  полтора 
десятка  льтъ,  увидали  въ  этой  буржуазной  револющи,  начавшейся  въ 
Европе  итальянской  войной  и  кончившейся  Франкфуртскимъ  миромъ  въ 
1871  году,  предтечу  другой  европейской  револющи,  револющи  социальной, 
интернащональной.  Поэтому  они  воспользовались  нервымъ  представив- 
шимся имъ  случаемъ  для  того,  чтобы  организовать  этотъ  интернациональ- 
ный переворотъ. 

Но  то,  что  совершалось  па  европейскомъ  континент!;  съ  1859  до 
1871  года,  было,  правда,  переворотомъ.  но  не  столько  первымъ  фазисомъ  про- 
летарской револющи,  сколько  послъднимъ  актомъ  буржуазной,  которая  за 
эти  двънадпать  лътъ  закончилась  во  всей  западной  Европе  и  укрепила 
въ  ней  господство  буржуазш  на  цълыя  десятилът1я.  Да  и  самая  эта  бур- 
жуаз1я  изменилась,  она  была  непохожа  на  то  иоко.тьлпе,  которое  Марксъ 
и  Энгельсъ  четверть  въка  раньше  встречали  на  континент!,.  Буржуазна 
давно  утратила  револющонную  энергш,  которую  она  .обнаружила  ото  въ 
о  время  февральской  и  мартовской  революций,  она  разечитывала 
въ  будущемъ  уже  не  на  свои  силы  и  не  на  слепое  сощальное  развиие,  со- 
вершенно  непонятное  ей,  а  на  как1я-нибудь  исторический  случайности,  на 
личное  вл1яше  великихъ  государственныхъ  мужей,  на  героевъ-пра- 
или  на  внъшн1я  войны.  II  послъдшй  фазисъ  буржуазной  револющи 
въ  Европе  протекалъ  именно  такимъ  путемъ.  Подобно  тому,  какъ  [ена  и 
Аустерлицъ  проложили  путь  первому  буржуазном]  перевороту  на  конти- 
ненте, такъ  сражешя  прн  Мадженте  и  Сольферино,  при  Кенигтрецв  в 
'  нв,  а  не  баррикады  п  кровавая  уличная  борьба,  завершили  его.  ГдЬ 
буржуаз1я  заключала  союзъ  съ  мечомъ  старыхъ  повелителей,  тамъ  ливви- 
дащя  старыхъ  государственныхъ  формъ  совершалась,  благодаря  войне,  и 
после  франкфуртскаго  мира  въ  Берлине  и  въ  Париже,  въВене  и  Ги.ме,  у 

;.днтелеп  в  у  побежденныхъ  торжествовало  господство  буржуазш. 


Европейски!  переворотъ,  начавшиеся  въ  1859  году,  повелъ,  правда,  къ 
пролетарской  револющи  въ  виде  парижской  Коммуны,  но  не  далъ  ей  по- 
беди. Уничтожетемъ  Коммуны  французская  буржуазная  республика  дока- 
зала реакщонной  мелко- буржуазной  и  мелко-крестьянской  Фрапщи,  а  также 
н  всей  европейской  буржуазпг,  свою  жизнеспособность  и  свое  право  на  го- 
сподство. Она  показала,  что  сама  въ  состояши  подавить  пролетартатъ  воен- 
ного силою,  что  для  этого  ей  не  нужно  никакого  Бонапарта.  Майскгя  звер- 
ства, такъ  сказать,  узаконили  притязатя  Тьера,  Ж  юля  Фавра,  Гамбетты. 
Зато  победоносной  немецкой  буржуазш  пришлось  пережить  известнаго 
рода  бонапартизмъ  въ  своей  новой  германской  имперш.  Если  Марксъ  и 
Унгельсъ  даже  преувеличили  револющонный  характеръ  буржуазш  и  проле- 
тарски! характеръ  послЬдняго  европейскаго  переворота,  то  теперь  они  въ 
конце  концовъ  все-таки  оказались  правыми.  Правда,  переворотъ  предста- 
влял ъ  собою,  въ  сущности,  буржуазную  револющю,  но  вместе  съ  последней 
началась  и  пролетарская,  она  составляла  арр1ергардъ  буржуазной  и  была 
отброшена  лишь  тогда,  когда  также  хотела  войти  въ  твердыню  политиче- 
ской власти.  Въ  то  же  время,  вместе  съ  окончашемъ  буржуазнаго  пере- 
ворота въ  старой  Европе,  вместе  съ  возникновешемъ  буржуазныхъ  нацю- 
нальпыхъ  государству  былъ  намечешь  исторически!  путь,  по  которому  дол- 
женъ  былъ  протекать  следующей  фазисъ  пролетарской  освободительной 
борьбы:  борьба  политическая  въ  рамкахъ  нащональности.  Интернащоналъ 
не  могъ  существовать  въ  виде  затвердЬвшаго  организаторскаго  цьлаго 
в  распался  не  столько  благодаря  внутреннимъ  раздорамъ  и  расколамъ, 
сколько  вследств1е  того,  что  буржуазное  объединительное  движете  выкри- 
сталлизовалось въ  форме  нащональныхъ  государства  Пределы  распростра- 
нетя  даннаго  языка,  представлявшие  до  сихъ  поръ  границы  организащон- 
ныхъ  территории,  уступили  место  нацюнальнымъ  государствамъ.  На  месте 
безправнаго  пролетар1ата  германскаго  и  романскаго  племенъ  образовался 
ньмецкш,  швейцарсшй,  французски!,  итальянских  и  испанскш  пролетаргатъ, 
обладавши  определенными  политическими  правами.  Экономическая  борьба 
отступила  на  за  дни!  планъ  передъ  политической,  последняя  же  есть  борьба 
въ  рамкахъ  нацюпалыюсти.  Высшее  международное  руководящее  учрежде- 
ние, каковымъ  являлся  генеральный  советъ  Интернащонала,  ни  въ  какомъ 
е.тучае  не  могло,  при  наличныхъ  условгяхъ,  дать  тактическая  директивы. 

Легендарная  исторшграф1я  ир1урочиваетъ  возникновете  Интернащо- 
нала отчасти  къ  лондонской  всем1рной  выставке,  отчасти-же  къ  усмиренш 
польскаго  возстатя.  Правда,  оба  эти  собьтя  послужили,  между  прочимъ, 
случайными  поводами  основатя  Интернащонала,  но  какъ  первая,  такъ  и 
последнее  не  могли  быть  причиною,  повлекшею  за  собою  основате  этой 
величественной  организации  Мысль  объ  учреждены  Интернащонала  вообще 
гораздо  старше,  она  возникла  еще  въ  Випо"  с!ег  Оегесшеп,  а  поздние — въ 
Союзе  Коммунистовъ,  и  первымъ  пронунщаменто  Интернащонала  былъ  не 
учредительный  адресъ,  но  „Коммунистически  Манифестъ".  Тогда  уже,  въ  1847 
Г°ДУ)  раздался  кликъ:  ,,Пролетар1и  всехъ  странъ,  соединяйтесь!",  и  тогда 
чисто   вньшнимъ   образомъ  дела  обстояли  такъ-же,  какъ  позднее,  въ  1864 

1* 
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движевзя,  инищатива  котораго  должна  была  исходить  нзъ  столицы,  Лондона. 
Уже  въ  начал!,  шестидесяти»  годовъ  эти  трэдъ-юшонистскле  вожди  объеди- 
нились для  энергичной  агитацш  въ  пользу  политических!»  реформъ  и  стара- 
лись победить  апатичное  отвращеше  трэдЪ'Юшоиизиа,  особенно  провинндаль- 
наго,  ко  всякой  политике  и  главнымъ  образомъ  къ  парламентской  агитацш, 
и  иыъ  удалось  сделать  и:;ъ  лондонскаго  ТгяЛев  СоипсПв    операщонный    ба- 
зисъ  для  своеи  новой  идеи.  11одъ  в.пяшемъ  Оджера,  ТгаЛег  Сошник сталъ 
принимать  участие  также  и  въ  другихъ  политических'!.  д];лахъ:    онъ  игралт. 
значительную    роль    въ  демонстрант,  устроенной  въ  честь  Гарибальди  при 
встръчъ  его;  въ  1862  году  онъ  устроилъ  большой  митингъ  протеста  противъ 
англШской  буржуазш  и  противъ  безстыдства,  съ  какимъ  она  стала   иа  сто- 
рону  южно-америнанскихъ  рабовлад'вльцевъ;  наконецъ,  тогда-же  онъ началъ 
вести  агитацш  въ  пользу   билля   о  реформ-в  избирательнаго  права.    Посъ- 
щеше    французскими    делегатами-рабочими  лондонской  всем!рной  выставки 
18(32  года  дало  ВОЗМОЖНОСТЬ  завязать  съ  ними  близ1ая  сношен1я  для  устрой- 
ства  совмъстныхъ   демонстраций   по   поводу  интернащональныхъ  воиросовъ, 
волновавшихъ  тогда  весь  цивилизованный  м]ръ.  Поводомъ  къ  такой  демон- 
странт послужило  въ  1863  году  кровавое  подавлеше  посл'Ьдняго  польскаго 
возсташя.    Англшсше    рабочее   послали    своимъ   французскимъ  товарищамъ 
пламенный  нротестъ,  а  французы  ответили  посылкой  новой  делегащи  свонхъ 
представителен  въ  Лондонъ;  щнемъ  этой  делегащи  въ  публичномъ  собран  1ц 
повелъ  затъмъ  къ  основашю  рабочей  международной  ассощацш.    Въ  этомъ 
смысле  вЬрно,  что  польскш  вонросъ  лослужилъ  поводомъ  къ  основание  11  н- 
тернапДонала,  по  именно  только  поводомъ.   Благодаря  исторической  случай- 
ности, поводомъ  къ  общему  митингу  протеста  представителей  рабочихъ  двухъ 
гакихъ  великихъ  странъ  съ  такимъ-же  уснъхомъ  могъ-бы  послужить  ирланд- 
ски   вонросъ    или    американская  междуусобная  воина.  Весь  ходъ  и  резудь- 
татъ  совъщашй  показываютъ,  что  польскш  вонросъ  явился  только  искрой, 
громадный-же  горючи  матер1алъ,  давний  движешю  возможность  такъ  сильно 
разгораться,  носилъ  интернациональный,  сощальный  характер'!.. 

Нсторическш  митингъ,  происходивши!  28  сентября  въ  С.-Мартинсъ- 
Галлъ,  привлекъ,  кромя  англичанъ,  массу  нъмцевъ,  .французов*,  нтальян- 
цевъ  п  поляковъ.  Иредст.дательствова.тъ  профессоръ  Бэслеи,  радикальный 
лондонскш  филантропъ,  уже  несколько  разъ,  между  прочимъ,  во  время 
большой  стачки  етроительныхъ  рабочихъ  въ  1861  году,  съ  успт.хомъ  защи- 
щавши! требованш  рабочихъ  въ  блестящихъ  статьяхъ  в  открытыхъ  нись- 
махъ  противъ  закоренълой  англШской  манчестерской  буржуазш.  Вэ< 
въ  течете  многихъ  лътъ  оказывалъ  рабочему  движенш  весьма  о;ънныя  услуги 

!![  блестящими  статьями,  которыя  онъ  печаталъ  въ  „Рог1з11#п1;1у  Кеч 
а  также  п  въ  „ВееЫуе". — Предсъдательствуюпцй  аапомнилъ  прежде  всего, 
чю  парижс  и*'  въ  апрълъ  того  года  посылали  делутащю  на  польски 

'    нъ-Джемсъ,    и  что  ватъмъ  былъ  назначен*  англшекими  ра- 
.1.    для  посылки  нарижскимъ  товарища! 
I  [ъ   на  послъднш  ввилась  депутапДя,  которую  привътствовалъ  и 

яипп    митив  йдательствующш  выразилъ  уверенность,  что 


—     7    — 

результаты  совгвщашя  поведутъ  къ  совм-встной  работе  и  братскому  единенпо 
съ  рабочими  всвхъ  другихъ  странъ;  последнее  заявлеше  вызвало  большое 
одобреше.  Дал-Ье  онъ  подробно  изложилъ  настоящую  необходимость  тъснаго 
союза  между  Англьей  и  Франщей,  союза,  долженствующаго  обезпечить  и  со- 
хранить свободу.  Зат'вмъ  онъ  отм-втилъ  насильственныя  дъйств1я  прави- 
тельства, совершавнпяся  имъ  нарушешя  международнаго  права  и  прямо  вы- 
сказалъ,  что  апглшское  правительство  не  лучше,  если  не  хуже,  многихъ. 
континентальныхъ  великихъ  державъ.  Противозаконное  заняие  Гибралтара, 
мБропр1ят]я  въ  Китай,  Япоши  и  Индщ  Бэслей  назвалъ  проявлешями  тру- 
сости и  безпринципности.  Ораторъ  предложилъ  веьмъ  присутствующимъ 
отказаться  отъ  всякихъ  эгоистическихъ  чувствъ,  скрывающихся  подъ  нме- 
немъ  патрттизма-,  и  оказывать  поддержку  лишь  т4мъ  принципамъ,  которые 
по  совести  можно  признать  истинными  и  справедливыми.  Затймъ  онъ  срав- 
нилъ  различные  методы,  при  помощи  которыхъ  англшсюе  и  французсте 
рабоч1е  разрйшаютъ  юридичесюе  вопросы,  касаюпцеся  правъ  труда,  и  за- 
кончилъ  свою  эффектную  р-Ьчь  при  оживленныхъ  проявлешяхъ  одобрешя. 

Поел*  того,  какъ  хоръ  н'вмецкихъ  рабочихъ  исполнилъ  какую-то  швеню, 
Оджеръ  ирочелъ  адресъ,  посланный  англшекимъ  комитетомъ  парижскимъ 
рабочимъ;  адресъ  былъ  встрвченъ  громкими  апплод цементами.  Затймъ  вы- 
ступилъ  Толэнъ,  входившш  вм'ьстъ  съ  Ператономъ  и  Лимузэномъ  въ  составь 
делегащи  отъ  нарижскихъ  рабочихъ.  Онъ  ирочелъ  принятый  съ  энтуз1аз- 
момъ  ответный  адресъ  французовъ,  адресъ,  во  многихъ  отношешяхъ  пред- 
ставляющей значительный  интересъ.  Этотъ  адресъ,  въ  сущности,  про- 
никнуть еще  буржуазными  идеями,  въ  немъ  говорится  о  прогрессЬ  и  сво- 
боде, и  въ  немъ  сквозятъ  традищи  французской  револющи,  результатамъ. 
которой,  якобы,  угрожаетъ  капитализмъ.  Капитализмъ  опустошаетъ  буржуаз. 
ный  мхръ  свободы  и  равенства  и  зам^няетъ  его  экономическимъ  раб- 
ствомъ.  Вслъдств1е  своей  концентрации  въ  финансовомъ  и  промышлен- 
номъ  шр'Ь,  вслгьдств1е  своей  подвижности,  обусловленной  свободой  торговли, 
капитализмъ  сделался  опасиымъ  для  м1ра  1789  года,  и  эта  опасность  мо- 
жетъ  быть  отражена  только  при  помощи  международнаго  союза  рабочихъ. 
Посл'вднш  долженъ  возстановить  нарушенное  равновгвс1е  между  трудомъ  и 
капиталомъ,  и  этой  щели  долженъ  служить  Интернащоналъ.  Де-Любэ  обри- 
совалъ  въ  общихъ  чертахъ  предполагаемую  органнзацио;  центръ  ея  долженъ 
былъ  находиться  въ  Лондоне  и  поддерживать  сношешя  съ  отд-влами  во 
всвхъ  столицахъ  Европы.  На  сл'вдующш  годъ  предполагалось  созвать  въ 
Бельгш  кошреесъ,  который  долженъ  былъ  выработать  окончательный  нормы 
для  руководства  новому  союзу. 

Наконецъ,  трэдъ-юшоннстъ  Вейлеръ  предложилъ  сл-вдующую  резолюцно: 
„Собрате  приняло  отвьтъ  пашихъ  французскихъ  братьевъ  на  нашъ 
адресъ.  Мы  еще  разъ  нривътствуемъ  ихъ,  а  такъ  какъ  ихъ  программа 
должна  содействовать  объединенпо  рабочихъ,  то  мы  принимаемъ  ее,  какъ 
основу  международнаго  союза.  Въ  то  же  время  постановляемъ  избрать  ко- 
мптетъ,  который  будетъ  уполномоченъ  увеличить  число  своихъ  членовъ  и 
разработать  проекты  правилъ  и  статутовъ  предполагаемая  союза". 
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Въ  подробной  мотивировки  этой  резолюцш  и  въ  ея  защите  принимали 
деятельное  участхе  Эккар1усъ,  майоръ  Вольфъ,  генеральный  секретарь 
Мадзини,  французъ  Боска,  ирландецъ  Форбсъ  и  друпе.  Затймъ  резолющя 
была  принята  открытымъ  голосовашемъ,  и  собрате  приступило  къ  избраню 
комитета.  Въ  послъднемъ,  кромъ  многихъ  трэдъ-ютонистовъ,  вродт,  Од- 
жера,  Гоуэля,  Эккар1уса,  Осборна  и  Лекрафта,  участвовали  въ  то  время 
мпопе  иностранные  представители  рабочихъ,  напримъръ,  Боска,  Вольфъ  и 
Марксъ — его  „ВееЫуе"  называетъ  послъдшшъ.  Это  былъ  исторически!  день 
основашя  Интерна дюнала. 


Интернацюналъ  и  трэдъ-юшоны. 

Во  всемъ  ход-Ь  совъщашй,  а  также  и  въ  состав-Ь  комитета,  съ  самаго 
начала  замечался  известный  нерев-Ъсъ  англшскихъ  рабочихъ.  Происходило 
это  не  только  потому,  что  м'Ъстомъ  собрашя  былъ  Лондонъ,  а  главнымъ 
образомъ  благодаря  тому  факту,  что  анг.ыйскш  рабочШ  классъ  им-Ьлъ  въ 
своемъ  распоряжении  цълый  штабъ  опытныхъ  вождей,  и  что  англшское  ра- 
бочее  движете  въ  то  время  было  единственнымъ,  имъвшнмъ  за  собою  уже 
некоторое  прошлое.  Такимъ  образомъ,  руководство  новкшъ  учреждешемъ, 
естественно,  попало  въ  руки  англичанъ.  Впрочемъ,  живой  интересъ  аиглШ- 
скаго  рабочаго  класса  не  только  къ  политическимъ  собьтямъ,  но  и  къ 
экономическимъ  явлешямъ  въ  жизни  иностранныхъ  государствъ,  объясняется 
очень  важными  экономическими  причинами.  На  свропейскомъ  континпп  \. 
капиталист,  пережилъ  цъ-лое  десятилълче  экономическаго  расцвета;  капи- 
талистическое развипе  коснулось  совершенно  новыхъ  областей,  и  первыя 
разрушительный  дъйстгля  переворота  сказались  въ  обвднъшн  множества 
людей,  въ  массовой  безработицъ  и  нищетъ.  Фритрэдерск1я  идеи,  начавшая 
въ  1846  году  свое  победоносное  шсств1е  по  ЕвропЬ,  создали  ангшйскимъ 
буржуа  на  континент!;  конкуррёнщю,  экономическую  оборотную  сторону  ко- 
торой они,  какъ  истые  дъльцы,  старались  использовать  для  того,  чтобы 
сломить  могущество  трэдъ-юшоновъ,  въ  то  время  еще  не  признанныхъ  ни 
юридически,    ни  фактически,  путемъ  систематическаго  ввоза  иностранныхъ 

чихъ.  Мы  еще  не  разъ  натолкнемся  на  это  явлеше  въ  исторш  Интер- 
нацшнала;  здзеь  мы  отметили  его,  лишь  какъ  точку  зр&шя  наиболее  даль- 
новидныхъ  трэдъ-юнюнистскихъ  вождей,  благодаря  которой  они  отъ  осу- 
ществлен 1я  интернацюнальной  рабочей  ассощацш  ждали  нъкоторыхъ  выгодъ 
сиси'!;, л:, по  для  англичанъ.  Такъ  какъ  на  службу  къ  ИнтернапДоналу  пошла 

е  энергичные  вожди  трэдъ-юшонизма,  представители  новаго  политиче- 
1  0  НаправлеН1Я,  то  съ  самаго  начала  состоялось  иъчто  вродъ  личной  упш 
11-ипюп)  между  Интернащоналомъ  и  англШскимъ  трэдъ-юшонист- 
екпмъ  движешемъ  или,  по  крайней  м1.р-;-..  наиболее  прогрессивной  группой 
его.  Кроив  названныхъ  выше  лицъ,  въ  временномъ  генеральномъ  совать 
участвовали  также  мнопе  друпе  грэдъ-юшонисты,  вообще  составлявшее  въ 
вемъ  большинство.   Въ   первые   годы   существования   Интернащонала   эта 
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личная  ушя  несколько  разъ  едва  не  повлекла  за  собою  фактическая  союза 
двухъ  болынихъ  организаций,  т. -е.  Интернащонала  и  трэдъ-юшоновъ  *). 

Лучшей  опорой  Интернащонала  въ  Англш  еще  долгое  время  являлся 
лондопскгй  Тгайез-СошшИ,  па  который  именно  и  опирались,  въ  свою  оче- 
редь, вожди  нова  го  трэдъ-юшонизма,  Алланъ,  Эппльгартъ,  Кульсонъ,  Гоуэль  и 
Оджеръ.  Черезъ  два  года  посгЬ  основашя  Интернащонала,  лондонскш 
Тгайез-СотшсП  сдълалъ  постановлеше,  въ  которомъ  открыто  признается, 
что  англичане  заинтересованы  въ  Интернащоналъ\  Въ  этомъ  постановле- 
ши  говорится,  что  положеше  рабочаго  не  можетъ  быть  улучшено  по  су- 
ществу, а  паоборотъ,  постоянно  рискуетъ  ухудшиться,  пока  рабоч1е  раз- 
личныхъ  странъ  не  завяжутъ  между  собою  правильныхъ  сношенш  для  уре- 
гулировашя  продолжительности  рабочаго  времени  и  высоты  заработной 
платы.  Такъ  какъ  Интернащоналъ  лучше  всего  соотвътствуетъ  этимъ  цгЬ- 
лямъ,  то  было  постановлено  войти  съ  ннмъ  въ  соглашеше  относительно 
всвхъ  вопросовъ,  касающихся  интересовъ  труда;  при  этомъ,  однако,  лондон- 
СК1Й  Тга(1е8-СоипсИ  долженъ  былъ  сохранить  свою  прежнюю  самостоятель- 
ность 2).    Когда  въ  томъ  же  году  либеральное  правительство  внесло  билль 


!)  Въ  письме  Карла  Маркса  къ  Еугельману  (онублпкованномъ  въ  Хеие  2ей  XX, 
стр.  31)  говорится,  буквально,  следующее:  сАссощащя  пли,  в'Ьрп'Ье,  ея  комитетъ  им'Ьетъ 
значеьле,  потому  что  въ  ней  участвуютъ  председатели  лопдонскихъ  трэдъ-юшоновъ, 
те  же  люди,  которые  устроили  Гарибальди  радушную  встречу  и  помешали  Пальмер- 
стону  начать  воину  съ  Соединенными  Штатами,  путемъ  устройства  мнтннговъ-мон- 
стровъ  въ  С.-Джемсъ-Галле».  Такнмъ  образомъ,  Марксъ  прндавалъ  участйо  трэдъ-юшо- 
ннстскихъ  вождей  въ  Интернащоналт.  величайшее  звачеше. 

'-)  О  подробностяхъ  дебатовъ  и  резолюцш  говорится  въ  отчетахъ  «Тйе  Соттоп- 
дуеаИЬ».  Ирнглашете  къ  совместной  деятельности  «кооперащи»  двухъ  органнзащй 
исходило  отъ  генеральпаго  совета,  иославшаго  къ  Тгайез  Соипсй  депутащю  съ  пред- 
ложешемъ  объединиться  съ  нимъ.  Депутащя  состояла  изъ  трехъ  лицъ:  Юнга,  Лес- 
снера  и  Гальса;  въ  дебатахъ  принимали  учаспе,  между  прочнмъ,  Алланъ,  Эппльгартъ 
п  Гоуэль;  было  постановлено  войти  въ  соглашение  съ  Интернащоналомъ,  выработать 
статутъ,  долженствующш  лечь  въ  основу  соглашешя,  и  представить  его  на  обсуждеше 
сл'Бдующаго  делегатскаго  собрания  Тгайез  Соипсй:я.  Гезультаты  иереговоровъ  были 
сообщены  въ  готовомъ  отчете  Тгадез  Соппсй  за  1866  годъ,  опубликованномъ  въ  мае 
1867  года  въ  «ТЬе  Соттотуеайп»,  въ  виде  набросанной  въ  тексте  резолюцш. 

Съ  этимъ,  повиднмому,  не  согласуется  то,  что  супруги  Уэббъ  разсказываютъ  объ 
отношешяхъ  генеральнаго  совята  Интернащонала  къ  лондонскому  Тгайез  Соипсй.  Въ 
цнтпровапномъ  выше  примечании  въ  книге  Уэббовъ  (стр.  190),  Въ  которомъ  исчерпы- 
вается вонросъ  объ  Интериащональ,  авторы  разсказываютъг  что  генеральный  совьтъ 
нослалъ  Тгайез  Соипсй  приглашение  присоединиться  къ  Интернащоналу,  а  въ  случае 
отклонешя  этого  прпглашешя,  проенлъ  Тгайез  Соипсй  разрешить  представителю  Ин- 
тернащонала присутствовать  на  его  засЬдашяхъ,  дабы  Интернащоналъ  имелъ  воз- 
можность немедленно  сообщать  о  етачкахъ  на  континенте.  Оба  эти  пункта  были, 
будто  бы,  согласно  протоколу,  отклонены.  Между  т^мъ,  дело  объясняется  очень  про- 
сто. Уже  изъ  последней  фразы  цитированной  выше  резолюцш,  являющейся,  вероятно, 
компромиссомъ,  явствуетъ,  что  Соипсй  очень  ревностно  охранялъ  свою  самостоятель- 
ность; отсюда  весьма  понятно,  почему  было  отклонено  первое  требование  генеральнаго 
совета— присоединиться  къ  Интернащопалу.  Во  второмъ  пункте,  правда,  сквозить  неко- 
торый трэдъ-юшопистсЕЩ  партикуляризму  особенно  въ  мотивировке,    въ  которой  по- 
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объ  избирательной  реформе,  Сошки!  взялъ  на  себя  инициативу  агитацш  за 
билль  о  рефориахъ  и  ностановилъ  въ  то  же  время  присоединяться  къ  тре- 
бовашю  демократическнхъ  реформъ,  которое  Инториацюналъ  предиолагалъ 
предъявить  ко  всьмъ  правительствамъ  Европы. 


Учредительный  адресъ  и  статуты. 

Необходимыя  для  окончательна™  конституировашя  временнаго  генс- 
ральнаго  совета,  а  также  для  обсуждения  и  нришгпя  общаго  адреса,  вре- 
мени мхъ  Статутовъ  и  правнлъ  предварнтелышя  работы  были  закончены 
быстро  в  основательно.  Избранный  28  сентября  комитетъ  *)  уже  въ  первыхъ 
числахъ  октября  иристуиилъ  къ  зашгпямъ,  доиолнилъ  себя  нутемъ  коонта- 
пдя  представителей  других*  найди,  выбралъ  комиссш  и  открылъ  подписку 
на  покрьгие  предварительныхъ  расходовъ.  Она  дала  3  гинеи. 

На  следующей  нед'Ьлв  снова  происходило  засГ.даше  генеральная  ко^ 
штета;  въ  этомъ  засвданш  была  избрана  подкомисая  для  составлешя 
проекта  адреса  и  статутовъ.  Зат4мъ  выступили  генеральный  секретарь  Мад- 
зини  и  маюръ  Вольфъ  съ  иереводомъ  статутовъ  итальянскихъ  рабочпхъ 
ассощащй  на  пъмещпй  языкъ.  Онъ  не  вид'влъ  никакой  причины,  почему  бы 
нельзя  было  распространить  на  друия  нащи  принципы  итальянскихъ  рабо- 
чпхъ союзовъ,  число  которыхъ  достигало  уже  четырехъ  сотъ,  и  которые  че- 
резъ  несколько  недъль  предполагали  созвать  въ  Неаполь*  конгрессъ.  Нъ  со- 
бранш,  въ  которомъ  участвовало  много  иностранцевъ,  нашлось  не  мало  лю- 
дей, считавшихъ  возможнымъ  положить  въ  основу  статутовъ  ИнтернапДо- 
нала  организацию  Мадзинп,  представлявшую  собою,  въ  сущности,  тайное  об- 
щество. Но  большинство  оказалось  бо.гье  благоразумнымъ  и  передало 
итальянские  проектъ,  какъ  натерхалъ,  ревизюнной  комиссш,  которая  должна 
была  представить  его  генеральному  комитету  въ  обработанномъ  вид*. 
Маюръ  Вольфъ  былъ  посланъ  въ  качестве  представители  Интернащонала 
на  конгрессъ  итальянскихъ  рабочихъ  въ  Неаполь.  Накопецъ,  въ  этомъ  же 
засъданш  окончательно  было  установлено  назваше  новой  организации:  ТЬе 
"^огкш^  Мапз  1пгегпа11оиа1  Азаосчапоп  —  Международный  Работа  Союзъ 
или  Интернациональная  Рабочая  Ассощапдя. 


средниками  признаются  только  континентальные  профессиональные  союзы.  Въобщеиъ 

аружился,  пожалу!  бюрократически  формализмъ,  нежели  в] 

дебное  отвошеше  въ  йнтернацюналу. 

Ч|"  предложете  сл1ян1я  генеральпаго  совета  и  Тгаг1ез  СоппсП'я  действительно 
ьоказыва»  I   одниет  въ  письме  Маркса   къ  Еу] 

■ану.  .'.  11  XX  8),  стр   64)    Въ  моменте,  когда  писалось  письмо,  и  когда  ре 

гаты  совъ*щатл  еще  не  были  I  Иарксъ  ожидалъ  иногаго  отъ  присоединения 

ловдонскаго  Тгидеа  СоинеП  къ  I  юналу. 

').  Генеральный  совете    пм1*.лъ   тогда    пятьдесятъ  членовъ,    половину   взъ  нихъ 
составляли  англичане,   нъмцевъ  было  К',    фра;щузовъ  (л,    йтальяндевъ  0,   поляковъ  и 
по  два. 
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Два  слъдующихъ  зас&давзя  были  посвящены  обсуждешю  и  принятда 
генеральнаго  адреса  и  временныхъ  статутовъ.  Марксъ  отъ  имени  подко- 
ыисс1и  предложилъ  генеральный  адресъ  съ  предис.гхшемъ  и  временными 
статутами.  После  долгихъ  страстныхъ  дебатовъ,  проектъ  Маркса  былъ  при- 
нять 1).  Въ  то  же  время  была  принята  резолющя,  гласящая,  что  с.твдуетъ 
созвать  въ  слъдующемъ  (1865)  году  въ  Брюссель  всеобщш  конгрессъ  деле- 
гатовъ  рабочихъ  всей  Европы,  который  долженъ  выработать  статуты  въ 
окончательной  формв  и  избрать  генеральный  совете;  постояннымъ  место- 
нребывашемъ  послъдняго  предполагалось  назначить  Лоядонъ.  Такимъ  обра- 
зомъ,  адресъ  Мадзини,  повторявши!,  въ  сущности,  политическую  программу 
послъдняго,  изложенную  въ  духЕ  сощалистической  фразеологш,  но  отри- 
цавши! классовую  борьбу,  оказался  молчаливо  отвергнутымъ.  Комптетъ  об- 
разовалъ  временный  генеральный  совътъ,  который  долженъ  былъ  постоянно 
заседать  въ  Лондоне;  первымъ  его  предсЕдатедемъ  былъ  Оджеръ,  вто- 
рымъ — Эккар1усъ. 


Первые  усп-вхи. 

Связь  между  Ассощащей  и  англшскимъ  рабочимъ  движешемъ  вскоръ 
стала  становиться  все  тъснъе.  Въ  одномъ  изъ  засвдашй  ассощащи  была 
принята  резолющя,  что  къ  Интернацюналу  можетъ  примкнуть  каждое  жи- 
вущее въ  Англш  лицо,  но  что  въ  члены  генеральнаго  совъта  могутъ  быть 
избираемы  только  люди,  им-вюны'е  возможность  бывать  на  его  засъдашяхъ 
и  принимать  учате  въ  совъщашяхъ.  Такимъ  образомъ,  право  быть  избран- 
нымъ  въ  генеральный  совътъ  сдълалось  почти  исключительно  англшской 
привилепей,  и  иностранцы  могли  быть  избираемы  лишь  въ  томъ  случая, 
когда  жили  въ  Лондоне  пли  вблизи  его.  Далъе  было  постановлено,  что 
ежегодный  взносъ  членовъ  Интернацюнала  въ  Англш  долженъ  составлять 
1  фунтъ  стерлинговъ.  Въ  одномъ  нзъ  после дующнхъ  засЕдаиш  обсужда- 
лись услов1я,  при  которыхъ  моглп-бы  примкнуть  къ  Интернацюналу  целью 
рабоч1е  союзы  (трэдъ-юшоны  и  т.  д.),  а  въ  другомъ  засъдаши  было  рЁ- 
шено  разослать  всёмъ  рабочимъ  союзамъ  предложеше  присоединиться  къ 
Интернацюналу;  при  этомъ  установлеше  размъра  взносовъ  предоставлялось 
самимъ  союзамъ,  сообразно  съ  средствами  каждаго.  Наконецъ,  последовало 
постанов.теше,  что  лондонсше  трэдъ-юшоны,  присоединнвниеся  къ  Интер- 
нацюналу, должны  получить  право  избирать  своего  представителя  въ  гене- 
ральный совътъ,  причемъ  последних,  однако,  сохранялъ  за  собою  право 
принять  пли  не  принять  данное  лнцо,  избранное  представителемъ  -). 


*)  О  содержашн  учредительна™  адреса  см.  выше. 

2)  Съ  течешемъ  времени  генеральный  совътъ  стать  приглашать,  кромъ  трэдъ- 
юшоновъ,  также  п  жшдонсшя,  нЕмедкзя,  французская  и  пр.  секщи  посылать  въ  ге- 
неральный совътъ  свопхъ  представителен.  Для  того,  чтобы  при  этомъ  не  были  нару- 
шены статуты,  сначала  устанавливалось  число  представителен  отъ  каждой  секши, 
при  этомъ  генеральный   совътъ    сохрапялъ   за  собою    право  принять  пли  отвергнуть 
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Провинциальные  трэдъ-гонюны  получали  право  назначать  отъ  себя 
члена-корреспондента  Интернащонала.  Такимъ  образомъ,  ЛондОнъ  былъ  про- 
возглашён резиденпдей  генеральнаго  совета  и  столицей  Интернащонала. 

Несмотря  на  предупредительность  Интернащонала  и  на  благопр1ятные 
уепт.хн.  созданные  этими  резолюциями  дли  трэдъ-юшоновъ,  нослт.дше  лишь 
постепенно  и  но  одиночкъ*  присоединялись  къ  нему.  Въ  феврале  1865  года 
генеральный  сов'втъ  получилъ  донесеше,  что  союзъ  каменщиковъ  оодннсалъ 
принципы  Ассощащи  и  ръпгалъ  войти  въ  нее  въ  качестве  члена.  Въ  март!. 
того-же  года  генеральный  сов'втъ  послалъ  дехгутащю  на  конференцш  англШ- 
скихъ  сапожниковъ,  гдв  единогласно  была  принята  предложенная  бирмин- 
гамсвими  и  гулльскими  депутатами  резолющя,  что  конференция  признаетъ 
основныя  по'лоясешя  Интернащонала,  присоединяется  къ  нему  иприглашаетъ 
бс'1\ь  присутствующихъ  представителей  заняться  пропагандой  идей  Ассо- 
щащи среди  членовъ  своего  союза.  Эти  успехи,  однако,  иъ  течете  долгаго 
времени  были  только  кажущимися,  мнопе  трэдъ-юшоны  ограничились  об I;- 
щашемъ  присоединиться  впосл^дствш.  Д'Ьло  приняло  бо.тъе  благопр1ятный 
оборотъ  лишь  тогда,  когда  на  политическомъ  горизонте  появился  проевтъ 
избирательной  реформы,  которая  должна  была  дать  право  избрашя  въ  пар- 
ламентъ  известной  части  рабочаго  класса.  Пропаганда  билля  о  реформах'!., 
еще  усилившаяся  ное.гЪ  падешя  либеральнаго  кабинета  Гладстона,  когда 
торШское  министерство  Дизраэли  вообразило,  что  билль  о  реформахъ  можно 
оставить  подъ  сукномъ,  совпала  съ  агитащей  трэдъ-юшоновъ  иротпвъ  мпого- 
численныхъ  наснлШ  со  стороны  судебныхъ  учреждешй  и  организованной 
массы  предпринимателей.  Эта  пропаганда  прямо  натолкнула  шеффильдсвую 
трд-гъ-юшоннстскую  конференций  на  сознаше  необходимости  политическая 
трэдъ-юнншизма  и  международной  ассо^ацш.  Вотъ  почему  именно  эта  кон- 
ференщя,  въ  которой  принимали  участие  делегаты  всъхъ  профессгональныхъ 
сою:ювъ  Англш,  единогласно  приняла  знаменитую  резолющю,  „отдающую 
Интернащоналу  полную  дань  признательности  за  его  старашя  соединить 
рабочихъ  всъхъ  страпъ  общимп  братскими  узами  и  настоятельно  советующую 
:ъ  представленнымъ  на  конференцш  союзамъ  примкнуть  къ  Интерна- 
щоналу, въ  полной  уверенности,  что  это  нмъетъ  чрезвычайно  важное  зпа- 
чеше  для  прогресса  и  процвътанш  всего  рабочаго  класса".  Только  тогда 
трэдъ-юшоны  стали  присоединяться  къ  Интернащоналу  въ  большомъ  чпс.тЬ. 
Въ  томъ-же  номера  ТЪе  СотпкишеакЪ,,  въ  которомъ  напечатана  шеффильд- 
ская    пезолюцш,  перечисляются  двенадцать  трэдъ-юшоновъ,  нримкнувдшхъ 


вныгь  секщянл  и  трвдъ-ювюнамн  представителей,  смотря  по  тому,  способны  или 
неспособны  они  будутъ  выполнять  )  сыя  на   нихъ  обязанности.    Эти  предста- 

Ьлалнсь  иенами  генеральнаго  совета  не  на  осповаша  полученньтхъ  ота 
ьчи  полноночШ,  но  на  основании   установленнаго   статутамв    права    генеральнаго  со- 

новыгь    членовъ.    Лишь    .  ■    вовферепидп 

187]  ь1.п,  вашелъ,  что  ему.   вам.  генеральному  сов&гу  Интернащо- 

нала и   вакъ  центральна  Англш,   сл*дуетъ  привлекать,   врой!  нзбранншхъ 

115"'  |  '-новь,    также   и   пр<  (ставнтелеВ   отдЬльныгь   секцШ.    Бол4зе  подробно 

см.  Ьев  ргёеепёиев  Всааюопя  йаш  Г1п1егпаиопа1е,  Сгепёте,  1872,  стр.  18. 
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Зс1  послъдшя  три  недъли  къ  Интернащоналу,  и  несколько  другнхъ,  вт.тра- 
зившихъ  желаше  объединиться  съ  ниыъ  при  следующем ъ-же  собранш.  Лон- 
донск1й  союзъ  наборщиковъ  и  объединенный  союзъ  портныхъ  назначили  уже 
делегатовъ  на  женевскш  конгрессъ.  Издававшиеся  Жаномъ-Филиппомъ  Бек- 
керомъ  УогЪоте  также  даетъ  вполне  определенный  св-бд'БН1я  объ  усп'Ьхахъ 
Интернащонала  въ  трэдъ-юшонистскомъ  движенш.  Въ  майской  книге  Уог- 
Ъоте за  1866  годъ  говорится  о  пяти  большпхъ  профешональныхъ  союзахъ, 
присоединившихся  къ  Интернащоналу  въ  иолномъ  своемъ  составь,  между 
т'вмъ  какъ  раньше  лишь  отдельные  члены  ихъ  прина  [.лежали  къ  Ассощащи; 
это  были:  союзъ  ленточниковъ  съ  1000  членовъ,  союзъ  портныхъ  съ  8000 
членовъ  и  союзъ  сапожниковъ  съ  9000,  а  затъмъ  еще  союзы  механиковъ  и 
литейщиковъ  (Кптегтаспег);  последте,  впрочемъ,  какъ-разъ  въ  это  время 
устроили  стачку.  Въ  шльской  книжки  УогЪоте  сообщается,  что  делегатское 
собрате  объединенныхъ  плотникоьъ  Англш,  происходившее  въ  Манчестере 
(председатель  Эппльгартъ),  единогласно  постановило  предложить  всъмъ 
своимъ  отдъламъ  присоединиться  къ  Интернащоналу.  По  словамъ  того-же 
источника,  къ  Интернащоналу  примкнули  затъмъ  союзы  каменщиковъ  Лон- 
дона и  Стратфорда,  а  также  множество  болъе  мелкихъ  союзовъ  и  объеди- 
ненные механики  Англш  въ  числе  33000.  Въ  ноябрьской  книжке  УогЪо1е 
сообщается  о  присоединены!  общества  англШскихъ  корзинщиковъ  въ  со- 
ставе 300  челов'ькъ  и  общества  землекоповъ  въ  составе  28000  человъкъ. 
Въ  отчете,  иредставленномъ  генеральнымъ  сов-бтоыъ  лозаннскому  конгрессу 
(въ  1867  г.)  отъ  имени  английской  секщи,  говорится,  что  демократическая 
организация  трэдъ-юнюновъ  сильно  затрудняетъ  присоединете  послъднихъ 
къ  Интернащоналу,  а  затъмъ  перечисляются  15  трэдъ-юнюновъ,  присоеди- 
нившихся къ  нему  до  женевскаго  конгресса,  и  13 — присоединившихся  после 
конгресса.  Все  эти  трэдъ-юнюны  обязались  дълать  ежегодные  взносы,  такъ 
какъ  взпмаше  взносовъ  съ  каждаго  отд'Ьльнаго  лица  было-бы  слишкомъ 
затруднительнымъ.  Цитированный  выше  отчетъ  англМской  секщи,  на  кото- 
ромъ  мы  остановимся  подробнее  при  описанш  Лозаннскаго  конгресса,  даетъ 
обзоръ  уплаченныхъ  трэдъ-юшонами  взносовъ  1). 

Мы  несколько  забежали  впередъ,  чтобы  обрисовать  связь  между  Ин- 
тернащоналомъ  и  британскимъ  трэдъ-юнюнизмомъ,  имевшую,  несомненно, 
известное  решающее  значеше  для  первыхъ  публичныхъ  проянлепШ  деятель- 
ности Интернащонала.  Въ  проекте  оргапнзащи  Интернащонала,  а  также 
и  въ  Учредительном ъ  адресе,  не  трудно  отыскать  следы  вл1ятя  англшской 
практики  и  англШской  среды  вообще;  а  такъ  какъ  этотъ  проектъ  съ  не- 
многими лишь  и  несущественными  поправками  получилъ  санкщю  женевскаго 
конгресса,  то  оказалось,  что  организационный  опытъ  англшскаго  рабочаго 
класса  получилъ  широкое  примънеше  при  организащи  Интернащонала. 
Ниже  мы  увидимъ,  что  связь  между  Интернащоналомъ  и  трэдъ-юнюнизмомъ 


1)  Не  совсЬмъ  понятно,  какъ  ыоглн  Уэббы,  несомненно,  осведомленные  о  такомъ 
положении  д*ла,  утверждать,  что  «лишь  немнспе»  трэдъ-юшопы  примкнули  къ  Интер- 
нащоналу въ  нолномъ  своемъ  состав*,  между  прочимъ,  сапожники  и   скорпяки. 
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сделалась  съ  тсчошемъ  времени  еще  тьспье  и  Оказала  дальнейшему  раз- 
витию рабочей  ассОщащи  не  меньппя  услуги,  чЬгь  трэдъ-шпонизму,  въ  ко- 
торомъ  новое  политическое  направление  сделалось  господствующим'!,  именно 
въ  томъ  цесятил^тан,  когда  трэдъ-юнюны,  но  необходимости,  должны  были 
взяться  за  разр&шете  пояитическихъ  вопросовъ,  для  того  чтобы  обеэпечить 
свое  законное  существовате. 

Усит.хи  геперальнаго  совт.та  въ  самой  Англш  были  достигнуты  пмъ 
отнюдь  не  безъ  труда.  Они  были  поздно  созр'Ьвпгамъ  плодомъ  широкой  про- 
паганды въ  ЛондопЬ,  въ  его  предм'Ьстьяхъ  и  на  собранхяхъ  многочислоп- 
ныхъ  трэдъ-жяпоновъ,  пропаганды,  которую  вели  лучше  ораторы  гепераль- 
наго совета,  Оджеръ,  Эккар^уеъ,  Кремеръ  и  Вейлеръ.  Въ  Гринвичи  была 
основана  особая  секпдя;  о  присоединёши  союза  каменщиковъ  и  сапожников* 
уже  говорилось  выше.  Генеральный  совать  ртллилъ  обратить  особое  вни- 
мате  на  движете  въ  пользу  избирательной  реформы,  возникшее  въНачалв 
1865  года:  было  рьшсно  единогласно,  что  никакое  ограничение  всеобщаго 
избирательнаго  права  не  должно  пользоваться  внимашемъ  или  поддержкой 
геперальнаго  сов'Ьта.,  и  что  слъдуетъ  обратить  особое  внимате  на  людей, 
стоящихъ  въ  первыхъ  рядахъ  движевля.  Послт.  вст.хъ  испытанных'!,  имъ 
обмановъ,  рабочш  клаесъ  долженъ  сделаться  особенно  осторожнымъ.  Пер- 
вымъ  союзомъ  ипострашгевъ,  примкнувшимъ  къ  генеральному  совету,  была 
аесощащя  итальяневихъ  рабочихъ  въ  Лондоне,  насчитывавшая  350  членовъ; 
но  она  вскоре  снова  отпала,  вероятно,  но  указанно  Мадзини.  Зат'Вмъ  къ 
сог.Ъту  присоединились  три  нймещия  организации,  Тевтошя,  Конкорд1Я  и 
11  вмецкЙ  образовательный  рабочш  ферейнъ,  старинный  центръ  коммунизма, 
существовавши    уже  съ  1840  г.  Кромь*  того,  вновь  былъ  основанъ  рабочш 

СОЮЗЪ     ДЛЯ   ПОДДерЖКИ    ПОЛЬСКИХ!.    ЭМИГраНТОВЪ,    Немедленно    ПрИМКПукшШ    КЪ 

Интернащоналу.  Изъ  континентальной  Европы  съ  течешемъ  времени  тоже 
стали  приходить  благощйятиыя  в'Ьсти.  Карлъ  Марксъ,  секретарь  для  Гер- 
маши,    донесъ,    что  въ  нъмецкпхъ  етранахъ  удалось  распространить  50000 

кпляровъ  Учредительнаго  адреса  и  статутовъ,  и  что  въ  Швейцарии  обра- 
зовалась особая  секпдя.  Бскор'Ь  изв'вспя  изъ  Швейцарии  сделались  еще 
бол'Ье    благетлятными.    Секретарь  для  Швейцарш,  членъ  геперальнаго  со- 

I,  часовщикъ  Юнгъ,  доложилъ  совету  объ  основа ш и  пяти  рабочихъ  со- 

ь  въ  Женев'Б,  гд*Ь  новое  движете  вызвало  пламенные  восторгъ.  Ста- 
туты генеральнаго  совета  въ  Женеве,  въ  публичном-!,  собранги,  были'раз- 
емотр-Ьны  но  иунктамъ  и  приняты.  Изъ  Белыми  Фонтинъ  доносилъ,  что 
Комитета  секщи  всеобщаго  федеративнаго  жнмжеюя  ув&домилъ  его,  что 
онъ  од обрилъ  временные  статуты  генеральнаго  совета  в  предложить  нхъ  на 
обсуждете  всеобщаго  генеральнаго  еобратя,  для  того  чтобы  привлечь  нею 
белъгтйекую  еекщю  къ  Интернащоналу.  Вскоре  поелв  этого  секретаремъ-кор- 

"Н  м'итомъ  для  Велычи  былч.  казначенъ  Деваетэръ.  Во  Францш;  гд4 
ви  Ьсто  ушедшаго  де-Любэ  секретаремъ-корреспондентомъ  сделался  ,1,юпонъ, 
въ  пользу  присоединешя  къ  Интернащоналу  агитировала  большая  стачка 
ткачей  тюля.  Стачечники  обратились  къ  генеральному  совету  съ  просьбой 
высказаться  объ  утверждети  фабрякантовъ,  будто  они  кннужденв  понизить 
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заработную  плату,  благодаря  конкурренщи  англшскихъ  предпринимателей. 
Генеральный  сов'втъ  сообщилъ  имъ  справку  о  положены  д'Ьлъ  въ  Ноттин- 
гамъ*  и  послалъ  въ  Люнъ,  по  желатю  стачечниковъ,  500  членскихъ  карто- 
чекъ.  НЗшещпе  наборщики,  проведпие  весною  1865  года  въ  Лейпциге 
свою  первую  большую  стачку,  также  въ  письме  председателя  своего  союза 
обратилисъ  къ  генеральному  совету  съ  просьбою  заинтересовать  Интерна- 
щоналъ  и  главнымъ  образомъ  союзъ  типографщпковъ  въ  стачке  ихъ  лейп- 
цкгсеихъ  братьевъ,  которые  борются  за  благо  всего  рабочаго  класса.  На- 
конецъ,  въ  генеральный  совт>тъ  были  также  выбраны  представители  отъ 
Испаши  и  Соединенныхъ  Штатовъ. 

За  этой  организационной  деятельностью  генеральный  сов'втъ  не  за- 
бывалъ  пользоваться  собьтями  иностранной  политики  для  устройства  де- 
монстрации въ  пользу  принциповъ  Интернащонала.  При  вторичномъ  избра- 
ны Авраама  Линкольна  президентомъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  генеральный 
соввтъ  выпустилъ  горячщ  поздравительный  адресъ  американскому  народу, 
вновь  доварившему  высшую  власть  въ  государстве  отъявленному  врагу 
южно-американскихъ  рабовладвльцевъ,  а  после  убШства  Линкольна  онъ 
послалъ  его  преемнику,  Джонсону,  сочувственный  адресъ.  Полъскге  митинги, 
отъ  поры  до  времени  устраиваемые  генеральнымъ  советомъ,  являлись  гран- 
диозными демонстрациями  въ  пользу  Интернащонала,  а  организованное  со- 
ветомъ же  праздновате  памяти  погибшихъ  въ  ноньскомъ  сраженш  въ  Па- 
риже имело  тако  же  значеше. 

Однако,  вся  эта  лихорадочная  деятельность,  всв  эти  весьма  значитель- 
ные успехи  не  могли  все-таки  создать  въ  течете  года  международной  ра- 
бочей организации,  представителей  которой  можно  было  бы  созвать,  какъ 
предполагалось  вначале,  на  конгрессъ  въ  Брюссель.  Поэтому  генеральный 
советъ  постановилъ  отложить  проектированный  всеобщш  рабочш  конгрессъ  въ 
Брюсселе,  мотивируя  это  следующими  тремя  соображеншми:  во-первыхъ,  на- 
стоятельной необходимостью  обсудить  программу,  которую  предполагалось 
представить  на  разсмотрете  конгресса,  сначала  въ  более  тесномъ  собраши 
делегатовъ-руководителей  Англш  и  континента;  во-вторыхъ,  темъ,  что 
движете  за  избирательную  реформу  и  выборы  въ  Англш,  а  стачки  во 
Франщн,  до  такой  степени  поглотили  энергш  и  внимате  рабочаго  класса, 
что  отъ  этого  пострадалъ  ростъ  Ассощащи;  въ-третьихъ,  наконецъ,  темъ 
фактомъ,  что  бельийское  правительство  издало  въ  этомъ  году  закопъ  объ 
иностранцахъ,  благодаря  которому  проектъ  устройства  конгресса  въ  столице 
Бельгш  сделался  неосуществимымъ.  Зато  25  сентября  въ  Лондоне  должна 
была  состояться  конференция,  на  разсмотрете  которой  предполагалось 
предложить:  у  станов  лете  программы  конгресса;  вопросы,  касаюпцеся  орга- 
низащи  Интернащонала;  объединете  силъ  рабочихъ  при  помощи  ассоща- 
щи при  борьбе  между  капиталомъ  и  трудомъ  въ  рамкахъ  нащональности; 
трэдъ-юшоны,  ихъ  прошедшее,  настоящее  и  будущее;  кооперащя,  прямые 
и  косвенные  налоги;  женскш  и  детскш  трудъ;  русское  вл1ян1е  въ  Европе 
и.  возстановлеше  целой  и  независимой  Польши;  постоянное  войско  и  послед- 
ств1я  его  существовашя  для  интересовъ  трудящихся  классовъ.  28  сентября 
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сделалась  съ  течетемъ  времени  еще  тьснье  и  Оказала  дальнейшему  раз* 
випю  рабочей  ассощащи  не  меньппя  услуги,  ч*мъ  трэдъ-ютонизму,  въ  ко- 
тором ъ  новое  политическое  направлете  ед*лалось  господствующимъ  именно 
въ  томъ  десяти. г). Т1и,  когда  грэдъ-кжюны,  но  необходимости,  должны  были 
взяться  за  разр*шете  шиитическихъ  вонросоиъ,  для  того  чтобы  обеэпечить 
евое  законное  существовате. 

Успехи  генеральнаго  совЬта  въ  самой  Англги  были  достигнуты  имъ 
отнюдь  не  безъ  труда.  Они  были  поздно  созр*вшимъ  плодомъ нгирокой про- 
паганды вт.  Лондоне,  въ  его  предм*стьяхъ  и  на  собранхяхъ  многочислен- 
ных!, трэдъ-юшоновъ,  пропаганды,  которую  вели  лучше  ораторы  генераль- 
наго сов*та,  Оджеръ,  Эвкар1усъ,  Еремеръ  и  Вейлеръ.  Въ  Гринвич*  была 
основана  особая  секпдя;  о  присоедииеши  союза  каменщиковъ  и  сапожников* 
уже  говорилось  выше.  Генеральный  еоввтъ  ртлнилъ  обратить  особое  вни- 
мате  на  движете  въ  пользу  избирательной  реформы,  возникший  въ  Начал* 
1865  года:  было  решено  единогласно,  что  никакое  ограничение  всеобщаго 
кзбирательнаго  права  не  должно  пользоваться  внимашемъ  или  поддержкой 
генеральнаго  сов'Ьта,  и  что  сльдуетъ  обратить  особое  внимаше  на  люден, 
етоящихъ  въ  первыхъ  рядахъ  движетя.  Поел*  всьхъ  испытанныхъ  имъ 
обмановъ,  рабочШ  клаесъ  долженъ  сделаться  особенно  осторожннмъ.  Пер- 
вымъ  союзомъ  ипостранневъ,  примкнувшимъ  въ  генеральному  совету,  была 
аесощащя  итальянсвихъ  рабочихъ  въ  Лондон*,  насчитывавшая  350  членовъ; 
но  она  веков*  снова  отпала,  вероятно,  по  указанно  Мадзини.  Зат*мъ  въ 
совьту  присоединились    три   н*мещпя   организации,  Тевтошя,  Конкорд1я  и 

ентй  образовательный  рабошй  ферейнъ,  старинный  центръ  коммунизма, 
существовавши  уже  съ  1840  г.  Кром*  того,  вновь  былъ  основанъ  рабочдй 
союзъ  для  поддержки  польскихъ  эмигрантовъ,  немедленно  нримввувшгй  къ 
йнтернащоналу.  Изъ  континентальной  Европы  съ  течевлемъ  времени  гоже 
стали  приходить  благощнятныя  вЬсти.  Карлъ  Марвсъ,  секретарь  для  Гер- 
мавли.    донесъ,    что  въ  н*мецкихъ  странахъ  удалось  распространить  50000 

ипляровъ  Учредительнаго  адреса  и  статутовъ,  и  что  въ  Швейцарии  обра- 
зовалась особая  секпдя.  ВсКор*  изв*еия  изъ  Швейцарш  едълались  еще 
бол*е  благоприятными.  Секретарь  для  Швейцарш,  членъ  генеральнаго  со- 
вета, часовщикъ  Юнгъ,  доложилъ  совъту  объ  основанш  пяти  рабочихъ  со- 
ь  въ  Женев*,  гд*  новое  движете  вызвало  пламенный  восторгъ.  Ста- 
туты генеральнаго  сов-Ьта  въ  Женев*,  въ  нублнчномъ  собранш,  были  раз- 
смотр*ны  по  пункта.мъ  и  приняты.  Изъ  Бельгш  Фонтэнъ  доносилъ,  что 
Еомитетъ  секщи  всеобщаго  федеративнаго  движенья  ув*домилъ  его,  чю 
онъ  од обрилъ  временные  статуты  генеральнаго  сов*та  в  предложитъ  нхъ  на 
обеуждете  всеобщаго  генеральнаго  еобратя,  для  того  чтобы  привлечь  всю 
бельпйекую  еекщю  въ  йнтернащоналу.  Векор*  поел*  этого  секретаремъ-кор- 

[олдеитонъ  для  Велычи  былъ  иазначеп  Дежаетэръ.  Во  Франти,  гд* 
вм*сто  ушедшаго  де-Любэ  еекретаремъ-корреспондентвмъ  едъмался  Дюпонъ, 
въ  пользу  прнсоединетя  къ  Йнтернащоналу  агитировала  большая  стачка 
ткачей  тюля.  Стачечники  обратились  къ  генеральному  сов*ту  съ  просьбой 
высказаться  объ  утверждение  фабриханТевъ,  будто  они  вынуждены  понизив 
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заработную  плату,  благодаря  конкурренцщ  англшскихъ  предпринимателей. 
Генеральный  сов'Ьтъ  сообщилъ  имъ  справку  о  положены  д'влъ  въ  Петтин- 
гами и  послалъ  въ  Люнъ,  по  желатю  стачечниковъ,  500  членскихъ  карто- 
чекъ.  Нъмещпе  наборщики,  проведппе  весною  1865  года  въ  Лейпциге 
свою  первую  большую  стачку,  также  въ  письме  председателя  своего  союза 
обратились  къ  генеральному  совету  съ  просьбою  заинтересовать  Интерна- 
щоналъ  и  главнымъ  образомъ  союзъ  типографщнковъ  въ  стачке  ихъ  лейп- 
цигскихъ  братьевъ,  которые  борются  за  благо  всего  рабочаго  класса.  На- 
конецъ,  въ  генеральный  совътъ  были  также  выбраны  представители  отъ 
Пспанш  и  Соединенныхъ  Штатовъ. 

За  этой  организационной  деятельностью  генеральный  совт.тъ  не  за- 
бывалъ  пользоваться  собьтями  иностранной  политики  для  устройства  де- 
монстращй  въ  пользу  принциповъ  Интернащонала.  При  вторичпомъ  избра- 
ны Авраама  Линкольна  президентомъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  генера.тьный 
сов'втъ  выпустилъ  горячШ  поздравительный  адресъ  американскому  народу, 
вновь  доварившему  высшую  власть  въ  государстве  отъявленному  врагу 
южно-американскихъ  рабовладе.тьцевъ,  а  после  убшства  Линкольна  онъ 
послалъ  его  преемнику,  Джонсону,  сочувственный  адресъ.  Польете  митинги, 
отъ  поры  до  времени  устраиваемые  генеральнымъ  советомъ,  являлись  гран- 
дюзными  демонстращями  въ  пользу  Интернащонала,  а  организованное  со- 
ветомъ же  праздновате  памяти  погпбшихъ  въ  ионьскомъ  сражеши  въ  Па- 
риже имело  тако  же  значете. 

Однако,  вся  эта  лихорадочная  деятельность,  все  эти  весьма  значитель- 
ные успехи  не  могли  все-таки  создать  въ  течете  года  международной  ра- 
бочей организации,  представителей  которой  можно  было  бы  созвать,  какъ 
предполагалось  вначале,  на  конгрессъ  въ  Брюссель.  Поэтому  генеральный 
советъ  постановить  отложить  проектированный  всеобщш  рабочш  конгрессъ  въ 
Брюсселе,  мотивируя  это  следующими  тремя  соображениями:  во-первыхъ,  на- 
стоятельной необходимостью  обсудить  программу,  которую  предполагалось 
представить  на  разсмотрьте  конгресса,  сначала  въ  более  тесномъ  собраши 
делегатовъ-руководптелей  Англш  и  континента;  во-вторыхъ,  темъ,  что 
движете  за  избирательную  реформу  и  выборы  въ  Англш,  а  стачки  во 
Францш,  до  такой  степени  поглотили  энергно  и  внпмате  рабочаго  класса, 
что  отъ  этого  пострадалъ  ростъ  Ассощащи;  въ-третьихъ,  наконецъ,  темъ 
фактомъ,  что  бельпйское  правительство  издало  въ  этомъ  году  закопъ  объ 
иностранцахъ,  благодаря  которому  проектъ  устройства  конгресса  въ  столице 
Бельгш  сделался  неосуществимымъ.  Зато  25  сентября  въ  Лондоне  должна 
была  состояться  конференщя,  на  разсмотрете  которой  предполагалось 
предложить:  установлете  программы  конгресса;  вопросы,  касаюпцеся  орга- 
пизащи  Интернащонала;  объединете  силъ  рабочпхъ  при  помощи  ассоща- 
щи при  борьбе  между  капиталомъ  и  трудомъ  въ  рамкахъ  нащональноети; 
трэдъ-юшоны,  ихъ  прошедшее,  настоящее  и  будущее;  кооперащя,  прямые 
и  косвенные  налоги;  женскш  и  детскш  трудъ;  русское  вл1яте  въ  Европе 
и  возстановлете  целой  и  независимой  Польши;  постоянное  войско  и  послед- 
ствия его  существоватя  для  интересовъ  трудящихся  классовъ.  28  сентября 
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долженъ  былъ  состояться  вечеръ  для  ираздновашя  оснопашя  Интернацю- 
нала,  для  чествовашя  контипентальныхъ  делегатов!  и  въ  ознаменоваше 
торжества  федерализма  и  свободнаго  труда  въ  Америки. 


Лондонская  конференщя. 

Первая  конференция  Иптернащонала,  происходившая  съ  25  по  29  сен- 
тября 1865  года  въ  Лондон'в,  представляла  собою  очень  пеструю  картину. 
Въ  ней  участвовали,  прежде  всего,  собравппеся  въ  большомъ  числи  англш- 
сюе  делегаты,  Оджеръ,  Кренеръ,  Гоуэль,  Всйлеръ,  Шау,  Дэль,  Вестонъ  и 
др.  представители  различныхъ  центральныхъ  союзовъ  и  отдъловъ.  Гядомъ 
съ  флегматичными  деловыми  англичанами,  оживлявшимися  только  при  де- 
батахъ,  фигурировали  живые,  страстные  французы  —  Толэнъ,  Лимузэнъ, 
Варлэнъ,  Фрибургъ,  Кларшнъ,  охотно  опьянявипеся  собственными  рт.чами, 
не  имт.вппе  почти  никакого  опыта  въ  оргапизацюниыхъ  вопросахъ,  совевмъ 
почти  незнакомые  съ  практической  деятельностью,  но  именно  поэтому  по- 
зволявлпе  ееб^  говорить  очень  см'кю  обо  всемъ;  •  отъ  Швейцарш  явились: 
представитель  романской  секцш  Дюплэ  и  немецкой — старый  1оаннъ-Филиипъ 
Беккеръ,  родомъ  изъ  Ифальца,  по  ирофессш  щеточпикъ,  обнаруживппй  во 
время  баденско-пфальцекаго  похода  1849  года  выдающаяся  воепныя  спо- 
собности, а  затт.мъ  оказавшийся  искуснымъ  организаторомъ  и  энергичнымъ 
агитаторомъ,  поддерживавшимъ  молодую  немецкую  секцш.  Онъ  вскоре 
сделался  издателемъ  УогЪо4е.  Изъ  Белычи  явился  де-Иэиъ,  врачъ,  сдЬ- 
лавшшея  изъ  любви  къ  двлу  наборщикомъ,  интеллигентный,  энергичный  и 
во  всъхъ  смыслахъ  надежный  челов'Ъкъ.  Кромт,  этихъ  делегатовъ,  ино- 
странные рабоч1е  были  представлены  еще  представителями  своихъ  лондон- 
скихъ  нацюнальныхъ  союзовъ;  такъ,  напр.,  ньмецкихъ  рабочихъ  предста- 
вляли  два  ветерана  Союза  Коммунистов-!, — Лесснеръ  и  Шаиперъ,  иольскихъ — 
Бобжинсшй,  итальяискихъ — маюръ  Вольфъ;  кром-в  того,  въ  конферешци 
участвовали  члены-корреспонденты  генеральнаго  сов'Ьта:  Марксъ  отъ  Гер- 
мании Юнгъ  отъ  Швейцарш,  Дюпонъ  отъ  Франпди;  Эвкар1усъ  въ  качестве 
второго  председателя  генеральнаго  совета  также  представлялъ  нъмепкш 
злементъ.  Таковъ  былъ  генеральный  штабъ  великой  интернациональной 
армш,  за  годъ  до  конферешци  выступившей  въ  походъ;  а  лондонская  кон- 
ференция была  ся  нервымъ  этапомъ. 

Не  мен'ве  пестрыми  и  разнообразными,  чт.мъ  иацюналышн  составъ 
конферешци,  были  ироисходивпые  на  ней  дебаты.  Оджеръ,  председатель 
генеральнаго  совета,  вев  три  дня  очепь  искусно  руководила  зашпчями  кон- 
ференции. Первыми  выступили  англичане  въ  лип/в  своего  генеральнаго  секре- 
таря Бремера,  представившаго  отчетъ  о  положеши  дт.лъ,  а  загвиъ  изло- 
жившаго  интернапДональную  программу  англичанъ.  1»  ]юмсръ  особенно  под- 
черкнута великая  переворотъ,  происшедлый  среди  англшекаго  рабочаго 
класса  въ  псину  активнаго  участия  въ  политической  жизни;  этотъ  переходъ 
трэдъ-юшонизма    изъ   душной    атмосферы   узкихъ    вопросовъ   о    заработной 
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плати  и  величине  рабочаго  дня  Кремеръ  приписывалъ  вл1янда  руководи- 
телей англШскихъ  трэдъ-юнюновъ,  отожествившихся  съ  новымъ  движешемъ  и 
увлекпгахъ  за  собою  многихъ  своихъ  товарищей.  Французы  Фрибургъ  и  То- 
лэнъ  представили  отчеты  о  положенш  д'Ьлъ  въ  Париже  и  во  всей  Фра  ищи, 
Дюпонъ  доложилъ  о  положенш  д-Ьлъ  въ  Люне.  Раздавались  жалобы,  что 
французы  лишены  нрава  собранш,  что  они  не  имвютъ  нрава  организовать 
союзы,  въ  которыхъ  больше  20  членовъ,  и  что  эти  принудительный  поста- 
новленгя  препятствуютъ  организацш  союзовъ.  Жалобы  эти  были  не  совсьмъ 
справедливы;  какъ  известно,  Нанолеонъ  III  еще  въ  предыдущемъ  году  отагв- 
нилъ  законъ,  воспрещавппй  организацш  професеюнальныхъ  союзовъ,  къ 
тому-же,  политическая  организацш  легко  могли-бы,  следуя  французской  тра- 
дицш,  вылиться  въ  форму  клубовъ,  но  здъсь  просто  обнаружилась  старая 
склонность  къ  тайнымъ  обществамъ.  Изъ  Люна  сообщалось,  что  извъте 
объ  отсрочке  конгресса  до  слъдующаго  года  было  принято  съ  одобретемъ; 
средствами  для  освобождешя  рабочаго  класса  представитель  отъ  .Иона  на- 
звалъ:  „нравственное  насил1е,  справедливость  и  истину".  Наиболее  благо- 
щйятнымъ  было  положеше  д'Ьлъ  въ  Швейцарш.  Дюплэ,  делегатъ  романской 
секцш,  представилъ  конференцш  пять  болыпихъ  рабочихъ  союзовъ  въ  Нев- 
шателъ,  Женеве,  Монтре,  Веве  и  Лозанне;  старикъ  Бекеръ,  представи- 
тель немецкой  секцш,  могъ  похвастать  такими-же  успехами.  Онъ  уже  въ 
Лондоне  гарцовалъ  на  своемъ  еощальномъ  коньки:  организация  всевозмож- 
ныхъ  товариществъ  и  взаимопомощи;  при  поддержки  Кремера,  ему  даже  уда- 
лось добиться  принят1я  постановлешя,  рекомендовавшаго  основывать  боль- 
ничныя  и  похоронныя  кассы.  Де-Пэпъ  проработалъ  въ  Бельгш  всего  6  не- 
дель, но  все-таки  успълъ  отметить  довольно  значительные  успехи  Интер- 
нацюнала.  Бельгшсте  рабоч1е,  говорилъ  онъ,  не  ждутъ  еще  отъ  коопера- 
ции возрождешя  человечества,  но  они  охотно  признаютъ  ея  значеше,  какъ 
вспомогательнаго  средства  для  достижешя  ихъ  цели.  Нравственная  под- 
держка поляковъ  вызываетъ  у  нихъ  нъкоторыя  сомн$тя,  но,  въ  общемъ, 
они  относятся  къ  Интернащоналу  доброжелательно.  Выраженное  некото- 
рыми иностранными  делегатами  пожелаше,  чтобы  былъ  основанъ  признанный 
интернащональный  органъ,  конференция  поручила  разсмотръть  Карлу  Марксу 
и  нъкоторымъ  другнмъ,  свъдущимъ  въ  газетномъ  деле,  людямъ.  Пока- 
мЬстъ-же,  по  предложенш  Бекера,  оффищальнымъ  органомъ  Интернащонала 
былъ  признанъ  „ТЬе  Л\"огктапз  Асгуосайз". 

На  слъдующ1й  день  конференщя  постановила  перенести  засвдашя  ин- 
тернащональнаго  конгресса  изъ  Брюсселя  въ  Женеву  и  созвать  конгрессъ 
въ  мае  слъдующаго  года.  Протпвъ  дальнейшей  отсрочки  конгресса  до  сен- 
тября слъдующаго  года  энергично  протестовали  французсше  делегаты,  мо- 
тивируя свой  протестъ  очень  недоказательнымъ  утверждешемъ,  будто  уско- 
рен!е  конгресса  является  для  ихъ  организащи  вопросомъ  жизни.  Ыедоста- 
токъ  организащоннаго  и  парламептскаго  воспиташя  французы  обнаружили 
при  обсужденш  проекта  Кремеръ -Эккар1уса,  предлагавшаго  признавать 
право  на  активное  учаспе  въ  конгрессе  лишь  за  твми  делегатами,  кото- 
рые могутъ  предъявить  полномоч1я,  и  постановить,  чтобы  каждый  делегатъ 

I    ККЪ.  2 
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представлялт.  но  меньо  тридцати  органиэованныхъ  члоповъ,  принадлежав* 
пит.  гь  АссощанДи  не  мев&е  трехъ  м^сацевъ.  Французы  страстно  протесто- 
вали противъ  этого  проекта,  всб  они,  почти  безъ  искдючешя,  отстаивали 
„полное  равенство"  всЗжь   членовъ    въ  прав),    участвовать    въ  конгрессе  и 

въ  правФ  голосовать.  Напрасно  имъ  доказывали  полную  безсмысленность 
такого  способа  голосовала,  напрасно  доказывали,  что,  благодаря  послед- 
нему, будете  нарушенъ  представительный  характер!,  конгресса,  и  опт,  пре- 
вратится въ  фарсъ,  который  можетъ  тянуться  хотя-бы  полгода:  пришлось 
изменить  проектъ,  вычеркнув],  изъ  него  иунктъ  о  30  членахъ.  Только  тогда 
французы  подали  голоса  за  пмстановлеше,  что  одни  лишь  делегаты  могутъ 
принимать  активное  участие  въ  конгресс/в  и  въ  голосованы!.  Отпишете  къ 
польскому  вопросу,  обсуждавшееся  на  трети  день,  также  вызвало  оживлен- 
ные дебаты.  Де-1Ьиъ  и  друпе  делегаты  сдт.лалн  занросъ,  почему  именно 
польски!  воиросъ  удостоился  необычайной  чести  внимашя  Иптернацюнала; 
есть  и  другие  народы,  нанримъръ,  ирландпын,  которые  страдаютъ  не  меньше 
поляковъ;  иныя  проявлеша  военнаго  режима  (8аЪе1  ге^ппеп1),  какъ  напри- 
мер!., Францулскт  цезаризмъ,  не  мент.е  опасны  для  общаго  блага,  ч].мъ 
русское  самодерпанйе.  Однако,  въ  кошгГ.-концовъ,  благодаря  ащергрчдому 
ВЛ'Ьшательству  англичанъ,  была  принята  громаднымъ  большинствомъ  резо- 
лющя,  требующая  возстановдевдя  независимой  Польши  на  демократических-], 
основахъ.  Г>ольшнпствомъ  голосовъ  было  также  принято  предложеше  внести 
въ  программу  обсуждеше  вопроса  объ  отношепш  религиозной  идеи  къ  со- 
циальному, политическому  и  интеллектуальному  развит» 1).  Оффиндальпо 
конференция  закончилась  28  сентября  вечернимъ  собесъдовашемъ  и  празд- 
новашемъ  годовщины  основашя  Ннтернацюнала. 

(льдуетъ  еще  отмътить,  что  первому  и  второму  публичному  засЬда- 
шямъ  предшествовали  негласный  совъщашя  геперальнаго  совета  съ  конти- 
нентальными делегатами,  и  что  послъ  третьяго  засЬдашя,  29  сентября,  по- 


•)  Въ  стать*,  написанной  въ  1878  году  п  поемилзирующей  противъ  невврноЗ 
передача  истории  Ннтернащонала  Гоуалемъ,  Марксъ  очень  опредьленно  оснариваетъ 
?тверждеше  Гоуэля,  будто  аунктъ  о  религиозной  идет,  первоначально  заключался  въ 
программ!-  генеральнаго  сОвъта,  п  будто  этотъ  пунктъ  быль  внесенъ  саминъ  Марк- 
сом],. П'н||.  пин  говорить,  что  упомянутый  пунктъ  включеиъ  въ  порядовъ  дня  кон- 
гресса лишь  по  настояшю  французовъ.  Однако,  по  отчету  ТЬе  \\'огктап5  Лс1\оса1с, 
Марксъ  самъ  внесъ  предложение  обсудить  воиросъ  орелнпозной  идев,  а  французы— 
де-Любэ,  Фрибургъ,  Толэнъ— энергично  поддерживали  предложеше.  Здесь,  повидимоиу, 
вроется  какое-то  противорвчге;  возможно,  что  отчетъ  ТЬе  ФУогктапв  А<коса1с  не- 
пъ,  по  возможно  также,  что  память  изменяла  Марксу  въ  1878  году,  черезъ 
13  лГ.тъ  пос.тЬ  конференцш.  Первое  предположение  подтверждается  тт.мъ  фавтомъ- 
что  въ  составленный,  первоначально  в  предложенныхъ  генералышнъ  соввтоиъ  де, 
сити  пунктам,  программы  нвта  рвчн  о  редипоаноВ  идо!..  Затвмъ  установлено,  »то 
въ  английской  памятной  запиевв,  представленной  Женевскому  конгрессу,  релнлозныВ 
вопр  >отанъ  во!  .  1чь    какъ  друпе  вопросы  разработаны  очень 

тщательпо.  (УогЬо1е  Ш  го   во    французскомъ    меморандум*   сен.  не- 

сколько неявная  резолюпдя  по  этому  вопросу;    конгресс*  я;с,    не  рассматривая 
вопроса,  прямо  иерешелъ  къ  порядку  дня. 
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следовало  новое  негласное  сов-вщаше.  На  всъхъ  этихъ  совъщашяхъ  обсу- 
ждались, такъ  сказать,  домашшя  Д"вла,  нанримъръ,  финансовое  положеше 
Ассощащи,  изыскаше  средствъ  для  устройства  конгресса,  доходы  и  расходы 
отд^льныхъ  провинщальныхъ  организации.  ПредсЬдательствовалъ  на  этихъ 
совъщашяхъ  Юнгъ,  обративши!  на  себя  всеобщее  вшгааше  своимъ  изуми- 
телышыъ  знашемъ  трехъ  языковъ:  нъмецкаго,  англшскаго  и  французскаго; 
въ  виду  необычайныхъ  лингвистическихъ  познашй,  Юнгъ  попалъ  даже  въ 
кандидаты  въ  председатели  Женевскаго  конгресса. — Доходы  Интериащонала 
по  день  представлешя  отчета  составляли  32 — 33  фунта  стерлинговъ.  Отно- 
сительно Франщи  Толэнъ  доложилъ,  что  доходы  отъ  членскихъ  взносовъ 
ушли  на  содержаше  центральна™  бюро  и  на  путевыя  издержки  делегатовъ. 
оато  деньги,  вырученныя  за  членсшя  карточки,  въ  будущемъ  дадутъ  гене- 
ральному совъту  некоторый  чистый  доходъ.  Въ  Швейцарш,  по  отчету 
Дюплэ,  ежемесячный  взносъ  равнялся  */а  франка,  но,  въ  случае  надобности, 
члены  могли  бы  платить  1  шиллингъ.  Вообще,  швейцарцы  признаютъ  не- 
обходимость взносовъ  въ  генеральный  совътъ  и  даже  необходимость  распу- 
щен1я  прежнихъ  организации  для  присоединешя  ихъ  къ  Интернащопалу. 
Изъ  Бельпи  де-Пэпъ  доносилъ,  что  тамошше  члены  обязались  вносить 
ежегодно  не  мен-Ье  3  франковъ,  изъ  которыхъ  1  шиллингъ  долженъ  итти 
на  генеральный  совьтъ.  На  замйчаше  Фрибурга,  что  это  слишкомъ  много, 
Марксъ  отвтэтилъ,  что  конгрессъ  ежегодно  будетъ  устанавливать  распре- 
дълеше  расходовъ  и  доходовъ.  Какимъ  образомъ,  однако,  можно  было  бы 
найти  средства  на  содержаше  генеральнаго  совета?  Бекеръ  предложилъ 
выбить  медаль  цЪною  въ  одно  пенни  въ  память  конференщи,  продавать 
эту  медаль  по  шести  пенни  и  передать  нзлишекъ  генеральному  совету. 
Были  сдт.ланы  еще  и  друпя  предложешя;  въ  концъ-концовъ,  по  предложе- 
Нно  Маркса  и  Дюпона,  было  ръшено  принять  сдъланныя  представителями 
бельпйцевъ,  швейцарцевъ  и  французовъ  представлешя  и  отложить  даль- 
ни йипя  совъщашя.  Марксъ  былъ  протпвъ  установлешя  постояннаго  едино- 
образнаго  взноса. — Второе  негласное  совъщаше  постановило  предложить 
конференщи,  чтобы  она  обязалась  достать  150  фунтовъ  стерлинговъ,  нуж- 
ные для  цЬлей  пропаганды  и  на  расходы  по  созыву  конференщи.  Разло- 
жеше  этой  суммы  на  отдельный  нащональныя  секщи  предоставлялось  по- 
стоянной комиссш,  т. -е.  генеральному  совъту.  Вообще  же,  это  совъщаше 
было  посвящено  подготовленш  порядка  дня  для  второго  публичнаго  заст>- 
дашя.  Послъ  того  какъ  конференщя  единогласно  приняла  предложеше  со- 
брать 150  фунтовъ  стерлинговъ,  на  послъдпемъ  совъщаши  29  сентября 
было  ръшено  собрать  изъ  150  фунтовъ — 80  въ  Англш,  40— во  Франщи  и 
по  десяти— въ  Гермаши,  Бельпи  и  Швейцарш. 

Ближайшая  цъль  конференщи:  выяснить  положеше  рабочаго  класса 
и  характеръ  рабочаго  движешя  въ  различныхъ  странахъ,  а  также  закон- 
чить подготовительный  работы  къ  первому  великому  интернащональному 
конгрессу  была  достигнута  безъ  особыхъ  затрудненШ,  нравственный  лее 
успъхъ,  особенно,  среди  колеблющихся  ромапекпхъ  делегатовъ,  былъ 
весьма  значнтеленъ.— Между  тъмъ  какъ  англшекая  пресса  съ  коварной  пред- 
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намеренностью  замалчивала  конференцию,  въ  рсснубликапскнхъ  и  либераль- 
ныхъ  газетахъ  Франщи  появились,  въ  пику  импорт,  самые  подробные  от- 
четы о  иен.  Знаменитый  историкъ  Генри  Мартанъ,  испытанный  республика- 
нецъ,  присоединившейся  къ  Интернащоналу,  опубликовалъ  блестящую 
статью  о  конференцш.  Изъ  Парижа  вдругъ  получился  заказъ  на  немедлен- 
ную поставку  1000  членскихъ  карточекъ.  Предполагалось  завязать  черезъ 
Нарижъ  сношешя  съ  испанскими  демократами.  Даже  въ  Нормандскомъ  де- 
партаменте Кальвадосъ  нашелся  членъ-корреспондентъ  Интернацюнала. 
Изъ  Швейцарш  доносилось  о  новыхъ  усшЬхахъ;  рабоч1е  союзы  въ  Базеле  и 
Цюрихе  присоединялись  къ  Интернащоналу,  въ  Ла  Шо-де-Фонъ  быль  на- 
начепъ  корреспондентомъ  получившш  виослъдстнш  большую  известность 
Кулери.  Но  поводу  предполагаемая  издашя  УогЬо1е  (съ  1-го  января 
1866  года)  немецкая  секпдя  Швейцарскаго  цеитральнаго  комитета  распро- 
странила въ  германскихъ  странахъ  классически!  циркуляръ,  а  1-го  января 
аккуратно  появилась  первая  гнига  УогЬо1;е,  редактированная  Ж.  Ф.Бекке- 
ромъ.  Съ  тЬхъ  иоръ  до  конца  1871  года  УогЪо1с  стоялъ  на  стражь  ин- 
терна цюнальнаго  рабочаго  движенш  въ  иитернащоналыюмъ  городе  на 
РонЪ. 


Организационные  успехи. 

Вообще,  съ  т^хъ  иоръ  Швейцарш  сделалась,  наряду  съ  Англхей,  об- 
разцовой страной,  въ  смыслт>  организации  Иптернащонала.  Но  между  тЬмъ 
какъ  по  ту  сторону  канала  Интернащоналъ  засталъ  трэдъ-юшоны,  издавна 
завладЬыше  монопол1ей  въ  рабочемъ  двнжеши,  съ  которыми,  въ  лучшемъ 
слуна43  можно  заключить  пъчто  въ  роде  личной  уши — иричемъ  вся  связь 
между  Интернацюналомъ  и  трэдъ-юшонами  зависала  всегда  отъ  отдъль- 
ныхъ  лицъ, — въ  Швейцарш  онъ  могъ  дать  совершенно  новый  толчекъ  ра- 
бочему движенш  и  сделался  настоящей  формой  пролетарскаго  рабочаго  движе- 
шя  вообще.  При  этомъ  центральное  иоложешс  Швейцарш  и  многоязычность 
ея  населешя  оказались  чрезвычайно  благопрштными моментами:  больные  швей- 
царсзде  промышленные  города,  особенно  Женева,  сделались,  благодаря  свободе 
собрашй,  центрами  организащй  большей  части  Европы.  Въ  начали  1866  г. 
немецкш  отдвлъ  женевскаго  цеитральнаго  комитета,  но  соглашешю  съ  лон- 
донскнмъ  генеральнымъ  совьтомъ,  временно  взялъ  на  себя  д4ла  Ассощацш 
въ  Гермаши;  съ  тьхь  поръ  немецше  и  австршсше  рабоч1е  союэы,  и  гакжэ 
и  отдельные  липа,  стали  примыкать  къ  немецкому  отдел]  женевскаго  цеи- 
тральнаго  комитета,  желая  завязать  сношешя  съ  Интернацюналомъ.  Роман- 
вдая  секшя  въ  Женеве  также  въ  течете  долгаго  времени  служила  орга- 
низащопньшъ  и  агнтацшниымъ  центромъ  для  французской   Юры,  и    влияйте 
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ея  временно  распространялось  даже  на  Ллонъ  и  Марсель.  Оба  вождя  же- 
невскаго  Интернащонала,  старикъ  Ж.  Ф.  Беккеръ  и  Дюнлэ,  проявили  боль- 
шую энерпю,  работая  каждый  въ  своей  области,  одинъ  среди  французовъ' 
другой  среди  нвмцевъ,  и  имт>ли  большой  усшЬхъ.  Особенно  Беккеру,  отличав- 
шемуся организаторскимъ  талантомъ,  удалось  привлечь  къ  Интернащоналу 
вст>  образовательные  рабоч1е  кружки  и  всгв  друпя  организации  рабочихъ  въ 
немецкой  Швейцарии,  Гсрманш  и  Австрш,  а  н-вмецкая  местная  секщя  въ 
Женевв  объединяла  нвмецкихъ  вепгерцевъ,  датчанъ,  шведовъ,  эльзасцевъ 
и  нт>мецкихъ  швейцарцевъ. 

Методъ,  по  которому  Беккеръ  п  Дюплэ  устраивали  организащи  и  вели 
пропаганду,  не  лпшенъ  былъ  некоторой  оригинальности.  Женевский  цен- 
тральный комитетъ  прежде  всего  завязывалъ  сношешя  съ  какой-нибудь 
существующей  уже  мъстной  организащей,  напр.,  съ  мъстнымъ  образователь- 
нымъ  рабочимъ  кружкомъ,  съ  какимъ- нибудь  профессюнальнымъ  союзомъ 
и  т.  д.,  съ  цвлью  сдълать  возможнымъ  созывъ  всеобщаго  рабочаго  собрашя. 
Такъ  какъ  эти  мЬстныя  организащи  неръдко  влачили  весьма  жалкое  суще- 
етвоваше,  то  опт,  охотно  хватались  за  всякую  новую  тему  для  агитащи, 
брали  на  себя  созывъ  общаго  собрашя  и  помогали  Интернащоналу  обосно- 
ваться. За  собрашемъ  обыкновенно  следовало  учреждеше  местной  секщи, 
основной  ячейкой  которой  являлась  местная  организащя,  устраивавшая  со- 
брате; затЗшъ  комитетъ  секщи  предлагалъ  всвмъ  мъстнымъ  и  окрестнымъ 
рабочимъ  органнзащямъ,  прннадлежавшимъ  по  языку  къ  той  же  группъ 
населешя,  какъ  и  секщя,  примкнуть  къ  се»цш  въ  качестве  кооперирую- 
щихъ,  т.  е.  содъйствующихъ  въ  полномъ  своемъ  составт»  корпоращй,  со- 
гласно дМствующимъ  по  образцовому  мъстному  женевскому  регламенту  по- 
становлешямъ,  т.  е.  такъ,  чтобы  каждая  нзъ  этихъ  корпоращй  посылала 
въ  комитетъ  секщи  делегата  на  иравахъ  члена  комитета;  кромт,  того,  орга- 
низация вносила  въ  центральную  кассу  свой  ежемесячный  коллективный 
взносъ,  размеры  котораго  она  определяла  сама.  Однако,  на  общихъ  собра- 
шяхъ  право  го.тосовашя  и  избрашя  предоставлялось  только  делегатамъ  этихъ 
рабочихъ  организащи,  но  не  отдьлышмъ  членамъ  ихъ.  Этимъ  постановле- 
шемъ  имелось  въ  виду  заставить  членовъ  кооперирующихъ  организащи 
^ступить  непосредственно  въ  самую  секщю  и  расширить,  такимъ  образомъ, 
поле  деятельности  Интернащонала.  Этотъ  пр1емъ  въ  Женеве  и  Лозанне 
далъ  таше  блестяшде  результаты,  что  УогЬо1;е  рекомендовалъ  его  всвмъ, 
какъ  достойный  подражашя  образецъ  пропаганды. 

Бъ  самомъ  дълЬ,  этотъ  щйемъ  далъ  отличные  результаты.  Беккеръ 
ежемесячно  им'Ьлъ  возможность  украшать  страницы  только  что  основаннаго 
УогЬо^е  отчетами  объ  основанш  новыхъ  секщй,  о  поступлеши  многочислен- 
ныхъ  новыхъ  членовъ  въ  мъстныя  секщи,  а  также  о  присоединены  новыхъ 
кооперирующихъ  рабочихъ  организащи.  При  этомъ  старый  практикъ  стре- 
мился давать  рабочимъ  нечто  реальное.  Энтуз1азмъ,  вызванный  новымъ 
де.томъ,  не  долженъ  былъ  вспыхнуть  и  исчезнуть,  какъ  горящая  солома; 
поэтому  Беккеръ  старался  прочно  связать  матер1альные  интересы  членовъ 
съ   Интернащоналомъ   путемъ    устройства   всевозможныхъ    учреждены   для 
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взаимопомощи  *).  Опъ  устраивалъ  больничные  кассы,  въ  которыхъ  могли 
быть  застрахованы  женщины  и  д]>ти  моложе  десяти  л-Ьтъ.  Обыкновенно 
взносъ  для  мужчины  составлял*  1  франкъ,  для  женщины — 75  саптимовъ,  а 
для  ребенка — 25  сантимовъ;  въ  случат.  бол'Ьзни,  мужчина  получалъ  1.50 
франковъ  въ  день,  женщина — 1  франкъ;  кромЬ  того,  они  оба,  такъ  же,  кань 
и  застрахованный  д'Ьтн, .безпдатно  пользовались  помощью .  врача  и  лекар- 
ствами. Конечно,  подобный  больничный  кассы  давно  уже  существовали  у 
рабочихь,  по  у  повыхъ  каесъ  интернадДональность  ихъ  должка  била  обна- 
руживаться ВЪ  ТОМЪ,  ЧТО  ОН!'.  ВВОДИЛИСЬ  При  ИС'Г.Х'Ь  Секидяхт,  ]>а::Л ПЧНМХЪ 
странъ,  и  въ  ТОМЪ,  что  ни  одинъ  члепь  им.  не  герялъ  права  па  помощь, 
въ  случай  перемьны  мвета  жительства.  Читатель  помнить,  что  лондонская 
вонференпдя,  по  предложение  Беккера,  приняла  резолюцию  въ  этомъ  смысли. 
Кромь*  того.  пГ.мецкая  и  романская  секщи  въ  Женевъ1  учреждали  сберега- 
тельная и  ссудный  кассы,  потребительный  и  производительный  товари- 
щества, стараясь  съ  самаго  ихъ  основашя  централизовать  ихъ.  При 
томъ  эти  мелодия  товарищества  оказывались  очень  предпр1имчивыми.  Ро- 
манская секщя  въ  Лозанне  постановила  въ  будущемъ  брать  подряды  на 
крупный  работы  и  приглашать  необходимыхъ  для  этого  рабочихъ  изъ  дру- 
гим. згЬстныхъ  севщй.  Во  пеполнеше  этого  постановлешя,  лозаннская  секщя 
взяла  у  города  подрядъ  на  земляныя  работы  на  сумму  въ  24.000  франковъ;  въ 
то  же  время  она  учредила  Народный  Банкъ  для  помъщешя  прибылей  отъ 
подрядовъ;  прибыли  эти  должны  били  пойти  на  общеполезный  учреждешя. 
Банкъ  этотъ  быль  основанъ,  какъ  касса  взаимнаго  кредита  (савззе  <йе 
л  ти*ие1),  съ  4.000  акцш  по  5  франковъ  и  въ  то  же  время  должен? 
былъ  служить  (чудною  кассою  для  рабочихъ,  съ  выдачею  ссудъ  на  предпо- 
лагаемую постройку  жилищъ  для  рабочихъ.  Наконецъ,  эта  энергичная 
секщя  обзавелась  собственным!,  номт.щешемъ  для  устройства  ежедневных!» 
лекпди,  развлечете  и  д'Ъловыхъ  собрашй.  Секщя  въ  Ла  Шо-де-Фопъ,  въ 
которую  входили  романск1е  и  германские  элементы,  основала  ссудную  кассу 
для  рабочихъ  и  начала  постройку  пастоящаго  дворца  для  рабочихъ  со  смътою 
въ  4<»|>,нпи  франковъ.  Въ  этомъ  громадномъ  здаши  должны  были  заклю- 
чаться: .'!<>()  комнатъ,  болышя  кухни,  для  того  чтобы  можно  было  устроить 
о<'шш  ст»>лъ,  мастерская  для  производительныхъ  товарищества,  помъмцетя 
для  продажи  гьЬетныхъ  припасовъ,    для  колбасной  и  булочной,    залы    для 


1  Вървчп,  напечатанной*  въ  Уог1о1с,  Беккеръ  внражаетъ  эту  мысль  следующими 
словами:  <Л1остолпной  задачей  Интернащонала  должно  быть  раскрыта,  согласование 
и  060:010401110  духовннхъ,  нравственпьтхъ  л  физическихъ  потребностей  вародовъ.  Къ 
в&полненш  этой  задачи  всегда  слъдуетъ  приступать  ганъ,  гдв  имеется  налицо 
практическая  возможность  завязать  сношевоя;  при  втомъ  прежде-всего  с.тьдуетъ  забо- 
штьел  объ  уетаноилсши  взаимности  между вевжи  рабочими  сеймами,  товариществам?, 
кассами  взаимопомощи  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  путемь  согласования  многоразлич- 
нМшихъ  интересов!.,  ностепеппо  будстъ  побвжденъ  веявдй   расовый'   аптагонязиъ   и 

ь  проложенъ  пуп,  К1.  практическому  оеуществлешю  пни  нолитнчесваго  и  вко- 
вомвческаго  единства».  Невидимому)  Беккеръ  хотвлъ  пронизать  песь  робочн!  клаесъ 
цъ\лон  сътью  навветвыхъ  сеыпн— иначе  говоря,  союзовъ  взаимопомощи  и  товариществ*. 
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отдыха,  развлечешй,  чтешя,  обучешя  взрослыхъ  и  детей,  баня  и  прачеш- 
ная.  Во  дворе  предполагалось  отвести  место  для  д'ьтскихъ  игръ,  для  гим- 
настическихъ  упражнешй,  п'Ьшя,  концертовъ  и  устройства  парадпыхъ 
спектаклей.  Расходы  предполагалось  покрыть  продажею  акцнг,  и  разсчиты- 
вали,  что  въ  расходахъ  приыутъ  участ1е  также  и  секцш.  Въ  ВациконЬ  кроме 
больничной  кассы  было  учреждено  потребительное  общество,  "чистый  доходъ 
съ  котораго  также  долженъ  былъ  пойти  на  общеполезный  цели.  Наконецъ, 
центральный  комитетъ  въ  Женеве  выработалъ  проекты,  въ  которыхъ  за- 
ключался планъ  центра.тизащи  всвхъ  товариществъ  и  союзовъ  взаимопо- 
мощи, и  которые  впосл'ьдствш  отчасти  были  осуществлены  въ  профессии 
нальныхъ  союзахъ. 

Кроме  образовательныхъ  кружковъ  для  рабочихъ  и  подобвыхъ  пмъ 
рабочихъ  организаций,  существовавшихъ  еще  до  основашя  Интернащопала, 
къ  нему  примкнуло  также  большинство  профессюнальныхъ  союзовъ.  Отчасти 
они  вступали  съ  нимъ  въ  сношешя  въ  качестве  мъстныхъ  кооперирующйхъ 
рабочихъ  союзовъ,  отчасти  же  Интернащоналъ  давалъ  имъ  толчокъ  къ 
болье  централизованной  организации, ':  который  впослъдств1и  иногда  прямо 
вступали  въ  сношешя  съ  Женевскимъ  центральнымъ  комитетомъ.  Такимъ 
образомъ,  Швейцар1я  съ  течешемъ  времени  стала  представлять  довольно 
пеструю  смъсь  организацш;  въ  ней  встречаются  м'Ьстныя  германсшя,  ро- 
манск1я  и  смьшанныя  секцш,  непосредственно  подчиненныя  Женевскому 
центральному  комитету,  далее,  мъстныя  рабочщ  организацш,  образова- 
тельные кружки,  профессиональные  союзы  и  т.д.,  примыкавппе  въ  полномъ 
своемъ  составе  къ  какой-нибудь  местной  секщи,  но  пользовавшееся  пра- 
вомъ  участ1я  и  правомъ  голоса  въ  генеральныхъ  собрашяхъ  только  черезъ 
своихъ  представителей,  наконецъ,  ко  многимъ  изъ  этихъ  секцш  примкнули 
кассы  взаимопомощи  и  всевозможный  товарищества,  стремящдяся  къ  цен- 
трализации и  уже  по  самому  существу  своему  выходяпця  за  пределы  узкаго 
круга  мъстныхъ  интересовъ.  Эта  организащя,  органически  выросшая  на 
почве  существующихъ  рабочихъ  обществъ  и  новыхъ  потребностей,  неиз- 
бежно должна  была  быть  очень  запутанной  и  сложной,  такъ  что  отдълышя 
части  ея  нередко  сталкивались  въ  узкой  сфере  своей  деятельности. 

Наконецъ,  и  тогда  уже  въ  свободпой  Швейцарш  стало  зарождаться 
среди  рабочаго  класса  етремлеше  къ  участ1ю  въ  политической  деятельности. 
О  томъ,  что  въ  последней  следуетъ  принимать  участ1е,  во  всякомъ  случае, 
когда  это  возможно  и  удобно,  въ  рядахъ  Иптернащонала  вообще  уже  не 
было  сомнешя.  Политической  деятельности  уже  не  отрицали  ни  въ  Антлш,- 
где  какъ  разъ  въ  это  время  рабочее  начали  грандюзную  агитащю  въ  пользу-' 
избирательной  реформы,  ни  въ  Бельпи,  где  де-Пэпъ  выпуСтилъ  къ  рабо- 
чимъ  энергичный  манифестъ,  требующШ  завоевашя  всеобщаго  избиратель- 
наго  права,  и  устраивалъ  для  обсуждения  этого  вопроса  многолюдный  народ- 
ныя  собрашя,  ни  въ  Швейцарш,  где  германцы  и  романцы  уже  весною  1866 
года  соединились  для  со.вместнаго  обсуждешя  вопроса  о  наилучшемъ  обез- 
печеши  интересовъ  рабочаго  класса  при  проектированной  реформе  союзной 
конституции.  Чуть-ли  не  на  каждой  странице  УогЪот.е   говорилось    о    томъ, 
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что  нельзя  ограничиваться  организацией  професеюналышхъ  союзовъ  и  то- 
вариществу что  для  рабочаго  класса  чрезвычайно  важно,  въ  качестве  орга- 
низованной политической  партш,  захватить  въ  свои  руки  политическую 
власть,  а  въ  памятной  книжкт»  нъмецкой  секцш  въ  Женевъ-  объ  этомъ  го- 
ворилось вполнт.  определенно.  Только  къ  чисто-политическому  буржуазно- 
демократическому  развитш  партш,  основанному  не  на  соц1алистически\1. 
принципахъ,  чувствовалось  всеобщее  инстинктивное  и  вполнт»  основательное 
недов1',])1е. 

Газвит1е  Интернащонала  въ  романскихъ  странахъ  въ  первые  годы 
послЬ  основанш  Ассощацш  очень  трудно  проследить,  тъмъ  болЬе,  что  сек- 
цш. особенно  во  Францш,  влачили  очень  жалкое  сущестиоваше.  Бъ  Париж-ь 
существовалъ  центральный  комитетъ  для  Францш  *),  издававши  рабочую 
газету  Ьа  Роигпи.  Наряду  съ  нимъ  тамъ  возникли  Ьа  МиптШё  и  Ь'Аззо- 
сиагюп,  двЬ  организации,  лишь  постепенно  нолучивнпя  социалистически!  ха- 
рактеръ.  Кромт»  того,  секцш  Интернащонала  существовали  въ  Париж!;, 
Лишь,  Марселт»,  Руан'В,  С.-Этьенн-Ь,  Казнь,  Эльбефв,  Бордо  и  въ  Лимож'Ь 2). 
На  французскомъ  языки  выходили,  кромт,  того,  ЫЬегйё  и  Ьа  ТпЬипе  с1и 
Реир1е  въ  Брюсселе,  и  Усах  йе  ГАуешг  въ  .1а  Шо  -  де- Фонъ;  последнюю 
пздавалъ  Кулери  3).  Кул  ери  былъ  врачемъ,  родомъ  изъ  Бернской  Юры. 
Онъ  жилъ  въ  Ла  Шо-де-Фонъ  и  уже  съ  1848  года  прюбрълъ  известность 
демократической  и  гуманитарной  пропагандой.  Когда  возникъ  Интернацю- 
налъ.  Кулери  вошелъ  въ  сношешя  съ  генералышмъ  совътомъ  и  основалъ 
секцш  въ  Ла   Шо-де-Фонъ,    насчитывавшую  вскоре  500  члеиовъ.  Нодъ  его 


!)  Впрочемъ,  этотъ  цептралышн  комитетъ  никогда  не  набирался  и  не  утвер- 
ждался французскнмъ  нанюнальнымъ  копгрессомъ.  Генеральный  сов1;тъ  сносился  обык- 
повенно  съ  французскими  секц.ями.  Ср.  Ьез  ргеЧенйиез  заззюпз,  стр.  18. 

-)  Объ  этомъ  имеются  свТ.дТ.шя  въ  УогЬо1е  за  1866  годъ  (ст.  26)  Тэтю,  который, 
впрочемъ,  иногда  н  не  совсЬмъ  точенъ,  особенно,  когда  дъло  касается  внутренних!, 
дълъ  Пнтернацюнала,  но  который  обработал!,  массу  матер1ала,  говорнтъ  о  секцш, 
основанпой  въ  Парик*  еще  въ  1805  году  1г  насчитывавшей  въ  1860  г.  уже  600  члеиовъ. 
Во  главЬ  ея  стояли  Мюра,  Варлэнъ,  Толэнъ  и  Шемаю,  парижеше  делегаты  на  Жс- 
невскомъ  конгресс],.  Далъе  онъ  разсказывастъ  о  люнекой  секщя,  организованной  въ 
видь*  промышленная  и  торговаго  товарищества  и  привлекшей  вевхъ  рабочихъ,  признаю- 
щих ь  Пнтернацюналъ.  Руанская  секцш,  сделавшаяся  вноелт.дстлш  одною  изъ  самых.» 
могущественных ъ  секцш  Францш,  организовавшая  съ  болыипмь  упгГ.хомъ  многочис- 
ленный стачки  и  пережившая  даже  Коммуну,  была  основана  издателемъ  Кс1'огте  8о- 
с!а1е.  Обри.  Осталъныл  упомянутыя  выше  секцш,  но  словамъ  Тэтю,  возникли  лишь  въ 
1807  году  и  даже  позже.  Впрочемъ,  о  большинстве  зтвхъ  секцш  уже  на  лондонской  кон- 
ференции упоминалось,  какъ  о  существующих-!..  Въ  отчет!;,  представленномъ  лозан- 
ежому  конгрессу,  сообщается,  что  во  время  ЖенеВскаго  конгресса  секцш  существо- 
вали въ  двенадцати  городахъ  (продень  приводится  списокъ  ихъ),  кромт»  Парижа, 
Лиша,  Бордо,  Руана  и  Казна.  Но  Марселя,  С.-Этъена,  Эльбефа  и  Лиможа  нътъ  въ 
чнелъ  этихъ  городовъ. 

3)  Въ  гасьжъ*  въ  Бтгелъману  отъ  15  января  1866  года  (Иеие  2е.1  */,0  стр.  32). 
Марксъ  признаетъ  оффкщальнкши  органами  Интернащонала  только  «ТЬс  "УУогкшапз 
А<1\оса1с<  въ  Лондон!.,  с!,а  ТпЬипе  (1и  Репр1е»  въ  Брюссель,  «<1оигпа1  а"е  ГАззоааИоп 
1п1егиаШша1е  (1сз  ТгауаШеигв»,  оргаиъ  романсвоЗ  секцшвъ  ШвеВцарш,  в  <ТогЬо1е». 
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вл1яшемъ,  въ  Юръ  возникло  также  множество  другихъ  секцш:  въ  Бонкуръ, 
Бьеннъ,  Сонвилье,  С.-Имье,  Перрептрю  н  Невшателъ.  Лелокльская  секщя 
была  основана  старымъ  солдатомъ,  призыва  1831  года,  и  Джемсомъ  Гильо- 
ыомъ.  Бъ  Женевъ,  Лозанне,  Веве  и  Монтрэ,  согласно  свъдъшямъ,  до- 
ставленнымъ  лондонской  конференции,  секщи  уже  въ  1865  году  были  осно- 
ваны Беккеромъ  и  Дюплэ.  Это  слъдуетъ  помнить,  ибо  это  имъетъ  большое 
значеше  для  правильнаго  понимашя  спора  юршцевъ. 

Въ  Испаши,  въ  центръ  промышленности,  Барцелонъ,  также  выходилъ 
органъ  Интернащонала  Е1  ОЪгего.  Движете  въ  Испанщ  носило  тогда 
характеръ  преимущественно  рабочихъ  производительныхъ  товариществъ, 
им'Ьвшихъ  цълыо  взаимопомощь.  Движете  въ  Италш,  несмотря  на  мно- 
гочисленныа  выражешя  симпатш  Интернащоналу,  вполне  было  поглощено 
„нащональнымъ  вопросомъ",  завоеван1емъ  Рима.  Въ  Съверо-Американскихъ 
Соединенныхъ  Штатахъ  федеральный  конгрессъ  рабочихъ  въ  Чикаго  20 
августа  1866  года,  т. -е.  за  несколько  дней  до  Женевскаго  конгресса,  по- 
станови лъ  соединиться  съ  Интернащоналомъ  для  совместной  деятельности. 

Таковы  были  наиболее  существенные  результаты  пропаганды  Интерна- 
щонала къ  маю  1866  года,  когда  долженъ  былъ  состояться  первый  конгрессъ 
Интернащонала.  Было  ясно,  что  этотъ  срокъ,  назначенный  по  нетерпели- 
вому]; настояшю  французовъ,  не  можетъ  быть  соблюденъ,  если  на  конгрессъ 
должны  были  быть  представленными  всъ  вновь  основанный  и  только-что 
возникавпйя  секщи  на  континенте.  Старикъ  Беккеръ  сначала  тоже  сталъ 
было  терять  тершьше,  когда  наступила  весна,  а  генеральный  совътъ  и  не 
думалъ  приниматься  за  подготовлешя  къ  конгрессу.  Въ  этомъ  смысле  онъ 
высказывался  даже  въ  письмахъ  къ  Юнгу,  генеральному  секретарю  для 
Швейцарш  въ  генеральномъ  совътъ  *).  Однако,  въ  кошгЪ-концовъ  онъ  вы- 
нужденъ  былъ  признать,  что  и  самъ  еще  недостаточно  подготовленъ  къ 
конгрессу;  поэтому  онъ  отъ  имени  женевскаго  центральна™  комитета  внесъ 
формальное  предложеше  отсрочить  конгрессъ.  На  устроенный  генеральнымъ 
совт,томъ  опросъ,  отовсюду,  кроме  Парижа,  получилось  соглас1е  на  принятие 
предложешя  Беккера;  тогда  генеральный  совътъ  единогласно  рвшилъ  со- 
звать конгрессъ  на  3  сентября.  Онъ  долженъ  былъ  продолжаться  пять  дней 
и  выполнить  программу  лондонской  конференщи,  распадавшуюся  на  две 
главныя  части:  во-первыхъ,  окончательное  учреждеше  Интернащонала  и 
еанкщоииро1:аше  его  новой  организации,  во-вторыхъ,  выяснеше  путей  и  цъ- 
лей  рабочаго  движешя  и  истиннаго  внутренняго  взаимоотношешя  средствъ 
борьбы.  Первой  щели  должно-бы  служить  установлеше  статутовъ  и  регла- 
ментовъ,  второй  —  обсуждеше  различныхъ  видовъ  ассощащи,  вопроса  о  со- 
кращены рабочаго  времени,  о  женскомъ  и  д'Ьтскомъ  труде,  о  кооперащи, 
О  профессюнальныхъ  союзахъ,  о  прямыхъ  и  косвенныхъ  налогахъ,  объ 
интернащональныхъ  кредитныхъ  учреждешяхъ,  о  постоянномъ  войске,  о 
релипозныхъ    идеяхъ    и    т.   д.    Польскгй    вопросъ,    въ    сущности,    являлся 


')  См.  прибавление,  Письма  Беккера  отъ  1866  года. 
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для   Интернацюпала,    главнымъ   образомъ,    предлогомъ   для  устройства  де- 
монстраций *). 


Учредительный  адресъ. 

11т,  саиоиъ  Д'Ь.тЬ,  въ  выяснешн  этихъ  воиросовъ  стала  ощущаться 
самал  крайняя  необходимость.  Достаточно  было  поверхностнаго  знакомства 
съ  прессою,  им-Бвшею  претензш  быть  представительницею  Интернацюпала, 
для  того  чтобы  понять,  что  обсуждение  путей  и  средствъ  къ  освобождении 
рабочаго  класса  является  обянатсльнымъ  долгомъ  Интерпацюнала.  Между 
тъмъ  какъ  Кулерн  ироновъдывалъ  въ  своей  У<лх  <1е  ГАусчпг,  очень  ра- 
спространенной въ  Юрт,  газегь,  расплывчатый  гуманитарный  радикализм-!., 
Парижская  ассощащя  и  МгтПюШе  защищали  выв'ЬтрившШся  нрудошымъ.  а 
многочисленные  радинально-буржуазные  органы  старались  устроить  прими- 
реше  между  буржуазными  и  иролетарскииъ  лагерями,  и  работе  нередко 
попадались  на  эту  удочку.  Следовательно,  нужно  было,  не  налагая  ни  па 
одну  группу  рабочаго  двнжешл  ьакого-бы  то  ни  было  тееретическаго  нри* 
нуждетя,  провести  точную  в  резкую  границу  между  пролетарскимъ  и  бур- 
жуазным* лагерями,  углубить  идею  классовой  борьбы,  руководящую  идею 
Учреднтельнаго  адреса,  и  въ  то-же  время  окончательно  столковаться,  при 
помощи  Предетавнтвльнаго  собрашя,  объ  общнхъ  принцинахъ  классовой 
борьбы,  объ  экономической  и  политической  борьб*,  о  фори&хъ  и  значения 
равличннхъ     средствъ   борьбы,    объ   асссчцащяхъ,    профессюнальныхъ  еов> 

захъ  и  т.  д. 

Ноэтому-то  р'Ьчь  объ  Учредительном*  адрсст,  зашла  только  з д1.сь.  хотя 
онъ  уже  на  два  года  раньше  бы.гь  принять  и  опубликованъ  генеральным» 
совт.томъ.  До  женевскаго  конгресса  адресъ,  такъ-же,  какъ  статуты  и  регла- 
менты, носилъ  чисто  временный  характоръ,  и  лишь  копгрессъпридалъ  ему 
значеще  признанного  оффищальнаго  документа. 


1)  Въ  письнв  оть  20  ноября  1865  года  къ  Юпгу  Карлъ  Марксъ  вабрасываетъ 
следующую  схему  порядка  дня:  I)  Вопросы,  касающееся  Интернац1о- 
нала.  а  пмсшю:  1)  Органнзащонные вопросы.  2)  Организация  клаимономощн  члсиовъ 
Ассоц1а1ип.  Нравственная  и  материальна.!  помощь  сиротам  ь  Ассоадацш.  II.  С  о  ц  1  а  а  ь- 
пыс  вон  росы:  Ь  Кооперативный  трудъ.  2)  Сокращение  рабочаго  времени.  3)  ЛСен- 
гкш  И  дътсяаВ  грудъ.  4)  Орофессюнальные  союзы;  им.  прошлое,  настовщее  в  '";  <у- 
щее.  5)  Активное  вм-вшательство  въ  борьбу  между  капкталомъ  в  грудомъ  при  помощи 
Интернащонала.  6)  Международный  кредигь.  Осповаше  иеждународныхъ  кредитных'* 
учреждешп,  различные  виды  нхъ  и  формы  деятельности.  7)  Прямые  в  косвенные  на- 
логи. 8)  Постояннее  во!см  ■  шва»  его  оь  ■роюаодетвомъ.  III.  Пнтерпацло- 
н  в  л  ь  и  а  а  политика.  Необходимость  еломнть  русское  влявше  н  Кироп!.  путемв 
установлен^  права*  народовъ  на  самоопред^денм,  воастадовленк  Полыни  на  осиовмви 
демовратическихъ  и  сощальныгБ  реформь.  IV.  Философ ск1  в  вопросъ:  о  рели- 
»Я  пд«- 1.  въ  ея  отношетягь  въ  социальному,  интеллекту  о  п  ному  и  ммтесяому 
тю.  «Обь  остальных!.  вонросахъ>,  добавляете  Марвсъ,  «Юнгь  напдеть  свЬдъ'шя 
вь  отчет*    ТЬе  ЯГогктапя  Аскоса1е»  о  лондонской  вояфоренпдя». 
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Семнадцать  лътъ  раньше,  когда  Марксъ  и  Энгельсъ  представили  на 
разсмотръше  Союза  Комыупистовъ  „Коммунистически  Манифеетъ",  обсужде- 
ше  послъдняго  заняло  гораздо  больше  времени.  Тогда  второй  конгрессъ, 
созванный  Союзомъ  вскоре  послъ  перваго  для  реорганизацщ  Союза  и  для 
соглашешя  относительно  установлешя  единства  программы,  въ  течете  де- 
сяти дней  обсуждалъ  основные]  принципы  Манифеста;  сомнъшя  и  проти- 
воръч1я  упорно  боролись  противъ  новой  программы,  пока  она,  наконецъ, 
была  принята  единогласно.  Правда,  Марксъ  имълъ  тогда  дъло  съ  духов- 
ной аристократией  рабочаго  класса,  теоретическая  дееспособность  котораго 
уже  въ  1844  заставила  его  воскликнуть  по  поводу  книги  Вейтлинга  о  „Га- 
рант1яхъ  гармонш  и  свободы":  „Если  сравнить  трезвую,  робкую  посред- 
ственность ньмецкой  политической  литературы  съ  этимъ  гигантским*,  бле- 
стящимъ  дебютомъ  нъмецкихъ  рабочихъ,  громадные  размеры  дътскихъ 
башмаковъ  пролетар1ата  съ  ничтожествомъ  стоптапныхъ  политически 
дътскихъ  башмаковъ  буржуазш,  то  невольно  придется  предсказать  зама- 
рашке атлетическш  ростъ  въ  будущемъ".  Семнадцать  лътъ  спустя,  дъло 
шло  уже  не  объ  организацш  общества  избранныхъ  пропагандистовъ,  которые 
должны  были  стать  во  главЬ  ожидаемой  револющи  и  сознательно  довести 
ее  до  пролетарской  крайности,  но  о  созданш  массоваго  движен1я,  ко- 
тораго незначительная  кучка  людей  уже  не  могла  толкать  впередъ .  и  вести 
по  своему  желанно,  движегия,  которое  должно  было  возникнуть  само  собою  и 
ръшить  вопросъ  о  своихъ  путяхъ  и  цъляхъ.  Въ  силу  всего  этого,  неудобно 
было  въ  Учредительноыъ  адресъ  открывать  новыя  перспективы  универсаль- 
ная понимашя  исторш  и  разсматривать  политическое  и  экономическое  по- 
ложеще  тогдашняго  рабочаго  класса  съ  точки  зръшя  противоргвчш  между 
производительными  силами  и  производительными  (имущественными)  отноше- 
шями,  какъ  было  сдьлано  въ  Коммунистическом*  Манифесте .  Достаточно 
было  представить  голые  факты  во  всей  ихъ  документально  установленной 
возмутительности  и  показать  всему  капиталистическому  м1ру  его  собственное 
ужасное  будущее  въ  зеркал*  далеко  ушедшаго  впередъ  разви'пя  Ангдш. 
Ужасная  нищета  массы  рабочихъ,  едва  сводящихъ  концы  съ  концами,  суще- 
ствоваше  которыхъ  представляетъ  медленную  голодную  смерть,  медленное 
умираше  и  наряду  съ  этимъ  опьяняющее  богатство  имущпхъ  классовъ — 
такова  картина  „англшскаго  образца".  Ибо  „съ  иной  мъстной  окраской, 
въ  несколько  меньшемъ  масштабе,  англшсше  порядки  распространились 
по  всъмъ  охваченнымъ  промышленнымъ  развшпемъ  странамъ  континента. 
Во  всъхъ  этихъ  странахъ  промышленность  достигла  неслыханнаго  развита, 
ввозная  торговля  увеличилась  до  необычайных*  размъровъ.  Въ  общемъ, 
увеличеше  богатства  и  могущества,  приходившееся  исключительно  на  долю 
имущихъ  классовъ,  было  поистинъ  опьяняющим*  .А.  Повсюду  широкая 
масса  трудящихся  классовъ  впадала  въ  большую  нищету,  и  это  обнища- 
ше  увеличивалось,  по  крайней  мъръ,  въ  томъ  же  масштабе,  въ  какомъ 
высппе  классы  поднимались  по  сощальной  лъстницъ...  Смерть  съ  голоду, 
въ  эту  опьяняющую  эпоху  экономическаго  прогресса  сделалась  въ  столиц* 
британскаго  королевства  самымъ  обыкновеннымъ   явлешемъ".,  Между  тЬмъ 
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какъ  Карлъ  Марксъ  въ  „Коммунистическомъ  Манифесте"  воспользовался 
всей  истор1ей  человечества  для  того,  чтобы  выяснить  исторический  смыслъ 
роволюцш,  онъ  въ  Учреднтелыюмъ  адресе  ограничился  последнею  чет- 
вертью века,  которую  каждый  взрослый  человт.кт»  пережилъ  самъ,  и  ап- 
пеллировалъ  не  къ  теоретическому  смыслу  духовной  аристократш,  по  къ" 
примитивному  опыту  по'ыгБДНяг'о  рабочаго. 

Зат!Вмъ  онъ  иереходнтт»  къ  выяснешю  политического  ноложсшя.  Онъ 
съ  гнт.вомъ  отмьчаетъ  нравственные  успехи  контръ-револгоцш,  которой 
после  1848  года  удалось  не  только  уничтожить  железною  рукою  насшпя 
всЬ  партшныя  ортанизацш  и  газеты,  но  'также  и  сломить  революционную 
энергЛю  рабочихъ  въ  эпоху  лихорадочной  промышленной  деятельности, 
нравствепнаго  отупвшя  и  политической  реакцш.  Поражете  рабочихъ  на 
континентт,  отразилось  и  по  ту  сторону  канала;  оно  вернуло  лэндлорду  и 
фабриканту  утраченную  ими  уверенность,  а  дучппя  силы  англШскаго  про- 
летаргата  примирила  съ  ихъ  политичсскимъ  небкгпемъ.  благодаря  от- 
крытие Калифорнш  и  благодаря  тому,  что  ихъ  временно  подкупили  уве- 
личешемъ  заработной  платы  за  увеличенный  рабочШ  день.  Лишь  два 
факта  представляютъ  собою  светлый  точки  въ  этомъ  мрачномъ  верю д 4, 
и  Марксъ  ихъ  особенно  подчеркиваешь,  очевидно,  для  того,  чтобы  пока- 
зать всему  иролетар1ату,  при  помощи  этихъ  фактовъ,  панравлеше  его  бу- 
дущаго  движешя.  Эти  два  факта:  введете  десятичасового  билля  и  успьхъ 
сощальнаго  эксперимента  коонеративпаго  движешя  рочдэльскихъ  нюне- 
ровъ.  Десятичасовой  билль  Марксъ  съ  принципиальной  определенностью  на- 
зываетъ  „победой  принципа",  ибо  этотъ  билль  является  результатом!,  вме- 
шательства государства  въ  великую  борьбу  между  еленымъ  закОномъ  спроса 
н  предложения,  представляющимъ  собою  основу  буржуазной  политической 
эвономш,  и  сощальнымъ  производствомъ,  урегулированнымъ  самимъ  обще- 
ствомъ  и  являющимся  основой  политической  экономш  рабочаго  класса. 
,,И  поэтому  десятичасовой  билль  быль  не  только  болыпимъ  практическими 
уснехомъ,  но  также  победой  принципа:  впервые  буржуазная  политиче- 
ская экономия  среди  бьлаго  дня  была  побеждена  политической  эконешёй 
рабочаго  класса". 

Но  еще  большей  победой  рабочаго  класса  явился  экспериментъ  рочдэль- 
скихъ нюнеровъ;  большей  победой  опъ  являлся  потому,  что  былъ  обя- 
занъ  своимъ  существовашемъ  не  временной  благощиятной  вомбинапди  пар- 
ламентскихъ  парни,  какъ  десятичасовой  билль,  ауентямъ  группы  рабочихъ, 
достшчпихъ  своей  ц'вли  съ  полннмъ  созна1йемъ  трудности  ея  достижения  и 
исключительно  своими  собственными  силами.  Этотъ  экспериментъ  былъ 
фактическимъ  доказатёльствомъ  ложности  выставленнаго  буржуазной  иоли- 
тИчёской  эконом1ей  положенья  о  необходимости  капиталистической  эксплуа- 
тащи,  разделяющей  человечество  на  два  класса:  работодателей  и  наемныхъ 
рабочихъ,  и  свидътельствовалъ  о  превосходстве  ассоцшрованнаго  коопера- 
тивнаго  труда.  Конечно,  „для  спасёшя  трудящихся  влассовъ  кооперативный 
трудъ  следовало  бы  сделать  общеобязательным^  нащональнымъ,  и  развитш 
его  должно  би  содействовать  государство".  По  это  невозможно,  пока  лэнд- 
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лорды  и  фабриканты  пользуются  монопол1ей  своихъ  политическихъ  приви- 
легий. „Поэтому  велики!  долгъ  трудящихся  классовъ — завоеваше  политиче- 
ской власти".  Поэтому  повсюду  проснулось  стремлете  къ  политической 
реорганизации  рабочей  партш.  Числовая  величина — одииъ  изъ  элементовъ 
успеха,  но  сама  по  себъ  она  еще  не  представляетъ  его.  Они  должны  про- 
никнуться общей  волей  и  направиться  къ  ясно  сознанной  цъли  *).  Этому 
дъму  служить  Интернациональная  рабочая  парт1я-ассощащя. 

Въ  заключеше  дается  еще  оценка  внъшняго  повода,  вызвавшаго  осно- 
ваше  Интернацюиала,  внъшней  политики  правительствъ  и  польскаго  во- 
проса. На  примйрт.  аболицюнной  войны  въ  Соединенныхъ  Штатахъ,  поко- 
решя  Польши  и  Кавказа,  т. -е.  на  прим-врахъ  изъ  новвйшей  исторш.  Учре- 
дительный адресъ  показываетъ,  что  рабочш  классъ  долженъ  „самъ  проник- 
нуть въ  тайны  интернациональной  дипломатш,  наблюдать  за  дипломатиче- 
скими проделками  правительствъ,  всеми  находящимися  въ  его  распоряженщ 
средствами  противодействовать  этимъ  продьлкамъ  и,  если  они  окажутся 
уже  совершенными,  объединяться  для  одновременнаго  публичнаго  обвинешя 
и  провозглашать  простые  законы  морали  и  права,  регулирующее  взаимоот- 
ношешя  отд-вльныхъ  лицъ  и  въ  то  же  время  долженствующее  сделаться 
высшими  законами  международныхъ  отношенщ". 

Адресъ  кончается  следующими  словами:  „Борьба  за  такую  внешнюю 
политику  представляетъ  собою  часть  всеобщей  борьбы  за  освобождеше  тру- 
дящихся классовъ.  Пролетарш  всвхъ  странъ,  соединяйтесь!" 


')  Здт,еь,  песомнЬппо,  сказываются  отзвуки  лассалевскоГг  агнтащ'и.  Но  сейчасъ 
же  заметно  и  разлпчёе.  Учредительный  адресъ  предполагаетъ  существование  ипища- 
тнвы  рабочихъ  къ  кооператпвпымъ  предпрёятёямъ,  въ  немъ  говорится  только  о  томъ, 
что  существующей  уже  кооперативный  трудъ  «слъдовало  бы  сделать  общеобязатель- 
нымъ»,  между  тъмъ  какъ  Лассаль  свой  планъ  воепныхъ  дъйствш  паправлллъ  прежде 
всего  на  завоеваше  политической  власти  и  ея  предпосылки— всеобщаго,  равиаго 
избирательного  права— и  лишь  послъ  думалъ  воспользоваться  производительными  това- 
риществами съ  государствеппымъ  кредитомъ,  «какъ  горчпчнымъ  зерномъ,  органи- 
чески, неудержимо  создающнмъ  все  дальиьйшее  развитее  изъ  собственпыхъ  своихъ 
пЬдръ».  Для  Лассаля  завоеваше  политической  власти  являлось  началомъ  социальной 
революцш,  которую  экономически  предполагалось  провести  при  помощи  пскусствен- 
паго  механизма  ассощацш,  пользующихся  государствепнымъ  кредитомъ.  Для  Маркса 
же  захватъ  политической  власти  являлся  заключнтельныыъ  актомъ  долгаго  револю- 
щопнаго  развитей,  въ  течение  котораго  рабочей  классъ  проявилъ  свою  организацию  въ 
хозяйственной  кооперацш  и  усиленной  политической  деятельности,  съ  ц-Ьлыо  захват 
тить  въ  моментъ  крушешя  буржуазнаго  общества  политическую  власть  и  провести  съ 
ея  помощью  «деспотнческёя  нзм'Бнешя  въ  правь  собственности  и  буржуазныхъ  про- 
изводственныхъ  отношешяхъ».  Обь  этихъ  изм'Ьнешяхъ  говорится  уже  въ  Коммуннстп- 
ческомъ  Манифест!;,  гдт,  упоминается  обь  учреждеяш  нацюнальнаго  банка,  о  переходе 
къ  государству  земли  и  средствъ  сообщешя  и  объ  основанш  нащональпыхъ  фабрикъ. 
Ср.  также  женевскую  резолющю  о  кооиератнвныхъ  товариществах!.,  стр.  45.  Заме- 
чательно, что  редактированный  Швейцероиъ  берлинскш  8ос1а1с1егаосгаг,  органъ  лас- 
сальяпцевъ,  въ  своемъ  иервомъ  номер!;,  появившемся  въ  концт.  1864  года,  пом'Ьстнлъ 
Учредительный  адресъ  и  вообще  сталъ  въ  дружелюбное  отпошеше  къ  Интернацш- 
палу.  Подробиье  см.  МеЬппд,  ОезсЫсМе  йег  ^осёакктосгаНе,  II,  ст.  183. 
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Было-бы  трудно  назвать  этотъ  адресъ,  получившей  молчаливое  одобре- 
ше  учредительная  конгресса  Интернационала  въ  ЖеневЪ,  „неполитической" 
манифестацией.  Объ  участш  рабочаго  класса,  въ  политик');  въ  адресъ*  гово- 
рится ц'ьлыхъ  три  раза,  какъ  о  самой  настоятельной  необходимости:  нор- 
вый  разъ,  когда  ръчь  ндетъ  о  десятичасовомъ  билль,  второй  разъ— при 
оц'бнк'б  возможности  сдЪлать  кооперативный  трудъ  обвдеобязательнымъ  иа- 
щональннмъ  и  развивать  его  при  содъйствш  государства.  Въ  томъ  и  дру- 
гомъ  случаях*  участие  въ  политике  является  средствомъ  для  поддержки  об- 
щей экономической  борьбы  рабочаго  класса.  Тотъ  и  другой  случаи  могутъ 
служить  классичесвимъ  нримъромъ  зависимости  между  организаторской 
самодеятельностью  рабочаго  класса  и  политической  деятельностью  его.  Въ 
трепа  разъ  адресъ  прямо  совътуетъ  пролетаргату  ВЛ1ЯТЬ  па  внешнюю  по- 
литику его  правительства  и  препятствовать  ей  иутемъ  насшпя  или  нрав- 
ственпымъ  средствомъ  публпчнаго  заклейнлешя  ея.  Следовательно,  учреди- 
тельный адресъ  заключается  политическими  требовашями  и  отм&чаетъ  не- 
обходимость участгя  пролетар1ата  во  внутренней,  национальной,  и  внешней, 
пнтерпацюнальной  политике. 


Женевскш  конгреесъ. 

На  Женевскомъ  конгрессе,  заевдавшемъ  съ  3  по  8  сентября,  были 
представлены  25  секщй  Интерпащопала  45  делегатами  и  11  кооператив- 
ныхъ  товариществъ  15  делегатами;  такимъ  образомъ,  на  конгреесъ  присут- 
ствовало 60  человькъ  делегатовъ,  среди  нихъ  находились:  Дюплэ  и  Беккеръ, 
главы  романской  и  германской  секщй  въ  Л{еневъ,  Кулери,  председатель 
секцш  въ  Ла  Шо-де-Фонъ;  Кремеръ,  Дюионъ,  Эккар1усъ,  Оджеръ — отъ  лоп- 
донскаго  генеральнаго  сов-вта;  Бюркли,  делегатъ  отъ  Цюриха  и  Вецикона; 
Мюра,  Барлонъ,  Толзнъ,  Малонъ,  Неррамонъ,  Бурдонъ,  Шемалэ  и  Фри- 
бургъ — отъ  Парижа,  Обри — отъ  Руана,  Гичардъ — отъ  Люна  и  т.  д.  Англи- 
чане послали  7  представителей,  парижане — 12,  лкшцы — 5;  кромЬ  того,  при- 
сутствовали еще  делегаты  отъ  Вьенны,  Руана,  'Казна,  Бордо  и  ит.кото- 
рыхъ  другихъ  менЬе  значителышхъ  городовъ.  Лпглмскче  делегаты  нмЬли 
точную  п нструкщю— обратить  внимаше  конгресса  па  выгоды,  могунця  про- 
истечь отъ  общаго  и:;елъдовашя  положешя  трудящихся  классовъ  на  осно- 
ваши  выработаннаго  генеральнымъ  совътомъ  формуляра.  АнглШсше  деле- 
гаты были  хорошо  осведомлены  еще  благодаря  том},  что  вев  вопросы,  за- 
ключавшиеся въ  порядке  дня,  уже  обсуждались  въ  генеральномъ  сов4т4;  въ 
тому  же,  делегаты  получили  не  только  инструкпДи,  но  и  важныя  информа- 
ции по  этимъ  вопросамъ.  Въ  чиелт,  секцш,  также  какъ  и  въ  числи  воопе- 
рирующихъ  топаршцествъ,  приславшихъ  своихъ  представителей,  было  много 
профешональныхъ  союзовъ.  Еарлъ  Марксъ  па  конгреесъ  не  явился  х). 


*)  Бь  письме   къ  Еугельману    (ср.   Хеие  2еИ  XX  2),    стр.6]  и  сл*д.)   Марксъ 

:.  до  Женевского  конгресса:     Хотя  а  посвящаю  много   врекенв  подготовитель' 

пыл;  .  кь  Женевскому  конгрессу,   а  не  могу   да  в  не  хочу  присутствовать 
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Делегаты  торжествепнымъ  шеств1емъ,  въ  сопровождены  женевскихъ 
секцш,  среди  которыхъ  было  одиннадцать  професешнадьныхъ  союзовъ,  сЪ 
знаменами,  отправились  на  место,  предназначенное  для  заст>дашй  конгресса, 
гд*Ь  Дюплэ,  Беккеръ  и  Кулера  говорили  рЬчи.  При  этомъ  происходила  про- 
верка мандатовъ,  и  это  привело  къ  недоразумт>шямъ.  Вопреки  постановление 
Лондонской  конференции,  что  право  учатя  и  право  голоса  на  конгресс!; 
должны  нм'Ьть  только  делегаты,  снабженные  мандатами,  на  конгрессъ  втер- 
лось несколько  членовъ  Ассощащи  изъ  Франщи,  главнымъ  образомъ,  нзъ 
Парижа;  они  требовали,  чтобы  ихъ  допустили  на  засйдашя  конгресса  въ 
качестве  простыхъ  членовъ,  съ  правомъ  голоса.  Лишь  благодаря  энергич- 
ному протесту  англшскнхъ  представителей,  эти  странные  фанатики  были 
отвергнуты,  и  конгрессъ  принялъ  относительно  права  учатя  и  права  голоса 
резолющю,  сходную  съ  резолющей  лондонской  конференции.  Загьмъ  было 
избрано  бюро;  Юнгъ,  генеральный  секретарь  для  Швейцары,  былъ  избранъ 
презпдентомъ,  Дюплэ  и  Беккеръ— вице-президентами,  Кулери,  Кардъ  нзъ 
Женевы,  Мол.ть  нзъ  З.олингена  и  Бурдонъ — письмоводителями.  Ведете  дълъ 
было  не  особенно  легкимъ,  потому  что  французы  неохотно  подчинялись 
установленному  порядку;  но  въ  концгЬ-концовъ  все  уладилось,  благодаря 
сиокойствш  и  такту  президента,  одинаково  свободно  объяспявшагося  на 
трехъ  языкахъ;  ему  очень  помогло  спокойное  и  обдуманное  поведеню  ан- 
глшскихъ н  н'вмецкихъ  делегатовъ. 

Разсмотр-Ьше  громад  наго  материала,  представленнаго  на  обсуждеше 
конгресса  Лондонской  конференщей,  затруднялось  еще  тт^мъ  обстоятель- 
ствомъ,  что  англичане,  нт.мцы  и  французы  изготовили  объемпстыя  памят- 
ныя  записки  по  вопросамъ,  внесеннымъ  лондонской  конференщей  въ  поря- 
докъ  дня,  и  при  мал'ьйшей  возможности  прочитывали  ихъ.  Хотя  УогЪог^е 
усердно  восхваляетъ  единство  идей  и  сходство  убЪждешй,  обнаружившаяся 
въ  главныхъ  пунктахъ  памятныхъ  записокъ,  все  же  особенности  и  пзмЬ- 
нешя  въ  принятомъ  въ  Лондоне  порядки  дня  грозили  нарушить  порядокъ 
совъщант,  такъ  что  нъмецкая  и  нт>мецко-швейцарская  делегащи  весьма 
благоразумно  рвшили  читать  отрывки  изъ  своей  памятной  записки  лишь 
въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  это  удобно,  а  въ  остальныхъ  случаяхъ  присоеди- 
няться къ  положен1ямъ,  высказаннымъ  въ  англШской  памятной  запискт,. 

Для  далыгМшаго  успьха  Интернащонала  решающее  значеше  имвла 
органпзащя,  которую  онъ  себ'Ь  избралъ,  пбо  значеше  Интернащонала  за- 
ключалось именно  въ  его  организации.  Последняя  должна  была  быть,  по 
возможности,  прочной  и  крепкой,  потому  ей  была  необходима  известная 
централнзащя,  которая  открыла  бы  широкое  поле  деятельности  энерпи  и 
нннц1атив,Б  генера.тьнаго  совьта.  Но  въ  то  же  время  организащя  должна 
была    обладать    некоторой   эластичностью,    чтобы  не  лишать  саморазвштя 


на  немъ,  поо  продолжительный  перерывъ  въ  моей  рабогб  невозможепъ:  то,  что  я  дЬ- 
лай  своею  работою,  по-моему,  гораздо  важйЬе  для  рабочаго  класса,  чьмъ  все,  что  я 
лично  могъ-бы  сделать  па  какомъ  бы  то  на  было  коптресст.».  Подъ  своей  работой  Марксъ 
подразумЬвалъ  «Кавнталъ»,  закопчеппъш  пт.сколы;о  мЬсяцевъ  спустя. 
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рабочаго  движетя  известной  свободы,  необходимой  въ  виду  нацюнальныхъ 
различи!,  существовавшихъ  въ  движснш.  Генеральные  статуты,  конечно, 
должны  были  быть  абсолютно  обязательными;  они  заключали  въ  себт>  тео- 
ретичесше  принципы  классовой  борьбы,  которую  рабочш  классъ  долженъ 
вести  самъ,  собственными  силами,  принципы  важнейшей  экономической 
зависимости  рабочаго  и  второстепенной  политической,  подчинешя  полити- 
ческой борьбы,  какъ  средства  борьбы,  всеобщей  экономической  борьб'!;,  ко- 
торая представляетъ  собою  не  местную,  не  национальную,  а  интернацио- 
нальную, социальную  проблему  и  поэтому  должна  вестись  на  интернащо- 
нальной  почвЬ.  Такими  же  обязательными  доллсны  были  быть  иоетановлешя, 
касаюшдяся  организащонныхъ  воиросовъ:  о  иравахъ  и  обязаппостяхъ  гене- 
ральнаго  совета,  объ  отношешяхъ  центральныхъ  комитетовъ  нащональпыхъ 
группъ  (иозднве  они  получили  назваше  федеральныхъ  совЬтовъ)  къ  гене- 
ральному совЬту  и  къ  м'Ьстнымъ  секц!ямъ,  а  также  и  иоетановлешя  регла- 
мента, который  въ  томъ  видь,  какъ  его  формулировалъ  конгрессъ,  преду- 
сматривалъ  всв  малМипя  подробности  организации.  Но  могли  ли  им-вть 
общеобязательное  значеше  принятый  большинствомъ  постановления  кон- 
гресса по  сложнымъ  вопросамъ  о  важности  того  или  иного  средства  борьбы, 
стачекъ  и  т.  д.,  кром'ь  тьхъ,  который,  какъ  напр,,  политическаи  борьба, 
оговорены  въ  статутахъ — это,  въ  виду  всего  внутренняго  етроешя  Ассошацш, 
могло  возбудить  н-ькоторыя  сомнЪшя.  Зато  иоетановлешя  поздн'Ьйшихъ 
конгрессовъ  объ  упразднены  частной  собственности  на  средства  сообщешя 
н  землю  имьли  очевидно  приицишальпое  значеше,  были,  следовательно, 
общеобязательными  и  дълали  невозможнымъ  дальнейшее  лребываше  въ 
Ассошацш  всьхъ  „антиколлективистовъ". 

Окончательная  организация  Иптернацюнала  путемъ  принятая  гепе- 
ральнаго  статута  произошла  довольно  быстро.  Основой  совьщашй  послу- 
жили временный  иоетановлешя,  принятый  уже  въ  1864  году,  а  также  пред- 
ставленный конгрессу  памятный  записки  ио  этому  вопросу.  Была  избрана 
Е0МИСС1Я  изъ  13  лицъ  (5  французовъ,  3  англичанъ,  2  швейцарцевъ  и  4 
нъмцевъ),  которая  послъ*  жаркихъ  дебатовъ  составила  проектъ  статута, 
изложенный  на  французскомъ,  п!;мецкомъ  и  аиг.пйскомъ  языкахъ.  На  об- 
шемъ  собраши  ко]1Г1)есса  проектъ  комиссии  былъ  прочитать  по  иунктамъ, 
подвергнуть  обсуждешю  и  единогласно  принять. 

Генеральный  статутъ  въ  окончательной  своей  формЬ  пнчЬмъ  суще- 
ствепнымъ  пе  отличается  отъ  временнаго  статута,  вступиншаго  въ  силу  за 
дна  года  до  составлешя  генеральнаго  статута.  Общ1я  теоретичесшя  сообра- 
л;ешя  перваго  переданы  во  второмъ  буквально;  они  отпечатаны  на  оборот- 
или сторон!;  членскихъ  билетовъ  (въ  приложенш  мы  напечатали  факсимиле 
членскаго  билета  Юнга),  и  ихъ  можно  формулировать  въ  вид!;  сльдующихъ 
положешй:  освобождение  рабочаго  класса  можетъ  быть  д'1;ломъ  только  его 
самого;  борьба  за  это  освобождение  не  есть  борьба  за  классовый  иривиле- 
ш  и  монополш,  но  борьба  за  равный  права  и  обязанности,  за  уннчтожеше 
всякаю  господства  классовъ.  Въ  основ!;  рабства  во  всьхъ  его  форхахъ,  въ 
осповь  всьхъ  сощальныхъ  Оъдстьш  и  всякой  духовной  отсталости  и  иолитиче- 
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ской  зависимости,  лежитъ  экономическая  зависимость  рабочаго  отъ  капитали- 
ста, монополизировавшая  все  средства  производства,  т.  е.  вст>  средства  къ 
жизни.  Улучшеше  экономическаго  положешя  рабочаго  класса  является  поэтому 
тон  великой  ц'блью,  которой  всЬ  политичесшя  движешя  должны  быть  подчи- 
нены, являясь  только  средствомъ.  Вст>  попытки  въ  этомъ  направлены!  были  до 
сихъ  поръ  неудачны,  благодаря  недостатку  солидарности  между  рабочими  от- 
д'Ьльныхъ  отраслей  промышленности  каждой  страны  и  между  рабочими  разныхъ 
странъ.  Эмансинащя  рабочаго  класса  есть  не  местная,  не  нащональная,  но  со- 
циальная проблема;  въ  ея  ртлпенш  нуждаются  все  страны,  въ  которыхъ  еуще- 
ствуетъ  современное  общество,  но  она  можетъ  быть  решена  только  при  по- 
мощи совместной  теоретической  и  практической  деятельности  наиболее 
прогрессивныхъ  странъ.  Обшдя  соображения  временнаго  статута  комиссгя 
дополнила  еще  некоторыми  афоризмами  объ  истине,  справедливости  и 
нравственности  въ  отношешихъ  ко  всьмъ  людямъ,  безъ  различья  цвета 
кожи,  вгЬроисповгвдан]я  и  нацюнальностн,  а  также  провозглашешемъ  прин- 
ципа: нътъ  права  безъ  обязанностей  и  обязанностей  безъ  правъ;  последнее 
было,  во  всякомъ  случав,  излишнимъ  после  того,  какъ  уже  въ  общихъ  соб- 
ран! яхъ  была  провозглашена  борьба  за  равныя  права  и  обязанности.  За  эти 
добавлешя  Марксъ  не  отввтствененъ.  ЗатЬмъ  комнсая  внесла  никоторый 
не  совсЬмъ  незначительный  изменешя  въ  спещальный  отд'Ьлъ,  въ  которомъ 
рьчь  идетъ  главнымъ  образомъ  о  правахъ  и  обязанностяхъ  генеральнаго 
совета.  Между  прочимъ,  комишя  подчинила  генеральный  советъ  конгрессу, 
предоставивъ  последнему  право  ежегодно  назначать  мъх'топребываше  гене- 
ральнаго совета,  выборы  членовъ  его,  а  также  время  и  место  следующего 
конгресса.  Лишь  въ  самыхъ  крайнихъ  случаяхъ  генеральный  советъ  могъ 
изм1шнть  постановлеше  о  месте  собрашя  конгресса,  но  не  о  времени  его 
созыва.  Далее,  па  генеральный  советъ  была  возложена  обязанность  выпус- 
кать отъ  поры  до  времени  бюллетени  для  подготовки  отчета  о  положенш 
дьлъ.  Далее  были  подробно  определены  права  членовъ  на  братскую  по- 
мощь, въ  случае  перееелешя  ихъ  въ  другую  страну,  и  наконецъ  къ  статуту 
былъ  еще  приложенъ  регламептъ,  составленный  Эккар1усомъ,  Кулери,  Бюркли 
н  Фрибургомъ;  въ  этомъ  регламенте  подробно  формулированы  задачи  гене- 
ральнаго совета,  назначена  подушная  подать  на  1866 — 67  гг.  въ  30  сан- 
тимовъ  съ  каждаго  члена  и  разрешено  совету  платить  жаловаше  его  спе- 
циальному генеральному  секретарю.  Всюду,  где  только  возможно,  предлага- 
лось учреждать  центральный  управлешя.  Этотъ  регламентъ  также  былъ 
прнпятъ  почти  единогласно. 

И  все-таки  именно  этотъ  принятый  въ  Женеве  статутъ  впоследствш 
навлекъ  на  генеральный  советъ  самыя  чудовищный  обвинешя.  Въ  борьбе, 
которую  генеральному  совету  пришлось  вести  противъ  партикуляризма  юргй- 
цевъ  и  анархическихъ  наклонностей  бакунистовъ,  нашлись  люди,  не  посты- 
дивпиеся  поднять  противъ  генеральнаго  совета  въ  Лондоне,  особенно  же, 
противъ  Карла  Маркса  и  „марксистской  клики",  совершенно  не  доказан- 
ный и  въ  известномъ  смысле  даже  нелепый  упрекъ  въ  „подлоге"  статутовъ. 
Эта   трусливая   ложь   оказалась    очень    долговечной,  и  уже  15  летъ  спустя 

1Е  ККЪ.  3 
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Поль  Бруссъ  еще  благоговейно  повторялъ  ее  въ  своей  книжки:  „Ье  Маг- 
Х18те  ег,  Ь'1п1егпа(10па1е".  Пока  тенденнди  кт.  расколу  были  еще  робки  и 
малозаметны,  генеральный  сов'Ьтъ  ограничивался  тймъ,  что  иротивопостав- 
лялъ  цартикуляристскимъ  етремлешямъ  генеральные  статуты  и  орган и - 
защю  Интернащонала.  Тогда  юрШцы  напали  па  остроумную  мысль — объявите 
статутъ  генеральнаго  совъта  „подложным'],". 

При  этомъ  имъ  явились  на  помощь  нькоторыя  случайности.  Ниже  Г»\- 
детъ  \у\,чь  о  томъ,  съ  какими  фантастическими  препятствиями  пришлось  по- 
роться составителямъ  и  редакторамъ  женевскаго  протокола.  Зд*всь  доста- 
точно отметить  тотъ  фактъ,  что  по  нрнчииамъ,  о  которыхт.  генеральный 
совт.тъ  далъ  отчетъ  Лозаннскому  конгрессу,  въ  течете  года  совътъ  не  могъ 
распространять  Женевски  протоколъ  массовыми  издашями.  Оффищалъный 
протоколъ  генеральнаго  сов-вта,  изготовленный  гораздо  раньше,  могъ  выйти 
въ  свЬтъ  только  въ  1867  году.  Этимъ-то  обстоятельствомъ  и  воспользова- 
лись юршцы,  нодмънивъ  оффищалъный  протоколъ  яво-бы  болве  раннимъ 
(т. -е.  раньше  изданньшъ)  отчетомъ,  папечатаннымъ  будто-бы  немедленно 
лосль  окончашя  Женевскаго  конгресса.  Этотъ  отчетъ  заключается  въ  не- 
болыпой  брошюръ-  въ  30  страницъ,  озаглавленной:  „Сотр(с  гепЫи  (1и  Соп^гёз 
от'пег  с!е  1'Ав80С1а1ао11  1пт&гпайопа1е  с1е8  ТгауаШенгв,  т.епи  а  Оепе\е  г]и 
3  аи  8  зер1;етЪге  1866".  Названный  авторъ  брошюры  не  им-Ьлъ  въ  своемъ 
раеноряжеши  никакихъ  оффищальныхъ  матер1аловъ,  такъ  какъ  протоколы 
немедленно  пос.тЬ  окончашя  конгресса  были  отправлены  изъ  Женевы  въ 
Лондонъ  *).  Т'Ьмъ  не  менЬе,  памятная  записка  юршцевъ,  о  богатой  фанта- 
31И  которыхъ  еще  будетъ  рЬчь  ниже,  называетъ  текстъ  этой  брошюры  оффи- 
щалышмъ,  во-первыхъ,  потому,  что  «на  появилась  раньше  оффипдальнаго 
отчета  генеральнаго  совета,  а,  во-вторыхъ,  потому  (прошу  внимашя),  что 
ЛхенсвскШ  конгреесъ  принялъ  генеральные  статуты  во  французскомъ  изло- 
жит!. ,,о  чемъ  публика  не  знаетъ".  Второе  утверждеше— наглая  ложь  2), 
опровергнутая  неосноримымъ  свидЬтельствомъ  Беккера,  который  вполн-в 
определенно  установилъ,  что  статуты  были  изложены  комиспей  на  трехъ 
языкахъ:  на  НБмецкоиъ,  французскомъ  и  антлШскомъ,  также,  какъ  и  рег- 
ламентъ  а).  Такнмъ  образомъ,  ..оффшпальнып  франдузекЙ  текстъ"  женев- 
скаго  анонима — довольно   нодозрительнаго   пронехождешя.  Генеральный  со- 


!)  УогЬо1е  1806  г.,  стр.  136.  Въ  оставшихся  поел*  Юпга  докумептахъ  имеется 
брошюра:  •  Соп§гёв  оиупег  с1е  ГАвзоааНоп  1п1егнаиопа1е  с1ез  ТпиаШеигз,  1епи  к 
бепёуе  Ли  3  аи  8  5ер1етЪге  1866  .  Брошюра  заключаетъ  въ  себТ.  30  страницъ,  издана 
въ  1866  году  въ  Женеве  Дюкоиэвомъ  и  Эттатеромъ;  въ  вей,  действительно,  втвтъ 
словъ  «сотте  тоуси».  Еслв  эта  брошюра,  что  весьма  вероятно,  идентична  съ  приво- 
димым!. юрШцамв  отчетомъ  о  конгресс!;,  то  обвнпешс  юрШцевъ  теряетъ  последнее 
свое  оправдаше.  Ибо  въ  этомъ  отчетъ-  век  статуты  передави  въ  очень  сокращенном!, 
вид!.,  причем ь  они  утратили,  ьонечпо,  всЬ  оп -I. Н1.-Н.  Зато  въ  иемъ  очень  пространно 
изложены  прелложешн  в  рЬчв  французовъ  па  конгресс!. 

-  Марке  ь  говорить  объ  'ошибочпомъ  перевод!»;  юрпцы,  а  вельда  за  ними  в 
Поль  Бруссъ,  отвътвлв  на  это  «наглой  Ложью».  Правда,  это  ваглал  ложь,  но  съ  чьей 
стороны? 

\огЬо(е  1866  г.,  стр.  137—139. 
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вйтъ  уже  въ  1864  году,  когда  былъ  напечатанъ  первый  временный  проектъ 
статутовъ,  распространенный  также  и  во  французскомъ  переводе,  предло- 
жилъ  французской  генеральной  секщи  въ  Париже,  а  также  и  нвкоторымъ 
другимъ,  более  значительныыъ  секщямъ,  дополнить  пропущенныя  во  фран- 
цузскомъ изданш  места  статута;  однако,  это  предложеше  имело  только  отри- 
цательный результатъ,  фрапцузы  объяснили  эти  пропуски  бонапартистскимъ 
полицейскимъ  деспотизмомъ,  которому  они,  яко-бы,  не  желали  дать  повода 
къ  вмешательству  1).  Эти  объяснешя  и  теперь  еще  не  лишены  некоторой 
субъективной  ценности.  Беккеръ  также  говорить  о  представленной  кон- 
грессу французской  памятной  записке,  что  она,  „несомненно,  проникнута 
нзв'Бстнымъ  опасливымъ  чувствомъ  передъ  деспотизмомъ,  царящимъ  на  ро- 
дине, и  часто  избъгаетъ  изложешя  иослвдовательныхъ  выводовъ,  вероятно, 
боясь  скомпрометтировать  существоваше  Ассощащи  2).  Въ  виду  свойствен- 
ной французамъ  трусости,  весьма  понятно,  что  въ  брошюре,  которую  пред- 
полагалось распространять  среди  французовъ,  исключено  все,  что  могло-бы 
вызвать  полицейская  преслъдовашя.  О  томъ,  что  могутъ  явиться  люди,  ко- 
торые захотятъ  схватить  палку  за  другой  конецъ  и  обвинить  издателей 
подлиннаго  отчета  въ  подлоги,  анонимный  издатель  брошюры  думалъ,  ве- 
роятно, такъ-же  мало,  какъ  и  Беккеръ,  когда  онъ  писалъ  свои  случайныя 
замътки,  которыми  мы  здесь  съ  успъхомъ  воспользовались. 

Въ  чемъ  же  заключался  подлогъ,  и  съ  какою  цълыо  онъ  былъ  сдъ- 
ланъ?  Во-первыхъ,  генеральный  совътъ,  будто  бы,  вставилъ  въ  положеше  о 
подчинены  политическая  движешя  общему  экономическому  слова  „какъ 
средство",  чтобы  такой  формулировкой  сделать  политическую  деятельность 
обязательной  и  выжить  изъ  Интернащонала  сторонниковъ  политической 
воздержности.  3)  Это  обвинеше  обнарулшваетъ  просто  ребяческую  хитрость. 
Очевидно,  слова  „какъ  средство'1  имъютъ  щвлыо  только  отметить  поня-пе  под- 
чиненности политической  деятельности  и,  наоборотъ,  характеризуют  ее  какъ. 
вспомогательное  средство.  4)  Вообще,  мотивъ>  яко  бы  [побудивши!  генераль- 
ный советъ  къ  подлогу,  выдуманъ  крайне  неумело.  Наконецъ,  памятная  за- 
писка юрШцевъ  сама  себя  опровергаетъ:  страницъ  на  сорокъ  передъ  ци* 
тированнымъ  местомъ  5)  напечатано  наппсанпое  въ  очень  примирительномъ 
духе  письмо  генеральнаго  секретаря  для  Швейцарш  Юнга,  посланное  имъ 
въ  1юне  1870  года  по  поручешю  генеральнаго  совета  юрской  федеращи. 
Въ  постскриптуме    къ    этому    письму  говорится    совершенно    определенно: 


*)  Ср.  послаше  генеральнаго  совЬта  отъ  1-го  января  1870  г.,  опубликоваппое 
въ  Х"еие  2еИ.  XX2,  стр.  479.  Конечно,  вообще  не  очень  удобно  приводить  это  место 
въ  опровержеше  обвинения  въ  подлоге,  такъ  какъ  не  совсбмъ  принято,  чтобы  кто- 
нибудь  свидетельствовать  о  себе  самомъ. 

2)  УогЬоте  1866  г.,  стр.  144. 

3)  Методе  ргёзеп1ё  раг  1а  Гёс1ёга1шп  Лигазз^еппе  с1с,  стр.  206. 

*)  Юршцы  очень  хорошо  знали  это;  поэтому  опп  въ  другомъ  месте  своей  за- 
писки насмешливо  говорятъ,  что  онп  доводятъ  «подчиненность»  политической  дея- 
тельности до  того,  что  вообще  не  занимаются  последней. 

5)  Мётогге  е1с,  стр.  160, 

В* 
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„Мы,  впроченъ,  совершенно  дружелюбно  напонинаемъ  вамъ,  что  паши  ге- 
неральные статуты  гласить,  что  всякое  политическое  движете  должно  быть 
подчинено  экономическому  движение,  какъ  средство".  „ЗоШагйё",  органъ 
юрШцевъ,  опубликовать  это  письмо  и  даже  комментировалъ  его;  однако,  о 
„подлог'!'.''  опт.  еще  не  былъ  оевьдомленъ  и  поэтому  ирииялъ  напоминание 
Юнга  къ  евьдтлшо,  поскольку  статутъ  говорилъ  за  взгляды  генеральная 
совета;  вероятно,  „подлога"  тогда  еще  не  былт,  „открытъ". 

Для  выяснешя  самаго  дьла  надо  еще  сказать,  что  ни  одно  м'Ьсто, 
подлинность  котораго  оспаривалась,  не  было  засвидетельствовано  такъ 
часто  и  такъ  хорошо,  какъ  слова:  „какъ  средство".  Что  они  заключались 
въ  проект!;,  не  подлежитъ  ни  малейшему  сомнению:  это  засвидетельство- 
вано прежде  всего  въ  УогЪо1е  ,).  Однако,  статуты  въ  окончательной  ре- 
дакщи имьютъ  большое  значеше,  но  и  въ  нихъ  эти  слова  заключались, 
но  свидетельству  УогЪо1е  2).  Нос.тЬдшй  является  здесь  т-вмъ  болъе  досто- 
вЬрпммъ  свидЬтелемъ,  что  онъ  подробно  разематриваетъ  всЬ  измт.нешя, 
внесенный  при  окончательной  редакщи  статута,  и  поэтому  онъ  ириводилъ 
„подделанный"  слова  при  передач!;  врененнаго  статута  въ  окончательной 
редакщи.  Два  фравцузскихъ  издания  Женевскаго  статута,  вышедпия  въ 
2866  году,  также  содержать  эти  два  слова.  3)  ЗатЬмъ  подлинность  словъ 
засвидетельствована  нризывомъ  генеральнаго  совьта,  обращеннымъ  къ  чле- 
памъ  обществъ,  присоединившихся  къ  Интернацюна.ту;  этотъ  нризыйъ  по- 
м'Ьчеиъ  9  шля  1867  года  и  опубликованъ  въ  СотпнншеаЬп;  далее — „Исто- 
р1ей  Интернащонала"  Эйхгофа  *),  появившейся  въ  1868  году,  и  безчислен- 
нымъ  множествомъ  членскихъ  карточекъ,  на  оборотной  сторонЪ  которыхъ 
отпечатан!,  статутъ,  и,  наконецъ,  молчашемъ  при  напечатанш  постскрип- 
тума къ  письму  Юнга.  Думается,  что  ириведенныхъ  доказательстъ  до- 
статочно. 

Иначе  обстоитъ  д^ло  со  вторымъ  „подлогомъ".  На  генеральный  со- 
В'Ьтъ  было  взведено  обвинение,  будто  онъ  вставилъ  слова:  „генеральный  со- 
в-Ьтъ  унолномоченъ  увеличивать  число  своихъ  членовъ  по  своему  усмотръ- 
Н1ю"  и  такимъ  образомъ  хитростью  присвоилъ  себе  право  кооптации  Фактъ 
тотъ,  что  эти  слова  заключались  въ  проекте  организации  5),  но  что  ихъ 
нътъ  въ  окончательной  редакщи  °).    Пътъ    ничего   исв'Ъроятпаго    въ  томъ, 


»)  УогЬо1е  1866.  г.,  стр.  61. 

2)  УогЬо(е  1866  г.,  стр.  137. 

3)  ЛззоааИоп  1п1егпа1попа1е     ЙС8    ТгатаШенга.    Ьоногеа    1866.    Мап1Г6в1е   (1с 
1.'Л"Ос1а1!о11  Гп1егпа1иша1е  виш  ди  Веа^етеШ  рптаоне. 

*)  ЕюЬЪоГГ.  Б1с  1п(егоайопа1е  АхЪеНетаявоаа&оп.  стр.  16:  «какъ  простое  вспо- 
могательное средство»,  Какими  векритичностью  ■  аегкомнепемъ  отличаются  работа 
Татю,  о  гомъ  свидвтельствувтъ  слЬдующш  врвквръ.  На  ст.  63  своего  «Ивтервацю- 
вала»  онъ  приводить  слона:  какъ  средство;  на  стр.  Ш  они  уже  не  упоминаются. 
Этой  разииды  онъ  никогда  не  сознавал*.  Его  мп-кшя  всегда  зависли  отъ  гвхъ  ма- 
еио1  г..  которые  у  нею  какъ  разъ  были  подъ  руками. 

УогЪо1е.  1866  г.,  стр.  74   Впрочемъ,  это  моетавовленде  вм*лось  уже  въ  самой 
вервов  резолющи,  приватов  28  севтября  въ  С.-Мартнвсъ-Гахл'В.  Ом.  стр.  8. 
У<  г1 1  :•.-.  1866,  стр.  38. 
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что  это  постановлеше  пало  жертвой  упомянутаго  выше  стремленья  кожяссщ 
для  выработки  статутовъ,  стремлешя  ограничить  права  генеральнаго  со- 
вета. Не  подлежитъ,  однако,  сомнешю  и  тотъ  фактъ,  что  инкриминируе- 
мый слова  заключаются  въ  опубликованныхъ  ноздн-ве  генеральныхъ  стату- 
тахъ.  Ч'бмъ  же  это  объясняется? 

Объяснеше  очень  простое:  вычеркнутое,  вероятно,  въ  1866  году  въ 
Женеве  постановлеше,  въ  1867  году  въ  Лозанне  было  возстановлено.  Уог- 
Ъог.е  говоритъ  совершенно  определенно:  *)  „далее  генеральный  сов-ьтъ  былъ 
уполномоченъ  дополнять  число  своихъ  членовъ,  по  м'Ьрт.  надобности".  Не 
подлежитъ,  однако,  никакому  сомнешю,  что  статутъ,  вслвдств1е  различныхъ 
иередрягъ,  перенесенныхъ  протоколомъ,  ко  времени  Лозаннскаго  конгресса 
вообще  не  по  лучи  лъ  широкаго  распространена.  Надо,  следовательно,  пола- 
гать, что  генеральный  совЪтъ  возстановилъ  слова  о  вноеь  признанномъ  за 
нимъ  праве  кооптацш  въ  новой  редакцш  статутовъ,  на  что  онъ  им-ьлъ  не- 
оспоримое право.  Такнмъ-то  образомъ  въ  статуте,  когда,  наконецъ,  пред- 
ставилась возможность  распространить  его,  очутилось  снова  вычеркнутое  въ 
Женеве  постановлеше.  Следовательно,  о  „подлоге"  здесь  н  речи  не  мо- 
можетъ  быть  -). 

Необходимо  зд^сь  же  разсмотреть  возражешя  противъ  статута,  хотя 
опи  были  сделаны  четыре  года  спустя  и  даже  позднее,  ибо  точное  и 
неоспоримое  установлеше  подлиннаго  текста  статута,  очевидно,  входитъ  въ 
задачи  отчета  о  Женевскомъ  конгрессе. 

По  поводу  постаповлешя  генеральнаго  совета,  касающагося  приштя 
членовъ,  завязались  непродолжительные,  но  крайне  интересные  дебаты.  Не- 
которые французсше  делегаты,  въ  томъ  числе  Фрибургъ  и  Толэнъ,  предло- 
жили сделать  оговорку,  что  въ  число  членовъ  ыогутъ  быть  приняты  только 
лица,  занимающаяся  физическимъ  трудомъ.  Дюплэ  поддержалъ  это  предло- 
жеше,  но  англичане,  Оджеръ,  Эккар1усъ,  Чартеръ,  Гонненвортъ,  а  также 
Беккеръ  п  Еулери,  горячо  возстали  противъ  него,  и  въ  конце  концовъ  оно 
•было  отвергнуто  значительныыъ  большинствомъ. 

Обсуждеше  остальныхъ  пунктовъ  программы,  касающихся  главнымъ 
образомъ  вопросовъ  объ  интернащональныхъ  всномогательныхъ  средствахъ, 
такъ  же  тесно  примыкало  къ  британской  памятной  записке,  какъ  и  сове- 
щашя  о  статутахъ  и  объ  организащи.  АнглШская  памятная  записка,  по 
сяовамъ  саного  Маркса  3),  была  написана  имъ  и  намеренно  заключала  въ 
себе  лишь  таше  пункты,  „по  которымъ  было  возможно  непосредственное 
соглашеше  между  рабочими,  и  которые  могли  дать  толчокъ  потребностямъ 
классовой  борьбы  и  организащи  рабочихъ  въ  классъ".  Каутскш  совершенно 


!)  УогЫе.  1868,  стр.  18. 

-)  Впрочемъ,  въ  двухъ  цптированныхъ  выше  французскнхъ  пздатяхъ  оспари- 
ваемое право  генеральнаго  совета  также  подтверждается.  Въ  первомъ  говорится:  «еп 
Ш  Ыззаш  1е  ДгоИ  <3е  з'афотс1ге  йе  шшуеаих  тетЪгез  зиррк'тепЫгез»,  во  второмъ 
право  генеральнаго  совъта  обусловливается  въ  стЬдующнхъ  выражешяхъ:  <зе1ои  1ез 
Ъезошз  с!е  ГАззослаИоп». 

3)  Письма  Маркса  къ  Кугельмапу,  «Хеие  2ен».  XX2,  стр.  62. 
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справедливо  замьчаетъ  въ  тоыъ  же  м'Ьст-Ь,  что  мы  и  теперь  могли  бы  под- 
писаться почти  иодъ  каждымъ  еловомъ  женевскнхъ  резолюцш,  и  что  носг]>д- 
шя  до  сихъ  иоръ  представляютъ  собою  самую  лсиую  и  точную  формули- 
ровку данныхъ  вонросовъ.  Только  романцы,  особенно  парижане,  и  неизбеж- 
ный Кулери  изъ  Ла-Шо-де-Фонъ  старались  блеснуть  нрудоновской  фразео- 
лопей,  но  это  доставило  имъ  только  удовольетв1е  выговориться  и  выказать 
свое  невежество.  Карлъ  Марксъ,  ожидавнпй  конгресса  съ  большой  трево- 
гой, былъ  очень  доволенъ  всЬмъ  ходомъ  совещашп  и  ихъ  завлючешенъ. 
Только  невежество  и  болтливость  ф1)андузовъ  раздосадовали  его.  Онъ  тогда 
уже  отлично  понллъ  ихъ  по  ихъ  ръчамъ  и  очень  метко  охарактеризовал!! 
ихъ  въ  уномянутомъ  выше  письме:  „они  отрицаютъ  всякую  револю  цен- 
ную, т. -е.  вытекающую  изъ  самой  классовой  борьбы,  деятельность,  всякое 
общественное  движете,  которое  можетъ  достигнуть  п,е.ш  также  и  полити- 
ческими средствами  (какъ,  напримьръ,  законодательное  сокращение  рабо- 
чаго дня)1'. 

Принятая  конгрессомъ  после  памятной  книжки  резолюция,  принявъ  за 
основаше  интернащональность  совместной  деятельности  въ  борьбе  между 
капиталоиъ  и  трудомъ,  формулировала  предстоящую  рабочему  классу  дея- 
тельность слЬдующимъ  образомъ:  задачей  Ассощащи  является  „противод'БЙ- 
ств1е  интригамъ  каниталистовъ,  которые,  въ  случай  стачекъ  и  забастонокъ, 
всегда  готовы  воспользоваться  рабочими  чужихъ  странъ,  какъ  орууцемъ  ждя 
отражешя  притязашй  своихъ  рабочихъ;  другой  задачей  является  устройство 
статистическаго  изсльдован1я  положения  рабочаго  класса  во  всЬхъ  странахъ; 
для  этой  ц^ли  мъхтнымъ  секпДянъ  должно  быть  предложено  заполнить  во- 
просный листохъ,  проектъ  котораго  былъ  приложенъ  къ  резолюпДи.  Фран- 
цузы, къ  которым!,  въ  данномъ  случае  присоединился  и  неутомимый  нро- 
пагандистъ  всевозможныхъ  товариществу  Беккеръ,  конечно,  сей  чает,  же  за- 
вопили объ  опасности  стачекъ  и  вместо  последним  предложили,  въ  каче- 
стве универсальнаго  средства,  учреждеше  ироизводительныхъ  [товариществ! 
на  основе  взаимопомощи,  для  того  чтобы  превратить  плату  за  трудъ  въ  до- 
ходъ  отъ  труда.  При  совьщанш  о  сокращены!  рабочаго  времени  французы 
обнаружили  тоже  изрядную  вздорность.  Указавъ  на  сондально-гипеничосюя 
посльдств1я  чрезмернаго  труда  и  на  движете  въ  пользу  восьмичасового  ра- 
бочаго дня  въ  Соедипенныхъ  Штатахъ,  где,  впрочемъ,  дна  года  спустя  въ 
законодательномъ  порядке  былъ  признанъ  восьмичасовой  рабочей  день  въ 
предпрштшхъ,  принадлежащихъ  государству,  памятная  записка  формулиро- 
вала требоваше  восьмичасового  рабочаго  дня  и  отмены  ночного  труда;  па- 
мятуя на  основанш  англШскаго  опыта  о  склонности  капитала  къ  наруше- 
ние законоиъ,  памятная  записка  требовала  также  установлешя  времени 
дневной  и  ночниц  сменъ.  Но  романцы.  конечно,  и  тутъ  оказались  более 
знающими...  По  пмГ.я  за  собою  ни  малейшей  практики,  Кулери  иВюйенье 
ващищали  десятичасовой  нормальный  рабочие  день,  по  такъ  основательно  были 

аты  опытными  въ  этомъ  делв  (веномнимъ  десятичасовой  билль)  англи- 
чанами, что  >раяцузская  ::1  сочла  иужнымъ  внести  резолюпдю 
въ  польз]  восьмичасового  рабочаго  дня,  конечно,    изукрашенную  фразами  о 
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естественномъ  прав!  и  изложешемъ  прудоновской  теорш  п!пности.  Какъ 
видно,  и  тогда  уже  зародилась  сощально-политическая  мудрость,  съ  особен- 
нымъ  блескомъ  проявившаяся  на  испанскомъ  конгрессе  въ  Сарагосе!  вес- 
ною 1872  года,  гд!  было  иредложено  отвергнуть  всяюя  сов!щатя  по  по- 
воду восьмичасового  рабочаго  дня,  „ибо  они  знаменовали  бы  собою  огра- 
ничеше  великой  ц!ли — полнаго  упразднешя  всякаго  наемнаго  труда".  Но 
особенно  отличились  ромапцы  при  обсужденш  вопроса  о  женскомъ  и  д!т- 
скомъ  труд!.  Памятная  записка  признала  тенденщю  современной  промы- 
шленности— привлекать  къ  участно  въ  процессе  производства  женщинъ  и 
дгЬтей — весьма  полезнымъ  и  законом!рнымъ  шагомъ  впередъ  и  заклеймила 
только  отвратительную  форму,  въ  которой  осуществлялась  эта  тенденщя 
при  господстве  капитализма;  да  лье  въ  памятной  записке  заключалась  ц!- 
лая  революционная  программа  .,ц!лостнаго",  т. -е.  физическаго,  духовнаго  и 
политическаго  воспиташя  д!тей,  разд!ленныхъ,  сообразно  возрасту,  на  три 
класса;  согласно  этой  программе,  работа  должна  была  соединяться  съ  фи- 
зическимъ  и  духовнымъ  разви'пемъ.  Но  водвореше  такого,  бол!е  высокаго 
въ  сощальномъ  смысле,  порядка  возможно  только  путемъ  „превращешя 
сощальнаго  разума  въ  политическую  власть",  т.-е.  при  данныхъ  условгахъ — 
„съ  помощью  общихъ  законовъ,  ироводимыхъ  въ  жизнь  государственною 
властью".  „Проведешемъ  подобныхъ  законовъ  рабочш  классъ  не  укр!пляетъ 
правящей  власти.  Рабочш  классъ,  наоборотъ,  подчиняетъ  себ!  эту  власть, 
которою  теперь  пользуются  противъ  пего.  Общимъ  законодательнымъ  актомъ 
рабочш  классъ  достигаетъ  того,  чего  напрасно  добивались  бы  безчисленныя 
изолированный,  индивидуальный  попытки".  Поэтому  уже  и  въ  современномъ 
обществе  сл!дуетъ  стремиться  къ  водворешю  законности,  причемъ  про- 
изводительный д'ьтекш  трудъ  всегда  долженъ  быть  соединенъ  съ  образова- 
шемъ,  т.-е.  съ  духовнымъ,  а  также  систематическимъ  физическимъ  и  по- 
литическимъ  воспиташемъ,  которое  должно  заключаться  въ  ознакомлены! 
ребенка  съ  общими  научными  принципами  вс!хъ  процессовъ  производства 
и  съ  практическимъ  прим!нешемъ  и  употреблешемъ  всевозможныхъ  ипстру- 
ментовъ.  Дъти,  сообразно  возрасту,  должны  быть  раздълены  на  три  класса". 
Такимъ  путемъ  памятная  записка  надеется  вскор!  поднять  рабочш  классъ 
выше  среднихъ  и  высшихъ  классовъ.  Замечательно  въ  этомъ  проект!'  было 
то,  что  онъ  въ  самомъ  современномъ  производств!  нашелъ  элементы  для 
воспиташя  и  образовашя  будущаго.  Однако,  эта  св!тлая  программа  воспи- 
ташя все-таки  вызвала  Кулери,  мастера  произносить  громшя  фразы,  на 
сантиментальную  импровизащю  на  тему  объ  эмансипащи  женщины,  кончив- 
шуюся, впрочемъ,  филистерскимъ  хвалебнымъ  гшшомъ  м!сту  женщины  у 
домашняго  очага.  Часть  парижскихъ  делегатовъ  внесла  резолюцпо,  осуждав- 
шую  женскш  трудъ  „въ  физнческомъ,  моральномъи  сощальномъ  отношешяхъ, 
какъ  принципъ  вырождешя",  и  указывавшую  женщин!,  ея  м!сто  въ  семь!, 
какъ  воспитательницы  д!тей;  друие  парижсше  делегаты  приняли  эту  мелко- 
буржуазную резолюцпо  и  остроумно  сум  в  ли  соединить  ее  съ  повымъ  восхва- 
лешемъ  прудонистской  „кооперацш";  въ  конц!  коицовъ,  однако,  едино- 
гласно былъ  принять  нроектъ  генеральнаго  сов!та,  т.-е.  англМская  намят- 
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пан  записка,  со  всеми  согласными  съ  ною  предложетями.  Романцы  пе  со- 
знавали, что  они  сами  совершенно  не  поняли  англьйской  памятной  записки. 

Затъмъ  последовала  резолюпдя  генеральнаго  совета  относительно  унн- 
версальнаго  средства  французовъ  —  кооперации.  Относительно  этого 
вуакта,  страннымъ  образомъ,  не  было  особенно  продолжительныхъ  прешй, 
хотя  данная  въ  памятной  запискх  трезвая,  сдержанная  оцънка  кооперацш 
врядъ-ли  могла  удовлетворить  французовъ,  и  хотя  уже  въ  первыхъ  строках!. 
резолюнДи  осуждаются  ..доктринерская  системы  всякаго  рода",  что  предста- 
вляетъ  собою  явный  намекъ  на  прудонизмъ.  Резолющя  совершенно  опреде- 
ленно отказывается  отъ  „провозглашена  спещальпой  системы  коопераций", 
системы,  указывающей  кооперацш  приходящуюся  на  ея  долю  задачу  ъъ 
классовой  борьбе  —  ..быть  параду  съ  другими  факторами  одною  изъ  всли- 
кнхъ  снлъ.  стремящихся-  къ  измънешю  современнаго  общества?.  Но  для 
того,  чтобы  прекратить  социальное  производство  въ  болыпихъ  размърахъ  въ 
систему  кооперативная  труда,  недостаточно  карликовыхъ  формъ  развитая 
слабыхъ  численно  и  изолИрованныхъ  слоевъ  рабочих;.;  для  итого  необхо- 
демы  обиця  сощальныя  измЗшенш,  который  могутъ  быть  осуществлены, 
только  организованными  силами  общества.  По  для  этого  —  здесь  повто* 
ряется  мысль,  высказанная  въ  учредительном-!,  адресе  по  поводу  рочдэль- 
скихъ  шонеровъ, —  необходимо,  чтобы  государственная  власть  перешла  изъ 
рувъ  капиталистов-!,  и  землевлад^льцевъ  въ  руки  самихъ  рабочих;,.  Тамъ, 
гдЕ  будетъ  прибътнуто  къ  кооперацш,  последняя  не  должна  оставаться 
иотребительнымъ  товариществомъ,  но  должна  развиться  въ  производитель- 
ное товарищество,  ибо  лишь  последнее  иосягаетъ  на  самые  устои  экономи- 
ческая быта  современнаго  общества.  Въ  то  же  время  эти  товарищества 
должны  отчислять  часть  своихъ  доходовъ  въ  фондъ  для  пропаганды  своихъ 
прпнциповъ;  кремъ  того,  яовсюду  должны  быть  даны  гарантш,  что  эти  ко- 
оперативный товарищества  не  превратятся  въ  обыкновенный  буржуазный 
товарищества,  учреждаемый  для  эксплуатацш;  французовъ  интересовало  въ 
этой  рсзолюцш  лишь  последнее  ея  иоложеше,  которое  они  и  подчеркнули 
въ  отдельной  резолюнДи.  Лозаннской  секцш  были  принесены  торжественный 
поздравлены  но  случаю  того,  что  она  взяла  подрядъ  на  общественный  по- 
стройки, который  помъшали  предпринимателямъ  провести  проектированное 
понижете  заработной  платы,  и  по  случаю  основашя  собственная  вредит- 
наго  учреждены  *). 

Блестящимъ  манифестомъ  для  профессиональных;,  союзовъ  была  иа- 
мятная  записка  генеральнаго  совъта  ебъ  этихъ  союзахъ.  Исторически 
очерк;,  нхъ  прошлаго  начинается  установлешеиъ  сощальнаго  превосходства 
капитала,  концентрированнаго  труда,  надъ  простои,  индивидуальной  рабо- 
чем силой;  затъ-ыъ  слЬдуетъ  оцънка    сдъланныхъ  рабочимъ  классомъ  попы- 


•)  Внослъдстяш  предпр1я:пе  лозаннском  секпДв  оохерпвло  неудачу.  Дь.ю  веюсь 
веум&ло  л  вавонецъ  совсЬмъ  распалось.  Это  нанесло  тяжелый  ударь  Внтернащонажу 
гл.  Лозанне,  в  от.  догое  время  не  могъ  оправиться  отъ  пего.  ДОтодо  с1е  1а 
РЫегаНяп  ^аздеппе,  стр.  о7, 
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токъ  уничтожить  неравенство  путсмъ  объединешя,  попытокъ,  который  по- 
стоянно оставались  безуспешными,  благодаря  конкурренщи  рабочихъ  между 
собою.  Первоначальной  целью  профессюнальныхъ  союзовъ  было  уничтожен! е 
пли,  по  крайней  мере,  ослаблеше  конкурренщи,  но  постепенно  ихъ  непо- 
средственной целью  сделалось  отражете  непрерывныхъ  вылазокъ  капитала, 
разр-Ьшеше  вопроса  о  заработной  плате  и  о  рабочемъ  дне.  „Эта  деятель- 
ность профессюнальныхъ  союзовъ,  продолжаетъ  памятная  записка,  не  пра- 
вомерна, но  необходима.  Она  не  можетъ  быть  прекращена,  пока  суще- 
ствует!, современный  строй.  Она,  наоборотъ,  должна  получить  более  общш 
характеръ,  путемъ  объединешя  профессюнальныхъ  союзовъ  всехъ  странъ": 
Затемъ  следуетъ  великолепная  сощально-историческая  аналопя,  которую, 
впрочемъ,  можно  найти  въ  „Нищете  фи.тософш"  *):  „Съ  другой  стороны, 
профессюнальные  союзы  безсознательно  явились  центрами  тяжести  для  орга- 
низации рабочаго  класса,  подобно  тому,  какъ  средневековые  муниципали- 
теты являлись  центрами  тяжести  для  буржуазнаго  класса.  Если  ирофесст- 
нальные  союзы,  благодаря  первой  своей  тенденцш  (упразднить  конкурренщю 
среди  рабочихъ),  сделались  необходимыми  въ  ежедневной  партизанской 
борьбе  между  трудомъ  и  капиталомъ,  то  они  имеютъ  еще  гораздо  большее 
значете  благодаря  второй  своей  тенденцш,  являясь  организованными  фак- 
торами упразднешя  системы  наемнаго  труда  и  господства  капитализма". 
Затемъ  резолющя  переходитъ  къ  современному  состояпш  профессюнальныхъ 
союзовъ  и  излагаетъ  „новый  трэдъ-юнюнизмъ".  „Профессюнальные  союзы 
слишкомъ  исключительно  увлеклись  непосредственной  борьбой  иротивъ  ка- 
питала. Они  еще  не  поняли  значешя  своей  собственной  деятельности,  на- 
правленной противъ  современнаго  способа  производства.  Они  держались  въ 
стороне  отъ  общаго  сощальнаго  и  политическаго  движешя.  Однако,  въ  по- 
следнее время  они,  по  крайней  мьре,  въ  Англш,  пришли  къ  сознанно 
своей  великой  исторической  задачи — доказательствомъ  этому  можетъ  послу- 
жить резолющя  шеффильдскаго  конгресса  трэдъ-юнюнистовъ.  Бъ  будущемъ 
они  должны  научиться  действовать  сознательно,  въ  качестве  крупныхъ 
центровъ  организащи  рабочаго  класса,  должны  поддерживать  всякое  со- 
щальное  и  политическое  движете,  направленное  къ  достижение  этой  цели, 
и  считать  самихъ  себя  деятельными  тонерами  всего  своего  класса.  Та- 
кнмъ  образомъ,  ихъ  тактика  должна  обратить  на  себя  внимате  наиболее 
отсталыхъ  слОевъ  рабочаго  класса,  напрнмеръ,  земледельческихъ  рабочихъ, 
а  сами  «ни  должны  внушить  даже  самому  последнему  рабочему  убеждеше, 
что  ихъ  цель,  отнюдь  не  будучи  своекорыстной  и  узкой,  направлена  къ 
полному  освобожденш  миллюновъ  утнетениыхъ  людей".  Французы  не  могли 
себе  отказать  въ  удовольствш  выказать  свое  невежество  и  сделали  къ 
резолющи  дополнеше,  гласящее:  „что  въ  прошломъ  рабоч1е,  благодаря  це- 
ховому устройству  и  привилег1ямъ  мастеровъ,  находились  въ  состояши  раб- 
ства, что  въ  настоящее  время  существуютъ  законообязательность  и  въ  то  же 
время  анарх!я,  а  въ  будущемъ  рабочш  будетъ  являться  одновременно  про- 


1)  К-арлъ  Марксъ,  «Нищета  философии». 
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пзводпте.темъ,  каппталнстомъ  и  потребителем!,".  Конгрессъ  оказался  очень 
добродушнымъ  и  принялъ  вм-Ьст'1;  съ  резолющей  гснеральпаго  совета  также 
и  эти  плохо  формулированный  общдя  мЬста. 

Памятная  записка  генерального  еовъта  о  прямыхъ  и  косвенныхъ  на- 
логахъ  прежде  всего  устанавливаетъ,  что  различный  налоговый  системы  не 
ыогутъ  внести  важный  нзмьнешя  во  взаимоотношешя  труда  и  капитала,  что, 
тьмъ  не  менЬе,  въ  силу  экономическихъ  и  иолитическихъ  соображенш,  с.гЬ- 
дуетъ  требовать  отмтлш  всякихъ  косвенныхъ  налоговъ  и  замтлш  нхъ  прямыми. 
Французы  разразились  мелодраматическими  проклят1ями  но  адресу  бюро- 
кратии и  полицейской  инквизицш,  а  гражданинъ  Кулери  восторженно  тре- 
бовалъ  установлешя  единаго  прямого  палога.  Кромъ  того,  французы,  какъ 
истинные  пророки  прудонизма,  умудрились  провести  помимо  программы  ре- 
золюцш объ  изсл'Ьдовашяхъ  для  организащн  международных'!,  кредитныхъ 
учрежденш  н  объ  основаши  центральнаго  банка  Интернацюиала;  старикъ 
Беккеръ  и  наконецъ  даже  англшская  делегащя  толсе  попались  на  эту  пру- 
донистскую удочку;  это  доказываетъ,  что  даже  англичане  были  еще  недо- 
статочно сильны  въ  теоретнческомъ  смыслъ\  Зато  резолющя  генеральнаго 
совета  противъ  русскаго  имперхализма  и  о  возстановлеши  Польши  снова 
расшевелила  дремлющ1я  протнвор'Ьч1я  внутри  конгресса.  Фрибургъ  отъ 
имени  французской  делегацш,  часть  которой  за  два  года  до  этого  прини- 
мала участ1е  въ  польскомъ  митиигв,  внесъ  предложеше,  чтобы  конгрессъ 
не  голосовалъ  по  этому  „запутанному  национальному  вопросу",  а  только 
ограничился  бы  выражешемъ  своего  негодовашя  по  адресу  деспотизма  всякаго 
рода,  гд'Ь  бы  онъ  ни  обнаружился.  Можетъ  быть,  французами,  не  понрави- 
лась мотивировка,  которою  генеральный  совътъ  снабдилъ  свою  резолюцш? 
Въ  этой  мотивировки  было  сказано,  что  весь  феодально-аристократическШ 
и  бурлсуазиый  м1ръ  смотрнтъ  па  эту  мрачную  аз1атскую  державу,  какъ  на 
пос.тЬдпШ  оплотъ  своего  могущества,  что  эта  держава  можетъ  бить  обез- 
врежена возстановлешемъ  Польши  на  демократнческнхъ  началахь,  и  что 
отъ  ръшешя  польскаго  вопроса  зависитъ,  сдълается  ли  Гермашя  передовымъ 
укръплешемъ  свящсннаго  союза  и  союзницей  республиканской  Францш. 
Рабочее  движете  таюке  постоянно  прерывается,  задерлшвается  и  замед- 
ляется, пока  этотъ  велики!  европейскт  вопросъ  остается  неръмпеннымъ;  по- 
этому именно  пъмецкш  рабочш  классъ  должеиъ  взять  на  себя  починъ  въ 
ръшеши  нольскаго  вопроса. — Если  исполнить  некоторый  ноздпТлииш  собьгпя 
изъ  исторш  Интернационала  въ  романскихъ  страиахъ,  то  нельзя  отрицать, 
что  французы,  къ  которымъ  присоединилось  несколько  делегатовъ  отъ 
Женевы  и  Ваадшнанда,  могли  обидеться  за  этотъ  призывъ  къ  немецкому 
рабочему  движенью. 

Въ  конць-концовъ,  старнвъ  Беккеръ  внесъ  резолюцш,  но  которой 
французская  обпил  фразы  о  деспотизме  должны  были  быть  дополнены  гре- 
бован1('.мь  устранешя  русскаго  империализма  и  возстановлешл  сопдальдемо- 
кратической  Польши.  Эта  резолющя,  конечно,  не  могла  претендовать  па 
особенное  остроумге,  тъмъ  неменъе,  она  была  единодушно  принята.  Резолюцш 
протиг.'ыюстояниаго  войска  и  за  воодожеше  всего  народа  также  дали  фран- 
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цузамъ  пред.югъ  для  пламенныхъ  ръчей  противъ  тирановъ  и  были  приняты 
еъ  оговоркой  объ  устройстве  особыхъ  отд-Ьловъ,  завъдуюшихъ  вооружешемъ, 
при  всЬхъ  секщяхъ  Интернащонала.  Сл-ьдующш  вопросъ:  релипозныя  идеи 
и  ихъ  влляше  на  политическое,  интеллектуальное  и  сощальное  развит1е 
опять  открылъ  фонтаны  красноръч1я;  говорилось  о  релппи,  морали,  о  дог- 
матахъ,  о  культахъ  и  т.  д.  и  наконецъ,  но  предложенш  Оджера,  было  ре- 
шено перейти  къ  порядку  дня.  Въ  заключение  нъмещыя  секщи  внесли  еще 
предложите,  чтобы  конгрессъ  постановилъ  резолюцию  объ  учреждеши  по- 
всеместно болъничныхъ  кассъ  и  о  необходимости  ихъ  интернациональной 
центра лизащи  и  солидарности.  Посль  продолжите льныхъ  дебатовъ,  этотъ 
вопросъ,  по  предложению  Оджера,  былъ  переданъ  секщямъ  для  изучешя  и 
для  подготовки  необходимыхъ  для  его  решетя  матер1аловъ. 

Назначивъ  мъстопребывашемъ  генеральнаго  совета  .Тондонъ,  утвердивъ 
единогласно  временный  генеральный  сов^тъ  въ  его  функщяхъ,  назначивъ 
м'Ьстомъ  собрангя  слвдующаго  конгресса  Лозанну,  временемъ  созыва  его — 
1  сентября  1867  года,  первый  конгрессъ  Интернащонала,  постЬ  шестиднев- 
ныхъ  засвдашй,  закрылся. 

Во  время  засъдашй  конгресса,  по  почину  англшекихъ  делегатовъ, 
происходили  обпщ  собратя  рабочихъ  почти  вевхъ  отраслей  промышленно- 
сти; на  этихъ  собрашяхъ  англичане  делились  съ  публикой  своимъ  опытомъ 
въ  организащи  профессюнальныхъ  союзовъ *).  ЬГьмецюе  и  н'Ьмецко-швей- 
царск1е  делегаты  также  устраивали  частпыя  вечершя  собратя  подъ  пред- 
си  дательствомъ  Беккера;  на  этихъ  собрашяхъ  разсматривались  кассовыя 
дЬла,  затймъ  былъ  принциша.тьно  р'Ьшенъ  вопросъ  о  централнзащи  боль- 
ннчныхъ  кассъ,  центральному  комитету  было  предложено  высказаться  о  вы- 
полнимости этого  р'Ьшетя,  а  местный  комитетъ  женевской  секщи  снова 
былъ  уполномоченъ  выполнять  фупкщи  центральнаго  комитета  нъмецкой 
секщи.  Наконецъ,  центральному  комитету  было  поручено  составить  проектъ 
центральнаго  регламента,  который  долженъ  былъ  регулировать  отнопгешя 
центральнаго  совъта  къ  секщямъ  и  къ  генеральному  совету,  а  также  права 


!)  Объ  одпомъ  пзъ  такнхъ  собранш,  па  кохорыхъ  говорилось  о  заработной  плати, 
имЬются  отчеты  въ  англшской  рабочей  прессе.  Согласно  очень  сходнымъ  между  собою 
отчетамъ  ВееЫуе,  КеупоЫз  ^\\рарег  и  ЛУеек1у,  и  здЬсь  тоже  больше  всего  отличался 
Кулерп.  Прнтомъ-же  здъхь  онъ,  невидимому,  былъ  гораздо  откровеннее,  чъмъ  на  за- 
еЬдашяхъ  конгресса.  Между  прочимъ.  онъ  въ  этомъ  собраны  поучалъ,  что  необходимо 
«децентрализовать  капнталъ»;  что  задачей  ассощацш  является  содът1ств1е  достижешю 
этой  щелн  путемъ  учреждешя  сберегательныхъ  кассъ  и  банковъ.  Главная  задача  това- 
рпществъ — превратить  рабочаго  при  полощи  труда,  бережливости,  нравственности  а 
взаимопомощи  въ  капиталиста.  Толэиъ  признавалъ  профессшнальные  союзы  только 
въ  качестве  «обществъ  противодъйств1я».  (^'кктз^апйздезеПсйаЛ)  и  предпочиталъ 
пмъ  товарищества.  Одннъ  изъ  нъмецкпхъ  делегатовъ,  Карръ,  также  полагать,  что 
было-бы  лучше,  если-бы  деньги,  который  расходуются  на  стачки,  были  употреблены 
на  учреждеше  товарнществъ.  Англнчапа.чъ  не  легко  было  справляться  со  всеми  этими 
ораторами,  однако,  въ  конць-копцовъ,  пмъ  все-таки  удалось  провести  резолющю,  по 
которой,  въ  качествв  высшей  дхли  борьбы  съ  капиталистами,  требуется  отмГ.на  прин- 
ципа найма. 
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центральна™  и  м&стныхъ  комитетовъ.  Это  постановление  очень  скоро  было 
реуществлено,  и  централизованной  организации  пришлось  сыграть  такую  1т. п. 
бъ  исторш  Интернащонала,  о  какой  даже  старивъ  Беккеръ,  наверно,  не 
ду.малъ.  Когда  въ  1869  году  предстоялъ  Эйзенахскш  конгреесъ,  Беккеръ 
вд&лалъ  громадное  усил1в,  чтобы  удержать  молодую  партии  подъ  крыльями 
своего  центральнаго  комитета.  Усшпе  оказалось  безнлоднымъ.  Почему?  объ 
этомъ  еще  будетъ  р$чь  ниже. 

Почти  одновременно  съ  Женевскимъ  коигрессомъ  въ  БальтиморЪ  проис- 
ходить конгреесъ  американскихъ  рабочихъ.  На  немъ  было  постановлено 
присоединиться  въ  Интернащоналу  и  послать  представителей  на  слйдующШ 
конгреесъ  Интернащонала.  Такимъ  образомъ,  и  въ  самомъ  дъл'Ь'  было  осу- 
ществлено  требоваше  интернадюнальности  движешя  1). 


V;  15).  пясьмъ  Маркса  кг  Кугельману  (Хоае  7л\\  XX2,  стр.  03)  говорится:  «Боль- 
шое удовольси::<-  доставил   мп1,   происходивши   одновременно  американская  рабочй 
конгресеъ  въ  Бальтииорв.  Организация  для   борьбы  вротявъ  капятала— таковъ  бвиъ 
унта,  и  замечательно,  «то  вврвнв  инстинкта  рабочих*  заставилъ  ихъ  выста- 
вить въ  Бальтинорх  иотги  тЬ-же  треОовашл,  иеторыя  я  выстави. гь  для  Женевы». 


II. 

ГОДЫ  БОРЬБЫ  И  ПОБЪДЪ. 

Отъ  Женевы  до  Базеля. 
1866—1869. 

Женевскимъ  конгрессомъ  заканчивается  первый  пермдъ  исторш  Ин- 
тернащонала: перюдъ  формиррвашя  его  организации  Организащя  ра- 
бочаго  класса  всего  ьпра  въ  одну  единую  борющуюся  армно— такова  была 
исполинская  идея  Интернащонала,  и  эта  идея  получила  свое  грандюзное 
осуществлеше  санкщонировашемъ  строя  пролетарской  боевой  и  оборони- 
тельной армш  избранными  представителями  рабочаго  класса.  Все,  что  по- 
следовало за  этимъ,  было  лишь  упрочешемъ  и  быстрымъ  укртльлетемъ  этой 
организации  въ  первыхъ  колоссальныхъ  экономическихъ  битвахъ  классовой 
борьбы  массъ,  какой  еще  не  впдывалъ  до  твхъ  поръ  европейскШ  конти- 
нента, въ  кооперативныхъ  предщштяхъ,  которыя  скоро  сделались  оруд1емъ 
борьбы  за  заработную  плату  и  услов1я  труда  и  средствомъ  организации  этой 
борьбы,  и  въ  первыхъ  политическихъ  выступлешяхъ  рабочаго  класса.  По- 
ел'вдшя  своимъ  собственнымъ  удьльнымъ  в'Ьсомъ  тоже  вели  къ  теоретиче- 
скому уясненно  великой  коммунистической  цгЬли  этой  борьбы — обобществлешя 
средствъ  производства.  Такъ  объясняется  тотъ  фактъ,  что  въ  наиболее  бо- 
гатое событ1ями,  полное  радостной  борьбы  и  поб'Ьдъ  время  Интернащонала, 
годы  конгрессовъ  въ  Лозанне,  Брюсселе  и  Базел'Ь,  едва  ли  когда  либо  выхо- 
дили изъ  рамокъ  классической  формулировки  женевскихъ  постановлены  при 
обеужденш  путей  и  средствъ  борьбы,  стачекъ  и  кооперативныхъ  товари- 
ществу женскаго  и  д-втскаго  труда  и  образовашя  иролетарскаго  юношества; 
но  зато  они  привели  къ  гораздо  бо.тве  ясному  и  точному  нонимашю  необхо- 
димости и  значешя  концентрированной,  то-есть  политической  борьбы,  и 
неизбежности  завоевашя  политической  власти  для  достижешя  конечной 
коммунистической  цвли.  Базельскимъ  конгрессомъ  закончилась  внутренняя, 
теоретическая  консолидащя  Интернащонала.  Годъ,  последовавший  за  этимъ 
конгрессомъ,  несмотря  на  первые  признаки  дезорганизующихъ  тенденщй, 
отм-Ьчаетъ  собою  высшую  точку  въ  исторш  Интернащонала. 
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Годы  отъ  Женевы  до  Базеля  сделали  Интернащоналъ  въ  глазахъ 
буржуазш  какой-то  страшной  таинственной  силой,  а  въ  глазахъ  пробуждаю- 
щагося  пролетар1ата — гетемъ  предстоящей  рсволюцш.  Тайна  его  успеха, 
его  организащя,  била  одинаково  скрыта  отъ  бюргерства,  какъ  и  отъ  индиф- 
ферентныхъ  массъ,  поэтому  одни  со  страхомъ,  другие  съ  надеждою  ожи- 
дали отъ  него  въ  ближайшее  время  потрясающпхъ  рсволюцюнныхъ  чудесъ. 
Въ  пылающей  Коммун*  Парижа,  на  сторону  которой  героически  открыто 
сталъ  генеральный  соввтъ — какъ  ни  мало  она  была  дъломъ  его  рукъ, — 
рушилась  эта  въра  въ  чудеса,  и  когда  исчезъ  окружавппй  его  ореолъ,  де- 
зорганизующая тенденцш  и  внутри  Интернащонала  стали  брать  верхъ.  Къ 
этому  присоединился  и  тотъ  фактъ,  что  после  заключетя  франкфуртскаго 
мира  буржуазный  нацш  преудобно  устроились  въ  старой  Евро  и  т;,  и  теперь 
международное  рабочее  движете  должно  было  также  приспособить  свою 
боевую  организацию  къ  крупнымъ  политическимъ  измънетямъ,  который  со- 
вершились въ  нъдрахъ  европейскаго  общества.  Старая  организащя  руши- 
лась, долженъ  былъ  возникиуть  новый  Интернащоналъ.  И  дезорганизация, 
внесенная  анархистами,  была  лишь  особенно  безобразной  и  отвратительном 
стороной  раепадешя  н  новой  организации,  которая  стала  исторически  неиз- 
бежной. 


Интернащоналъ  и  немецкая  война, 

ЖоневскМ  конгреесъ  ириковалъ  къ  себ'Ь  всеобщее  внимаше  въ  цъломъ 
свът'Ь.  Если  буржуазная  пресса  старалась  еще  отчасти  обходить  мо.тчашемъ 
лондонскую  конференцию,  то  эта  тактика  должна  была  оказаться  безусловно 
непригодной  по  отпотешю  къ  Женевскому  конгрессу,  который  засъдалъ  въ 
течете  шести  диен  на  виду  у  всъхъ,  объявлялъ  войну  буржуазному  обще- 
ству отъ  имени  иоваго  класса  и  открыто,  передъ  глазами  всего  свъта,  обсуж- 
даль  планъ  пролетарской  кампанш.  Такъ,  англШсте  делегаты  уже  въ  Же- 
не];!, были  поражены  тъмъ  фактомъ,  что  высоко  аристократические  и  крупно 
буржуазные  органы,  какъ  „Тнпев"  и  „ВаПу  !\'е\\-.<-,  стали  вдругъ  посвящать 
длиннъйппя  статьи  „рабочему  вопросу".  Германская  и  французская  буржуаз- 
ная пресса  тоже  отмътила  работы  конгресса;  однако,  интересъ  къ  сенеащои- 
пои  новоети,  къ  международному  рабочему  конгрессу,  былъ  оттъененъ  на 
континенте  Европы  военными  событиями  и  политическими  переворотами  этихъ 
недъль  и  мъсяцевъ.  Учредительный  конгреесъ  Интернацюнала  вришелся 
какъ  разъ  на  то  время,  когда  германская  буржуазия  переживала  первый 
актъ  своей  собственной  рсволюцш,  впрочемъ,  не  въ  уличннхъ  битвахъ  и 
сражетяхъ  на  баррикадахъ,  какъ  писалъ  тогда  одинъ  изъ  герольдовъ  ея 
дт.ишй  и  гтраданш.  но  на  полнхъ  КёжттрЭТПЯ  в  Лангенвальцы.  Съверно- 
германсвимъ  Союзомъ  Бисмаркъ  съимнровизировалъ  своего  рода  политиче- 
ски! походный  барачный  лагерь,  съ  свободой  ■ередвижевзя,  свободой  пр#« 
мышлепности  и  всеобщимъ  избирательныжъ  нравомт»,  гд'Ь  новый  иорядокъ 
вещей  долженъ  былъ  изжить   свои  экономичесжтя  силы,  а  германская  бур- 
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жуаз1Я — приготовиться  ко  второму  европейскому  подземному  толчку.  Отсюда 
понятно,  почему  континентальная  буржуаз1я  всецело  была  поглощена  этимъ 
всем1рно-исторпческимъ  зрвлищемъ  и  въ  деловой  спвшкЬ  совершенно  про- 
глядела пролетарскую  револющю,  которая  до  и  после  Женевы  приспособи- 
лась къ  политическому  дт>йств1ю  въ  Ст>веро-германскомъ  Союзе,  со  свобод- 
ным!» и  равнымъ  избирательным!»  правомъ.  Это  было  тт»мъ  простительнее, 
что  неустойчивое,  временное  состоите  германскаго  Овверпаго  Союза  и  на- 
щональпая  зависть  къ  французской  буржуазш  решительно  призывали  ко 
второму  акту  буржуазнаго  переворота,  который,  какъ  можно  было  предвидеть, 
опять-таки,  долженъ  былъ  разыграться  на  поляхъ  кровавыхъ  битвъ,  если 
только  раньше  не  исчезнетъ,  вслт»дств1е  всеобщаго  перемещения  всвхъ  кон- 
тинентальныхъ  массъ,  декабрьски!  тронъ,  тогдашнш  центръ  тяжести  евро- 
пейскаго  равновесия.  Во  Франщи  только  либеральная  и  радикальная  пресса, 
которая  разсчптывала  на  близкое  крушеше  второй  имперш,  посвятила  Женев- 
скому конгрессу  несколько  больше  внимашя,  чъмъ  требовалось  соображешями 
обще-теоретпческаго  интереса;  она  надеялась,  что  эта  новая  организащя 
рабочаго  класса,  при  случат»,  можетъ  пригодиться,  какъ  таранъ,  противъ 
наполеоновскаго  режима  сабли.  Генеральный  соввтъ  уже  въ  начале  войны 
изложилъ  свое  отношеше  къ  ней  въ  резолюцш,  въ  которой  членамъ  Йнтер- 
нащонала  предлагалось  разсматривать  этотъ  конфликтъ,  какъ  тяжбу  двухъ 
деспотовъ,  и  советовалось  рабочимъ  оставаться  нейтральными  въ  своихъ 
симпаияхъ,  но  объединиться  въ  общихъ  стремлетяхъ,  чтобы  при  помощи  един- 
ства достичь  силы,  а  затъмъ  употребить  ее  на  то,  чтобы  однимъ  послъд- 
нимъ  ударомъ  уничтожить  всвхъ  тирановъ  и  провозгласить  свою  собствен- 
ную свободу.  Трудно  решить  въ  настоящее  время,  въ  какой  мт»ргЬ  воззвашя, 
посылавппяся  тогда,  въ  интересахъ  сохранешя  мира,  французскими  рабочими 
организащями  и  парижскими  студентами  иъмецкпмъ  рабочимъ,  и  ответы, 
получавппеся  отъ  нихъ,  действительно  оттянули  моментъ  открътя  военныхъ 
действ1й.  Зато  исторически  твердо  установлено,  что  въ  следующемъ  году 
при  Люксембургскомъ  кризисе  мирныя  демонстращи  рабочаго  класса'  на 
обоихъ  берегахъ  Рейна,  особенно  въ  Париже,  значительно  охладили  воин- 
ственное настроеше. 


Н'Ькоторыя  случайный  обстоятельства. 

Генера.тьный  советъ  Интернащонала  получнлъ  отъ  Женевскаго  кон- 
гресса предложеше  обработать  и  опубликовать  оффищальный  протоколъ 
заседант  конгресса.  Въ  виду  этого,  оба  Женевсше  руководящее  комитеты 
секщй  сейчасъ-же  после  закрътя  конгресса  отослали  въ  Лондопъ  генераль- 
ному совету  многочисленные  акты,  памятныя  записки  и  письма.  Такъ  какъ 
они  не  хотели  доверить  документы  бонапартовскому  „черному  кабинету", 
то  передали  ихъ  одному  прирожденному  швейцарцу  и  натурализованному 
"британскому  подданному,  по  имени  Жюль  Готтро  (.Гикз  Ооптаих),  для  вру- 
^ешя  лично  генеральному  совету  въ  Лондоне.   На  французско-швейцарской 
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границе  на  Готтро  набросились  бонапартовсте  полицейские  агенты,  обм- 
окали его  чомодаит.  и  забрали  «со  его  содержимое,  состоявшее  изъ  доку- 
ментов'!, и  цясеыъ.  Генеральный  совйтъ,  однако,  не  хотЬлъ  оставлять  безъ 
иослвдствш  эту  воровскую  нродт.лку  н  обратился  сначала  къ  французскому 
министру  внутренним,  дГ.лъ,  чтобы  понудить  его  въ  расследованию  случая 
и  возвращение  забранныхъ  у  Готтро  документов'!»  и  писемъ.  Прошло  нять 
недель,  н  генеральный  совЪтъ  не  нолучалъ  никакого  отвъта.  Стало  ясно, 
что  этимъ  бонапартовсвое  правительство  взяло  па  себя  ответственность  за 
разбой  своихъ  нолицонскихъ  ищеекъ.  Генеральный  совт»тъ  обратился  по- 
этому къ  лорду  Стэнли,  английскому  статсъ-секретарю  иностранныхъ  д-Ьлъ, 
чтобы  черезъ  его  посредство  получить  обратно  похищенные  документы. 
ДЬло  удалось  вполнт»;  лордъ  Стэнли  предложилъ  английскому  посланнику 
въ  Париже  добиться  возвращешя  документов!»,  и  уже  черезъ  несколько 
пни  генеральный  совътъ  могъ  получить  свою  собственность  въ  министер- 
ств!, иностранныхъ  дт.лъ  въ  Лондон!».  Среди  нихъ,  кромЬ  взятыхъ  у  Готтро 
вещей,  находились  при  пакет],  еще  двъ  пачки  съ  номерами  брюссельской 
„Трибуны-  и  генеральный  статутъ  белычйской  ассощацш,  которые,  по  извест- 
ной полицейской  метод*,  были  подсунуты  среди  другихъ  документовъ, 
чтобы  всей  посылкт»  придать  вндъ  „антибонанартистской1',  то-есть  закономъ 
запрещенной  во  Францш  литературы.  Дт»ло  въ  томъ,  что  эти  номера  „Тп- 
Ъипе  о! и  Реир1е"  говорили  о  декабрьскомъ  герой  болт»е,  чьмъ  ръзкимъ  язы- 
еомъ,  и  были  поэтому  такъ-же  пригодны  для  цъмей  спасешя  государства, 
какъ  недавно  некоторый  террористичесшя  брошюры  въ  Кёнигсбергт».  Это 
побочное  обстоятельство,  помимо  своего  обще-политнческаго  интереса,  имъло 
еще  и  извъетное  внутреннее  значешс  для  Интернацюнала:  оно  замедлило 
обработку  и  опубликоваше  нротоколовъ  конгресса,  а  это  было  тъмъ  ощути- 
тельнъе,  что  и  печаташе  ихъ  представило  неожиданный  трудности.  Оно 
потребовало  3000  франковъ  наличными,  и  такъ  какъ  у  генерального  со- 
вета не  было  этой  суммы,  онъ  обратился  къ  трэдъ-юнюнамъ.  Ихъ  средства, 
однако,  были  совершенно  истощены  *)  иерюдомъ  стачекъ,  массовыхъ  уволь- 
вешй  рабочихъ  и  безработицы,  установившагося  съ  кризисомъ  1866  года  и 
все  еще  продолжавшагося,  и,  несмотря  на  самопожертроваше  отдъльныхъ 
профессюнальныхъ  союзовъ,  члены  которыхъ  бастовали  или  подверглись 
массовому  разсчету,  этой  суммы  нельзя  было  собрать.  Генеральный  совътъ 
принялъ  поэтому  предложеше  редактора  \\гогкш<лиаш1  и  Соппег  Гпгегна- 
йопа!,  Колле  (СоНег),  который  хотълъ  напечатать  отчетъ  въ  этихъ  двухъ 
газетахъ,  отлить  наборъ  стереотнномъ,  чтобы  затт.мъ  распространить  отчетъ 
въ  вн  1 1,  брошюры.  Однако,  снова  оказалось,  что  щупальцы  бонапартовсваго 
полипа  хватали  в  вдрезъ  ваналъ;  по  настоянии  французского  правительства, 
англ1йское  правительство  потребовало  отъ  Колле,  печатный  произведены 
которого  оно  безпрепятственно  пропускало  въ  течете  многихъ  лътъ, — двухъ 
поручительствъ  въ  несколько  тысячъ  франковъ.    Такимъ  образомъ,  издоте 


')  Обь  ■тепеюту  рашс»,  финансово!  панике  въ  профессюналмшхъ  союзахъ, 
говорилъ  годичны!  отчет ь  лоидоискаго  Тгойев  СоиисН  за  1866  М'дь. 
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затянулось  до  9-го  марта,  и  оттискъ  въ  брошюрахъ  не  могъ  даже  появиться 
къ  Лозаннскому  конгрессу,  хотя  еъ  набора  былъ  отлитъ  стереотинъ. 
Только  номера  Соипег  1п(;егпа1зопа1,  содержавипе  отчетъ,  были  безилатно 
разосланы  всвмъ  корреснондентамъ  Ассощацш  *).  Когда  одинъ  членъ  Ге- 
неральная Совета  далъ  взаймы  100  франковъ  для  напечаташя  1000  эк- 
земпляровъ,  содержавшихъ  сообщеше  объ  основаши  и  статуты  Интернащо- 
нала,  одна  посылка  съ  800  брошюрами  была  захвачена  бонапартовской 
полипдей.  Отъ  перевода  протокола  на  ньмецклй  языкъ  пришлось  совершенно 
отказаться,  потому  что  Генеральный  Совт>тъ  не  встрьтилъ  при  этомъ  совер- 
шенно никакой  поддержки. 

Какъ  ни  пепр1ятны  были  эти  побочныя  обстоятельства,  однако,  отимъ 
не  могъ  быть  задержанъ  ни  на  одно  мгновеше  великШ  потокъ  движешя, 
который  теперь  повсюду  мощно  вырвался  наружу.  И  какъ  разъ  въ  той  са- 
мой Францш,  правительство  которой,  благодаря  своей  военной  и  бюрокра- 
тической машине,  считало  себя  всемогущимъ  и  везд'Ъеущимъ,  Интернацш- 
налъ  праздновалъ  свой  первый  крупный  тр1умфъ  при  всеобщей  стачки  ра- 
бочихъ  по  бронзе,  а  несколько  м'всяцевъ  спустя  въ  Англш  противящшся 
избирательной  реформе  торшсшй  кабинетъ  долженъ  былъ  капитулировать 
передъ  мощью  массоваго  движешя,  послйдтя  нити  котораго  держалъ  въ 
своихъ  рукахъ  лондонскш  Генеральный  Сов4тъ. 


Англшское    движете   въ    пользу   реформы    избирательнаго 

права. 

Требоваше  реформы  избирательнаго  права  было  принято  изъ  чархпст- 
скаго  наследства  отдельными  радикально  мыслящими  вождями  англшскаго 
рабочаго  движешя.  Конечно,  съ  этимъ  требовашемъ  случилось  то  же,  что  и  съ 
болыпинствомъ  демократическихъ  требовашй  того  времени:  на  континенте, 
какъ  и  въ  Англш,  оно  мало-по-малу  предавалось  забвешю  и  пробудилось 
къ  новому  существованию  лишь  къ  началу  шестидесятыхъ  годовъ  вмъст'Ь 
съ  общимъ  политическимъ  оживлешемъ.  Въ  Англш  оно  сделалось  главнымъ 
требовашемъ  того  новаго  юшонизма,  который  думалъ  воспользоваться  унич- 
тожешемъ  всЬхъ  политическихъ  привилепй  и  освобождешемъ  всьхъ  вос- 
питательпыхъ  скрытыхъ  силъ  общества,  какъ  рычагомъ  для  экономическаго 
освобождешя  пролетар1ата .  Такимъ  ебразомъ,  лондонскш  Тгайез  СошюП, 
известный  организационный  центръ  политическаго  трэдъ-юшонпзма ,  уже  въ 
1861  и  1862  годахъ  развилъ  въ  Лондоне  и  въ  провинщн  широкую  полпти- 


')  Чтобы  предупредить  возможное  заблуждеше,  елъдуетъ  задгЪтить,  что  эта 
публикация  статутовъ  на  французскомъ  языки  не  тождественна  съ  первой  публикац1ей 
протоколовъ  женевскаго  конгресса,  которую  пм±ютъ  въ  виду  юрцы.  Цитированный 
юрцами  въ  своей  памятной  записке  (стр.  208)  протоколъ  отпоснтся  къ  18(36  году  ]1 
былъ  опубликовапъ  въ  Жснсшь,  следовательно,  совершенно  не  шгкгь  оффищальнаго 
характера. 

ДЕККЪ.  4 
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ческую  агитащю  въ  пользу  реформы  избирательна™  закона,  а  также  т!хъ 
законовъ,  которые  продолжали  угрожать  существовали)  профессюпальнмхъ 
союэовъ.  Вполн!  возможно,  что  кабинвтъ  Р-ладстона,  глава  котораго  от- 
крыто ноддерживалъ  свази  съ  Оджеромъ  (0(1<*ег),  нодъ  впечатл!темъ  этой 
агитацш  взялъ  на  себя  иннщативу  разработки  билля  о  рсформахъ.  Во  вся- 
комъ  случае,  движете  въ  пользу  реформы  избирательная  права  лишь  тогда 
стало  неодолимымъ,  когда  правительство  внесло  проектъ  билля  о  реформ!, 
въ  нижнюю  палату,  и  оно  достигло  грозныхъ  разм!ровъ,  когда  поел!  иаде- 
Н1Я  кабинета  Гладстона  въ  шн!  1866  года  новое  торШское  министерство 
сд],лало  видъ,  что  хочетъ  положить  иодъ  сукно  билль  о  реформ!;. 

Уже  передъ  Женевскимъ  конгрессомъ  Генеральный  Сов!тъ  Интерна- 
цюнала  сдьлался  организаторской  внутренней  пружиной  движетя  въ  пользу 
реформы.  Иравлете  Лиги  реформы,  которая  по  отношетю  къ  внешнему 
М1ру  представляла  руководительницу  движешя,  состояло  на  половину  изъ 
англлйскихъ  членовъ  (рабочихъ)  Генеральнаго  Совъта.  Оффищальный  органъ 
Интернащонала,  СоттоплуеаЙп,  почти  исключительно  бы.тъ  предоставленъ 
въ  пользу  Лиги  реформъ  и  въ  шл!  1866  года  принялъ  даже  подзаголовок'!,: 
ТЬс  Ке&гт  Ьоа<гш'  1).  Массовый  собратя,  устраиваемый  этой  Лигой,  воз- 
будили огромное  внимаше  въ  Лондон!';  объ  одномъ  массовомъ  митинг!  въ 
Сенъ-Мартинсъ-Галл!,  гд!  огромный  залъ  не  могъ  вм!стить  вс!хъ  посе- 
тителей, такъ  что  въ  блнжайпие  дни  пришлось  устроить  еще  бол!е  колос- 
сальные митинги,  отчасти  на  открытомъ  воздух!,  лондонсюй  „ллтез"  по- 
м!стилъ  дв!  передовыя  статьи.  И  при  всемъ  томъ,  при  агитацш  р!чь  шла 
только  о  НоивЬоИ  -  ЗиЙга^е,  то-есть  о  •  предоставленш  нрава  голоса 
всбмъ  главамъ  самостоятельныхъ  хозяйствъ,  безразлично,  въ  собственном'!. 
или  наемномъ  жнлищ!.  Одну  конференщю  объ  избирательной  реформ!,  ко- 
торая происходила  нисколько  нед!ль  спустя,  въ  середин!  февраля,  въ  Сснъ- 
Мартшк-ъ-Галл!,  пос!тило  200  делегатовъ  изо  вс!хъ  м!стностей  Англш  и 
даже  Ирландш — доказательство,  какъ  глубоко  уже  движете  пустило  корни 
въ  нровннцш.  Л  именно  Лига  основала  тамъ  собственные  ферейны  избира- 
тельной реформы,  къ  которымъ  примкнули  вс!  трэдъ-юнйшы.  Въ  этой 
конференции  оффищально  принималъ  участае  и  Интернащоналъ,  въ  лип  I.  де- 
легапди  изъ  шести  членовъ,  среди  которыхъ  были  Шау  (8ЬаФ),  Юнгъ  и 
Лееснеръ.  Конференщя  единогласно  высказалась  за  всеобщее  избирате.тьпое 
право  всГ-хъ  лпцъ,  живущихъ  въ  данномъ  избирательномъ  округ!  и  вне- 
сешшхъ  въ  списки  мужчшп.  незапятнанной  ргпутап.ш,  н  эа  тайное  голосо- 
ван^'. Пм1,ст!  сь  тьмъ,  требоваше  избирательнаго  правд  было  попутно 
расширено  до    общаго   требоватя   представительства   рабочихъ    въ   иарла- 


г  Вари  Марксь  въ  своим,  письмахъ  гь  Кутельману  жалуется  па  такое  поло- 
ясете  1  Ьла.  которое,  очевидно,  ему  мало   нравилось,    несмотря  па  то,  тао  онъ  вполне 
отгвнивалъ  зшгаете  этого  движетя  для  впутрепняго   преобразования  грвдъ-ютоннзма 
-  5    "-.  63,  '_    и   првписывал'Ь  ему   наполовину  экономическая,  наполо- 
вину  политически   осповы  .    Поэтому   газет!    приходилось    отчасти    служить   Лягв 
I  мы. 
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мент!;;  одновременно  въ  агитацш  за  избирательную  реформу  съ  нею  <шлъ 
связанъ  и  рядъ  дальнъйшихъ  требованш,  какъ  наирим-връ,  старое  требо- 
ваше  паритарныхъ  третейскихъ  судовъ  между  предпринимателями  и  рабо- 
чими. Воззвашя  и  прокламации,  съ  которыми  Интернащоналъ  обращался 
тогда  къ  англшскимъ  профессюнальнымъ  союзамъ,  чтобы  побудить  ихъ 
примкнуть  къ  движешю,  дышатъ  энтуз1азмомъ  того  дурного  времени.  Че- 
резъ  нисколько  дней  посл-в  конференцш  Лиги  реформы,  Гладстонъ  внесъ  въ 
нижнюю  палату  свой  билль  о  реформ-в;  послъдшй  стремился  къ  расшире- 
шю  избирательнаго  права  путемъ  понижешя  нзбирательнаго  ценза.  РабочШ 
классъ,  говорится  въ  обоснованш,  въ  1832  году,  посте  того  какъ  была 
сломлена  моиопо.пя  землевладъшя  на  парламентское  представительство, 
участвовалъ  въ  избирательныхъ  учреждешяхъ  31  процентомъ;  теперь  же — 
только  26  процентами;  реформа  должна  возстановить  прежнее  соотношеше. 
Консерваторы  представили  оппозищю  и  объявили  войну  биллю  о  реформе  во 
всЬхъ  его  стад1яхъ;  часть  либеральныхъ  членовъ  парламента  примкнула 
къ  точке  зр'БН1Я  консерваторовъ.  18-го  шня  палъ  кабинетъ  Гладстона,  вслт.д- 
ств1е  парламентскпхъ'  интригъ,  при  меньшинстве  немногихъ  голосовъ. 
Графъ  Дерби  образовалъ  торшское  министерство,  руководящей  головой  ко- 
тораго  былъ  государственный  казначей  Дизраэли.  Новый  кабинетъ  не  прин- 
цишально,  но  для  настоящаго  момента,  высказался  противъ  парламентской 
реформы,  такъ  какъ  правительство,  повидимому,  опасалось,  что  ему  не 
удастся  удовлетворить  требовашя  измйнетя  конститущи  умеренными  ус- 
тупками. Тогда  движете  приняло  револющонный  характеръ.  На  одномъ 
митинге  въ  Трафальгарскомъ  скверв,  гдъ  собралось  20,000  челов-Ькъ,  Лу- 
крафтъ  приглашалъ  рабочихъ  на  грандюзный  митингъ  въ  Уайтъ-Холлъ- 
Гарденъ,  „где  мы  въ  давнишшя  времена  отрубили  голову  одному  изъ  на- 
шихъ  королей".  На  одномъ  митинги  въ  Гайдъ-парк'В,  на  которомъ  было 
60,000  рабочихъ,  произошло  столкновеше  съ  полищей;  были  приняты 
энергичнъйппя  постанов  летя  о  политическомъ  освобождены  рабочаго  класса. 
Митинги  негодовашя  продолжались,  присоединилась  и  провинщя.  Въ  Бир- 
мингам'Ь,  Лидсъ,  Глазгов-в,  Эдинбургв,  были  приняты  массовый  резолющи 
въ  пользу  всеобщаго  права  голоса,  и  къ  середине  года  лондонсте  трэдъ- 
юшоны  рвшили  развить  массовую  пропаганду  въ  пользу  избирательной  ре- 
формы. Теперь  и  торгйскн!  кабинетъ  понялъ,  что  было  бы  опасно  оставаться 
бездъятельнымъ,  въ  виду  этихъ  демонстращй,  иначе  грозилъ  наступить 
серьезный  кризисъ.  Сначала  произошелъ  лишь  министерски!  кризисъ;  пред- 
ставители упорнаго  консерватизма  вышли  изъ  состава  кабинета,  а  черезъ  ни- 
сколько нед'Ьль — п  Вальполь,  упорньйшш  противникъ  реформы.  Теперь  билль 
о  реформе  бурной  поступью  прошелъ  черезъ  нижнюю  палату,  верхнюю  па- 
лату, п  уже  15-го  августа  1867  года  реформа  стала  закономъ;  имъ  предо- 
ставлялось избирательное  право  самостоятельнымъ  рабочнмъ  городовъ.  Въ 
графствахъ  они  получили  его  лишь  въ  1883  году.  Вмъсгв  съ  нимъанглтекШ 
рабочш  классъ  получилъ  въ  свои  руки  политическое  оруж1е,  съ  которымъ 
онъ  при  своей  дисциплине  и  своемъ  численномъ  превосходстве  могъ  служить 
угрозой  англшской  буржуазш.  Прежде  всего,  конечно,  это  новое  оруж1е  по- 
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надобилось  ему  для  защиты  законной  позицш  своихъ  трэдъ-юншповъ,  для 
изсл-вдоватя  которыхъ  въ  гв  самые  дни,  когда  борьба  за  избирательное 
право  бушевала  въ  парламенте,  была  назначена  парламентская  комиспя. 

Если  консервативное  министерство  Дерби  предполагало,  что  въ  основ'!'» 
этого  мощнаго  движенья  въ  пользу  реформы  кроются  огромный  силы,  кото- 
рыми нельзя  пренебрегать,  то  оно  безусловно  правильно  смотр-Ьло  на  вещи. 
Также  правильно  оцьнивалъ  движете  и  Карлъ  Марксъ,  когда  онъ  регистри- 
ровалъ  его  усн'Ьхи  съ  живой  симпа-пей,  по  вмвст'В  съ  т'Ьмъ  и  съ  холод- 
пы.мъ  спокойств1емъ  л'Ьтописца.  Изъ  его  комментар1евъ  того  времени  по 
поводу  движетя  получается  впечатлите,  что  онъ  въ  побвдт.  Лиги  не  ви- 
дЬ.1'1.  специфически  революцюннаго  собьгпя,  и  въ  случайныхъ  замвчатяхъ, 
направленныхъ  къ  близкимъ  лицамъ,  звучитъ  уже  н-вкоторое  недов-вр1е  къ 
вождаяъ  англшскихъ  рабочихъ,  къ  Оджеру,  Лукрафту,  Гоуэллю  и  т.  д. 
Относительно  Гоуэлля  оно,  пожалуй,  уже  тогда  было  справедливо;  онъ  мед- 
ленно отдалился  отъ  Интернацшнала  нослъ  того,  какъ  безуспешно  въ 
течете  н'Ькотораго  времени  добивался  редакторскаго  мвста  въ  Сот- 
топ\уеа1т]1,  и  развился  мало-по-малу  въ  либеральнаго  рабочаго  политика  *). 
Въ  1875  году  мы  встр'Ьчаемъ  его  снова  въ  должности  секретаря  парламепт- 
скаго  комитета.  Действительно,  въ  реформандонномъ  движети  въ  пользу 
расширены  избирательнаго  права  существовало  въ  глубин!,  подземное  те- 
чете, но  оно  было  не  революционной  природы,  ограничивалось  политиче- 
скимъ  углублетемъ  до  сихъ  поръ  односторонне  экономического  трэдъ-юню- 
низма.  Д'Ьло  шло,  попросту,  о  томъ,  чтобы  добиться  для  трэдъ-юнюновъ 
права  на  законное  существовате,  и  для  этого  Оджеру,  Эннльгарту,  Лук- 
рафту и  товарищамъ  нужно  было  избирательное  право  рабочихъ. 

Правовое  положете  англшскаго  нрофессюпальнаго  движетя  было  въ  тЬ 
дни  почти  такъ  же  непрочно  и  двусмысленно,  какъ  теперь  правовое  положете 
ньмеикихъ  ирофессюналышхъ  союзовъ.  Правда,  уголовные  законы,  запре- 
щенные нрофессшналыше  союзы,  какъ  заговорщичесюя  оргаиизацш,  и  угро- 
жаиные  высокими  наказатями  за  принадлежность  къ  пимъ,  были  устранены 
въ  Анг.пи  уже  съ  1825  года;  однако,  существовало  все  еще  несколько  за- 
коновъ,  какъ  законъ  о  госиодахъ  и  слугахъ,  Мав1«г  апо!  8епгап1  Ьа\у,  ко- 
торые сильно  вредили  и  унижали  правовое  положете  рабочаго  передъ  обык- 
новенными судами  страны,  и,  кромв  того,  буржуазная  политическая  эконо- 
мна пыла  тогда  еще  евангел1емъ  при  судоговоренш.  Въ  1867  году  министер- 
ски Новый  ,',л\'Лугъ  весьма  чувствительно  ватронулъ  трэдъ-ющоны,  когда 
одинъ  профессюнальнын  союзъ  обвинилъ  своего  казначея  въ  неправильной 
выдач!;  незначительной  суммы,  но  во  всвхъ  судахъ  страна  получилъ отказъ 
въ  разсмотр$щи  дъла  съ  т'Ьмъ  обосновашемъ,  что.  хотя  нТ.ли  трэдъ-юнюновъ 
съ  1825  года  не  считаются  уголовно-наказуемыми,  по  что  он*  все-же  въ  до- 


1  Въ  одно!  стать*  въ  августовекой  кпплгк I,  1&7.Ч  года  въ  ТЬс  8еси1§г СЬгошс1е 
Марксъ  ]>|.;;ко  полемизнруетъ  протнвъ  статьи  Гоувия  въ  N1110(0011111  СаШпгу,  относя- 
щейся км.  исторй!  Интернащонала.  Статьи  Маркса  переведена   въ   ясурн.   Хеие   2е1Ь 
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статочной  степени  чрозятъ  сптснепгемъ  промысловой  свободы,  чтобы  нала- 
гать на  союзъ  печать  незаконнаго  сообщества.  Это  ртлнете  принесло  съ 
собою  финансовую  неуверенность  всбмъ  професеюнальнымъ  союзам*  и-быЛо, 
очевидно,  юридическимъ  маневромъ  противъ  объединетя  трэдъ-юнюновъ  въ 
крупные  „амальгамированные"'  союзы,  основаше  которыхъ  поставилъ  своею 
задачей  новый  юнюнизмъ  въ  лицт>  Оджера,  Эянльгарта,  Аллана  и  другихъ, 
которые  вызывали  некоторое  безпокойство  въ  буржуазномъ  м1р-Б.  Еще  за 
нисколько  льтъ  передъ  т-ьмъ  Гладстонъ  разр'Ьшилъ  трэдъ-ютонамъ  и 
РпепЛу  йоейейез  (веномогательнымъ  кассамъ)  рабочихъ  пользоваться  поч- 
товыми сберегательными  кассами  для  вкладовъ  своихъ  денегъ;  теперь  же 
они  съ  гражданско-правовой  точки  зрт>шя  были  объявлены  вне  закона. 

Сильное  возбуждете  овладело  м1ромъ  трэдъ-юнюновъ  и  оно  ещё  воз- 
росло, когда  судебное  ръшеше  вызвало  претя  въ  парламенте,  и  повело  къ 
назначение  парламентской  комиссш  для  разеледоватя  практики  профессю- 
нальныхъ  союзовъ  и  въ  особенности — амальгамированныхъ  союзовъ;  пред- 
приниматели воспользовались  случаемъ  для  концентрированнаго  нападешя 
на  принципъ  професеюнальныхъ  союзовъ,  деятельность  которыхъ  они  объ- 
явили „непростительнымъ  вм-ьшательствомъ  въ  права  работодателей"  въ 
ихъ  совершенно  частныя  дела;  внутрентй  порядокъ  нхъ  есть  „исключи- 
тельно д-вло  предпринимателей,  которое  не  касается  никакой  другой  пар- 
ий и  ужъ  менее  всего  рабочихъ".  Бъ  этотъ  критически!  моментъ,  когда 
на  волоске  висело  нздате  исключительнаго  закона  противъ  професстналь- 
ныхъ  союзовъ,  работе  вспомнили  о  своемъ  избирательномъ  праве,  и  ихъ 
парламентски  поверенный,  Фредерикъ  Гаррисонъ,  писалъ  въ  январь 
1867  года  въ  ВееЬпе:  „Ничто  не  заставить  господствующее  классы  при- 
знать требовашя  рабочихъ  и  уделить  имъ  должное  внимаше,  пока  они  не 
увидятъ,  что  рабоч1е  завоевали  действительную  политическую  власть.  Трэдъ- 
юнюнисты,  которые  до  сихъ  поръ  были  недовольны  своими  союзами  и  устра- 
нялись отъ  политической  деятельности,  увидятъ  теперь,  въ  какой  тупой 
уголъ  привело  ихъ  воздержате  отъ  политическихъ  выборовъ".  Намекъ  былъ 
понятъ;  когда  избирательная  реформа  стояла  уже  на  очереди,  вожди  но- 
ваго  движешя  на  одной  конференцш  амальгамированныхъ  профессш  издали 
циркуляръ,  въ  которомъ  настоятельно  предлагали  рабочимъ  добиваться  вне- 
сешя  своихъ  именъ  въ  избирательные  списки  и  требовать  отъ  политической 
совести  кандидатовъ  законодательная  признатя  трэдъ-юнюновъ.  То  же 
сделали  Тгаа"ез  СоипсПз  во  всей  стране,  и  все  союзы,  даже  бывпие  до  сихъ 
поръ  принцишально  „неполитическими",  присоединили  свой  голосъ.  Ре- 
зультатомъ  было  падете  торшекаго  министерства  на  выборахъ  1868  года  н 
возвращете  либеральная  министерства  Гладстона  къ  управление  делами. 


Первыя  битвы  труда. 

На  Женевскомъ  конгрессе  романские  представители  и  вместе  съ  ними — 
горячш  пропагандистъ  кооиеративныхъ  товариществъ  I.  Ф.  Беккеръ  от- 
вергли стачку,  какъ  грубое  средство  борьбы,  и  вместо  простановки  работы 
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рекомендовали  основаше  нроизводительяыхъ  товариществу  посредствомъ 
которыхъ  заработная  плата  мало-но-малу  можетъ  превратиться  въ  трудовой 
доходъ,  какъ  гласила  ирудоновская  формула.  Такъ  они  выступали  на  кон- 
гресс! даже  при  обсуждения  принциповъ  международной  борьбы  труда  и  еще 
решительнее  —  въ  одномъ  болыномъ  массовомъ  собранш,  где  они  безъ 
ст'вененш  и})Отивопоставляли  свои  сухгя  теорш  практическому  опыту  англи- 
чапъ.  Должно  было  случиться  какъ  разъ  такъ,  что  въ  этотъ  моментъ  про- 
изошла первая  массовая  забастовка  рабочихъ  во  Франций,  и  именно  въ  Па- 
риже, этой  духовной  метроиолш  прудонизма,  и  эта  гигантская  стачка, 
какой  еще  не  видывали  до  т'Ьхъ  поръ  на  континенте;  сделалась  иервымъ 
колоссальным!,  нсныташемъ  силы  Интернацюнала. 

Бъ  1866  году  по  Европе  пронесся  опустошительный  кризисъ.  Уже  вес- 
ною, фъ  Лондоне  произошла  оборонительная  стачка  рабочий  рьшетокъ, 
которая  удалась,  потому  что  международная  рабочая  организация  сумела 
прекратить  доступъ  въ  производство  рабочихъ  со  стороны.  Повсюду  пони- 
жалась заработная  плата,  сокращалось  рабочее  время,  множество  фабрикъ 
было  закрыто.  Къ  тому  же,  возросли  ц!»ны  на  жизненные  припасы  вслед- 
ствие неурожая  1866  года.  Гд'Ь  работа  чувствовали  себя  достаточно  силь- 
ными, они  начинали  оборонительную  борьбу,  что  происходило  особенно  въ 
крунныхъ  центрахъ  Интернащонала,  въ  Лондоне  и  Париже.  Борьба  рабо- 
чихъ по  бронзы  въ  Парштъ  выросла  въ  принципиальную  борьбу  за  признаше 
ихъ  организащи  и  стала  въ  конце  концовъ  пробой  силы  всъхъ  органнзо- 
г,апш.1хъ  рабочихъ.  Они  организовались  къ  началу  1866  года,  посль  того 
какъ  во  Францш  пало  запрещеше  професеншальныхъ  союзовъ.  Незначи- 
тельный разногласия  привели  къ  увольненш  1500  организованных!,  рабо- 
чихъ.-Генеральный  Сов'Ьтъ  въ  Лондоне,  къ  которому  обратились  уволенные 
рабоч1е,  сообщилъ  о  всемъ  нроисшедшемъ  примкнувшимъ  къ  Интернащо- 
налу  трэдъ-юшонамъ,  и  они  открыли  уволеннымъ  французскимъ  рабочнмъ 
неограниченный  вредить.  Вместе  съ  т'Ьмъ  и  остальные  иностранные  союзы 
и,  въ  особенности,  секпДи  стали  присылать  болышя  или  непьппя  сумма, 
смотря  по  свонмъ  средствамъ.  Черезъ  короткое  время  мастера-предприни- 
матели увндь.ти,  что  опи  вступили  въ  борьбу  съ  гораздо  более  мощной 
силон,  и  уступили.  Для  Интернацюнала  это  былъ  колоссальный  моральней 
уехгЪхъ.  Черезъ  короткое  время  после  этого,  представился  случай  рабочнмъ 
континента  выразить  евою  солидарность  англШскинъ  рабочнмъ.  Въ  Лондоюь 
мастера-портные  решили  разрушить  организации  портныхъ,  когда  п, 
пили  въ  борьбу  противъ  чрезм&рно-длиниаго  рабочаго  времени.  Рабочм 
континента  прежде  всего  позаботились  о  недопущенш  прншлаго  элемента  п. 
по  мере  силъ,  делали  взносы  въ  иользу  забастовщиковъ  въ  Лондон  ь.  Л 
ета  борьба,  продолжавшаяся  семь  мъслцег.ь.  была  выиграна  рабочими 
такъ  же,  какъ  забастовка  ЛОНДОНСКИХЪ  корзинЩИКОВЪ,  при  которой  анг.пн- 
ск;с  предприниматели  снова  пустились  на  свои  коварные  уловки,  а  именно, 
стали  ввозить  ниостранныгь,  на  :»тотъ  разъ  гожяандскигь  и  бельгШскихъ, 
рабочихъ.  Однако,  Генеральному  Совету,  несмотря  ивстрогук)  нволящю  „до- 
Сро^льцспъ",  удалось  хитростью  вроникнуть  къ  нимъ,  объяснить  имъ    п<»- 


стыдность  роли,  которую  ихъ  заставлял»  играть,  и  побудить  ихъкъ  отъъзду. 
Въ  Лозанне  было  сделано  сообщеше  и  о  нвсколькихъ  другихъ  столкнове- 
шяхъ  труда  съ.  напита  л  омъ;  но  они  им-вли  бо.тве  местное  значете. 

Особенными  заботами  романскихъ  секщй,  а  также  въ  немецкой 
Швейцарш,  пользовалось  д&ло  кооперативных*  товариществъ.!.  Ф.  Беккеръ 
былъ  неутолимъ  въ  основанш  и  поддержке  новнхъ  товариществу  онъ  со- 
ставилъ  образцовый  уставъ  для  учреждешя  рабочихъ  товариществъ,  по  ко- 
торому шестая  часть  чистаго  дохода  должна  была  отчисляться  для  цълей 
пропаганды,  и  старался  по  возможности  централизовать  все  профессюналь- 
ные  союзы.  Въ  самой  Женеве  онъ  даже  проектировалъ  устройство  коопе- 
ративной аптеки  для  своей  кассы  помощи  больнымъ.  Однако,  шумъ,  под- 
нятый .французскими  вождями,  которые  неустанно  выставляли  кооператив- 
ный товарищества,  какъ  н/вчто  въ  высшей  степени  революцюнное,  имвлъ 
то  д'вйстчие,  что  бонапартовское  правительство  категорически  запретило 
контрессъ  рабочихъ  промышленныхъ  товариществъ,  который  долженъ  былъ 
происходить  въ  срединъ  августа  въ  Париже. 


Лозаннсшй  конгрессъ. 

2-го  сентября  1867  года  въ  Лозаннв  собрался  второй  конгрессъ  Ин- 
тернащонала,  который  продолжался  до  8-го  сентября  и  былъ,  вслъдств1е 
своего  благопргятнаго  для  романцевъ  мъстоположешя,  положительно  навод- 
ненъ  французами  и  швейцарцами.  Романцы  господствовали  на  этомъ  кон- 
грессъ не  только  благодаря  своему  численному  превосходству,  но  также  и 
потому,  что  они  почти  одни  вырабатывали  порядокъ  дня,  формулировали 
вопросы  конгресса  и  имели  уже  готовые  отв-бты  въ  кармане.  Уже  черезъ 
несколько  м'всяцевъ  после  Женевскаго  конгресса  французскш  центральный 
комитетъ,  которому,  вероятно,  казалось,  что  евангел1е  прудонизма  было 
ур-взано  въ  ЖеневЕ,  поставилъ  конгрессу  четыре  вопроса,  относительно  ко- 
торыхъ  УогЪо1:е  лаконически  замъ'чалъ:  „Наши  нвмещпе  товарищи  найдутъ, 
что  мы,  какъ  въ  уставъ  нашего  товарищескаго  долга,  такъ  и  производите ль- 
пыхъ  товариществъ,  какъ  въ  нашей  централизаЦш,  такъ  и  въ  основашяхъ' 
нашихъ  потребительныхъ  учреждешй — уже  перевели  некоторый  изъ  этихъ 
программныхъ  требовашй  на  языкъ  практики  и  предупредили  другихъ  въ 
этомъ  отношеши.  Кромъ1  того,  намъ  кажется,  что  и  друпе  пункты  доста- 
точно точно  определены  въ  прошлогодней  памятной  запискгъ  Генералънаю  ('о- 
вита".  Послъдшя  слова  можно,  пожалуй,  применить  ко  всбмъ  работамъ 
этого  конгресса;  въ  теоретическомъ  отношеши  Лозанна  была  ухудшеннымъ 
переиздатемъ  Женевы.  Правда,  и  англичане  и  въ  особенности — члены  Гене- 
ральная Совета  тщательно  подготовились  къ  предварительному  порядку 
дня;  въ  продолжительныхъ  засЬдатяхъ  четыре  вопроса  французовъ,  кото- 
рые нагромоздили  необъятную  массу  ходячихъ  словечекъ  изъ  прудонистской 
фразеолопи,  были  всесторонне  обсуждены;    однако,  собственной    докладной 


—    56  — 

запиской  или  даже  хотя  бы  собственной  резолюцией  опи  пе  запаслись.  Дна 
вопроса,  поставленные  самнмъ  Генеральным'!,  Советомъ,  могли  считати'я 
болЬе  ясной  и  точной  формулировкой  предложеннаго  французами  порядка 
дня:  конгресс!,  нришелъ  къ  такому  заключение  и  обсуждалъ  вопросы,  имея 
въ  виду  об!-,  формулировки  вместе.  Здесь  широко  выступил-!.  НЛОСК1Й  пру- 
доннзмъ.  гораздо  безцеремоннье,  чЗшъ  въ  Женеве,  где,  несмотря  на  свою 
назойливость,  онъ  сдерживался  въ  границахъ  парламентской  дисциплиной 
англичан*  и  богатствомъ  содержашя  порядка  дня, — такъ  какъ  предстояло 
окончательное  конституироваше  Интернацюнала,— а  у  единичныхъ,  но  да- 
леко не  всегда  самыхъ  сдержанныхъ  депутатов!, — и  неустойчивый  диллетан- 
хизнъ  и  личное  пустозвонство.  Председатель  организащоннаго  комитета  въ 
Лозанне  открылъ  конгрессъ,  пожелавъ  собранно  „благословешя  ПровидЬ- 
шя";  другой — къ  тому  же,  еще  докладчикъ  комнодн  по  вопросу  объ  образова- 
ли!— выстуиилъ  горячимъ  сторонпикомъ  звуковой  стенографии;  третШ  СД'Ь- 
лалъ  свой  докладъ  въ  форм*  елейной  проповеди  о  добродетели  и  святым!., 
о  королевской  любви  и  божественной  сил  Г.  и  т.  и.,  и  неизбежный  Куллери 
къ  концу  конгресса  оказался  поборникомъ  абсолютной  личной  свободы,  а 
следовательно— и  личной  частной  собственности;  общую  собственность  на 
землю  :.тотъ  оригинальный  еощалистъ  называлъ  „коллективной  тирашпепч 
Подобный  шутовски  выходки  были  и  въ  Женевв;  но  тамъ  он'Ь  не  загро- 
мождали работъ  въ  такой  степени,  какъ  въ  Лозанне. 

Генеральный  Совътъ  уже  въ  дал*  обратился  къ  секщямъ  съ  воззва- 
шемъ  о  посылке  делегатовъ  на  конгрессъ.  Въ  этрмъ  воззвапш  прежде  всего 
он! пинались  успехи  организапДи,  именно,  въ  Швейцарш;  французамъ  было 
возвещено,  что  ихъ  капиталистическое  развит1е  вступило  уже  въ  „английскую 
фазу",  и  тамошняя  классовая  борьба  ирюбръла  ясно  выраженный  характер'!.; 
по  отношению  къ  Англш  было  констатировано  успешное  завершеше  движе- 
ния въ  пользу  реформы  избирательная  права,  и  была  высказана  уверенность, 
что  Англш,  благодаря  мощннмъ  организапдямъ  своего  рабочаго  класса,  при- 
звана сделаться  однимъ  изъ  надожньйшнхъ  онлотоиъ  Интернащонала;  изъ 
Америки  сообщалось  о  введеши  восьмичасового  рабочаго  дня  въ  фабричное 
производство.  Обращеше  заканчивалось  призывомъ  превратить  Лозаннски 
конгрессъ  въ  грандиозную  манифестацию  рабочаго  класса.  Каждая  секпдя 
обладала  иравомъ  посылки  одного  делегата;  секнДи  больше,  чвмъ  въ  500  чле- 
ни];],, могутъ  для  каждыхъ  дальнейших?,  пяти  сотенъ  выбирать  еще  по 
одному  делегату.  Кроме  того,  Генеральный  Совета  представилъ  конгрессу 
превосходный  отчета  о  сноси  деятельности,  а  также  обстоятельное  сообще- 
ше  и  положении  организапДи  въ  отдельных!,  странахъ.  Отчета  Генеральнаго 
|  :.та.  составленный  Эккар1усомъ,  который  незадолго  передъ  этимъ.  былъ 
назначенъ  генеральнымъ  секретаремъ  вместо  Шау,  содержалъ  обстоятельное 
нзложете  основатя,  почему  Генеральный  Сопеть  не  могъ  выполнить  возло- 
женнаго  на  него  поручешя,  а  именно — опубликовать  протоколы  Женевскаго 
Конгресса.      Отсутстше    средствъ    у    Генеральнаг*»  Сон!. та   ИЗВИНЯЛО,   да.г! с, 

ненапечаташе  перюдическаго  бюллетеня,  а  также  статистическим  сведЬши 
на    1867  ГОДЪ. 
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Въ  отчете  о  положеши  секщй  свъд-ьтя  объ  англгйской  секщи  им-Ьютъ 
наиболее  общШ  интересъ.  Но  поводу  отнопьешя  Генеральнаго  Совета"  къ 
движенш  въ  пользу  реформы  избирательная  права  въ  немъ  говорится,  что 
генеральный  совнтъ  вызвалъ  движете,  и  его  атлгйскге  члены  руководили 
двнжешемъ.  Зат-ьмъ  въ  немъ  описываются  трудности,  съ  какими  совер- 
шается нрисоединеше  трэдъ-юшоновъ  къ  Интернащопалу.  Для  этого  нужны 
никоторый  обременительныя  формальности;  демократически  строй  союзовъ 
не  предоставляетъ  исполнительному  комитету  права  самостоятельная  реше- 
тя, и  онъ  долженъ  сначала  войти  въ  соглашеше  со  всьми  развьтвлешями 
союза.  Большею  частью  предложеше  Генеральнаго  Сов-ьта  передается  испол- 
нительнымъ  комитетамъ  особой  депутащей;  комитетъ  загвмъ  предлагаетъ 
вопросъ,  если  онъ  сочтетъ  его  заслуживающимъ  обсуждешя,  отд-вльнымъ 
союзамъ,  и  результатъ  получается  часто  черезъ  несколько  мьсяцевъ.  Впро- 
чемъ,  отдъльные  союзы  нередко  примыкаютъ  къ  Интернащоналу  и  безъ 
учаспя  комитета.  Со  времени  Женевскаго  конгресса  больше  двадцати  боль- 
шихъ  трэдъ-юшоновъ  сочувственно  приняли  депутащи  Генеральнаго  Сов-ьта, 
и  ихъ  присоедините  должно  произойти  въ  ближайшемъ  будущемъ;  друпе 
ферейны  отложили  свое  нрисоединеше  до  бол-Ье  б.тагощлятнаго  момента,  и 
только  одинъ  отказался  отъ  вступлешя  на  томъ  основаши,  что  Интернащо- 
налъ  занимается  политическими  вопросами.  Далйе  отчетъ  сообщаетъ  о  по- 
становлешяхъ,  принятыхъ  Генеральнымъ  Сов'Ьтомъ  уясе  въ  1865  году  по  во- 
просу о  взносахъ  этихъ  ферейновъ,  по  которымъ  великодушию  ферейновъ 
предоставлялось  определять  размЪръ  суммы,  какою  они  могутъ  поддерживать 
Интернащоналъ.  Деньги,  даваемыя  ферейнами,  Генеральный  Сов-втъ  раз- 
сматривалъ,  какъ  подарокъ,  делаемый  ему  для  возмЪщешя  издержекъ  Же- 
невской  делегащи.  Послй  того,  какъ  Женевский  конгрессъ  установилъ  член- 
сшй  взносъ  въ  30  сантимовъ  (11  кошвекъ),  шли  новые  переговоры;  однако, 
посылаемыя  Генеральнымъ  Сов'Ьтомъ  депутащи  къ  ферейнамъ  нашли  въ 
этой  высоте  взноса  неодолимое  препятств1е  для  вступлешя  ферейновъ.  Ге- 
неральный Сов-Ьтъ  рълпилъ,  поэтому,  понизить  членсшй  взносъ  съ  человека 
до  5  сантимовъ  (около  2  коп.).  Все-таки  большинство  ферейновъ  предпо- 
читало выплачивать  Генеральному  Совету  ежегодно  надлежащую  сумму 
оптомъ;  такъ,  союзъ  сапожниковъ,  насчитывающих  5000  членовъ,  уплачивалъ 
ежегодно  5  фунтовъ  стерлпнговъ  (около  50  руб.),  союзъ  каменщиковъ, 
имевший  3 — 4  тыс.  членовъ, — ежегодно  1  фунтъ  (около  10  р.),  союзъ  плот- 
никовъ  и  столяровъ,  насчитывавших  9000  членовъ, — ежегодно  2  фунта  (около 
20  руб.).  Девятнадцатью  английскими  ферейнами,  которые  примкнули  къ 
Интернащоналу  еще  до  Женевскаго  конгресса,  было  выплачено  Генеральному 
Совету  свыше  900  марокъ  (около  416  р.),  въ  еще  незакончившемся  1867  году — 
почти  100  марокъ  (около  46  руб.).  Ферейнами,  примкнувшими  после  Же- 
невскаго конгресса,  было  уплачено  50  марокъ  (около  24  р.)  вступительныхъ 
денегъ  и  100  марокъ  (около  46  р.)  членскими  взносами.  Кроме  того,  неко- 
торые ферейны  отчислили  значительный  суммы  на  делегащю.  Причины  та- 
кого неблагопр1ятнаго  положешя  ферейновъ  лежали  въ  заминки  въ  работе, 
многочисленныхъ    стачкахъ    и    массовыхъ  увольнешяхъ,  въ  избирательпомъ 
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движенш,  а  также  въ  лондонской  стачкЬ  нортныхъ,  которая  къ  этому  вре- 
мени истощала  средства  профеесшналышхъ   союзовъ. 

МенЬе  благоцйятныя   данныя   могъ    сообщить,. Генеральный  Совьтъ  о 
ноложенш    французской  секши.    Правда,  числовая  величина  на  бумаги  была 
импонирующей.  Генеральный  Сов'втъ  наечитывалъ  къ  тому  моменту  не  менъе 
17  еедщй,  къ  которымъ  тЬмъ  времепемъ  присоединились  еще  9,   изъ  нихъ 
одна  въ  Алжир!;.   Однако,  изъ  отчисленныхъ  суммъ  въ  Лондонъ  била  послана, 
лишь  чрезвычайно  незначительная  сумма;  со  времени  основашя  Интернащо- 
нада  Парижъ  уплатилъ  только  100  франковъ,  тогда  какъ  Лшнъ— 500  фран- 
ковъ;  отъ  тысячъ  членскихъ  билетовъ,  посланныхъ  во  Францию,  въ  Лондонъ 
не  ноступило  ни  одного  сантима.  Тъмъ  велер'Ьч  шгье   выражался  отчетъ,  ко-. 
корни    составила    сама  отъ  себя  парижская  секщя.  Это  была  записка  пере- 
н.нччиковъ,    вождемъ   которыхъ   былъ   Варлэнъ,    а   парижская   секщя  при- 
своила ее64    отчетъ.    „Почему   Генеральный    Сов'Ьтъ    не  опубликовалъ  еще 
оффшцальнаго    отчета    о    Женевскомъ  конгресс!}?  Почему  до  сихъ  поръ  не 
издается  еще  никакая  газета,  къ  чему  его  обязывалъ  уставь?  ГазвЬ  не  по- 
ступали  тв    30   сантимовъ,    которые    долженъ   уплачивать    каждый   член ъ? 
Если-бы  былъ  изданъ  хотя-бы  одинъ  номеръ,  то  ото.  могло-бы  уже   пов.шпь 
на  увеличешо  взносовъ.  Письменное  сообщеше  тоже  было   недостаточно..." 
Въ  такомъ  тон:ь  Генеральный  Совбтъ  привлекался  къ  ответственности  тьмн 
людьми,  которые  не  послали  еще  ни  одного  сантима!  Однако,  дальше  пошло 
еще    лучше:    ,Л1очему    вообще    такъ  поздно  была  разослана  программа  кон- 
гресса? Чтобы  изучить  таще  важные  вопросы,  недостаточно  одного  месяца. 
Программу    ел  Т.довало  опубликовать,  по  крупней  мьр'Б,  за  шесть  мвсяцевъ. 
Если-бы  у  насъ  своевременно  были  въ  рукахъ  поставленный    намъ    задачи, 
то  мы,  по  крайней  мьрь,  въ  докладныхъ  занискахъ,  изложили-бы  свои  мньшя 
по  поводу  этого".  Движете  находилось  подъ  разелабляющимъ   господством!, 
прудонизма:   даже  отчетъ  руанской   секщи,  составленный  энергичнымъ  Обри, 
ожидаетъ    отъ    товарищеской    кооиеранш,  что  она  дастъ  возможность  рабо- 
чими,  ознакомиться   съ  „среднимъ  уровнемъ  заработной  платы'',  так*  какъ 
голые    последняя   можег'ь   указать  истинную  ц'Ьну  продукта,  и  только  прк 
анаши  ея  можетъ  быть  правильно  произведен!»  обмТлгь.  Стачку  Обри  согла- 
шается оставить  только,  какъ  „оруд1е  войны,  такъ  какъ  она  не  разрйшаетъ 
1чи   продажи   продукта  но   „средней    цт.нт.  ваготовлевдя",  по  „среднему 
масштабу    рабочаго    времени".    Настоящий    нрудонастъ!    „Средш!    уровень 
заработной  платы",   ..средняя  цвна  изготовлетя",   „средшй  масштабъ  ра&Ь 
чаю    времени" , — это  и  есть  „конституированная  ц&вность"  Прудояа,  разы- 
скание которой  въ   каждемъ  етдъльвомъ  вонкретиомъ  случай  представляло 
для   прудонистовъ   своего  рода  поиски  фкюоофехаго  камня.  Было  перенято 
явкам  прудоновское  отрицательное  отношеше  къ  стачвамъ;  Прудонъ,  ввкь 
вввФство,   клеймилъ  стачки  Бпитетежъ  „нелегвльныхъ"   не  только  о,  кочка 
връшя   уложешя   о  вавававдяхъ,  но  плове  и  вое!  экономической   система. 

сто  ним.  лелжвв  основвватьел  кооперативный  товарищества  и  въ  ве» 
вечвомъ  гтеггв  -  -  кредитная  банка,  которое  колкая  регулвровал  ..обмЬиъ". 
и,  въ  венцъ  концовь,  ,,раооч1и  капатвлъ"  долженъ  взять  вер»  видь  „вран 
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вилегированнымъ  капиталомъ".  Вотъ  что  почти  единодушно  говорилось  во 
веехъ  французскихъ  секщяхъ,  и,  действительно,  кооперативное  товарище- 
ство было  для  нихъ  почти  единственной  формой  организации. 

Изъ  Белыш  де-Пэпъ  сообщалъ,  что,  вследств1е  резни  въ  Маршьенне  и 
многочисленныхъ  стачекъ,  несколько  рабочихъ  товариществъ  примкнули  къ 
Брюссельской  секщи;  съ  ферейнами  Гента  и  Антверпена  еще  идутъ  пере- 
говоры; въ  Люттихе  примкнуло  лишь  несколько  членовъ.  Благопр1ятно 
звучали  извест1я  изъ  Швейцарии.  Генеральный  Советъ  сообщаетъ,  что  от- 
туда поступило  въ  Лондонъ  круглымъ  счетомъ  180  марокъ  (около  90  руб.); 
Беккеръ  докладываетъ,  что  число  членовъ,  примкнувшихъ  къ  одному  только 
немецкому  центральному  комитету,  достигло  30,000.  Въ  Италш  существо- 
вали ферейны  въ  Неаполе,  Милане  и  Генуе,  съ  которыми  Генеральный  Со- 
ветъ состоя лъ  въ  постоянной  переписке;  итальянскш  делегатъ  Стампа  со- 
общалъ даже  о  38  рабочихъ  обществахъ  съ  30,000  членовъ  и  съ  120,000 
франковъ  капитала.  Взносы  изъ  Италш  не  притекали  въ  Лондонъ. 

Конгрессъ  въ  Лозанне  составился  изъ  четырехъ  членовъ  Генеральнаго 
Совета:  Эккар1уса,  Дюпона  (Биропт),  Лесснера,  Картера;  двухъ  англичанъ  въ 
качестве  делегатовъ  своихъ  ферейновъ,  среди  нихъ  Вальтонъ,  заседавппй 
въ  правленш  Лиги  реформы;  далее — девяти  депутатовъ  отъ  Парижа  и  де- 
вяти другихъ  французскихъ  депутатовъ,  среди  нихъ  Ланге,  делегатъ  отъ 
Кана,  Обри  изъ  Руана  и  Вассеръ,  энергичный  агитаторъ,  отъ  Фюво  и  Мар- 
селя; изъ  Бельгш  явился  де-Пэпъ;  изъ  Италш — Стампа  и  Танари;  изъ  Гер- 
манш — шесть  депутатовъ,  среди  нихъ  Кугельманъ,  другъ  Карла  Маркса, 
изъ  Ганновера,  Ледендорфъ  съ  мандатомъ  изъ  Магдебурга,  авторъ  „Силы 
и  Матерш"  Бюхнеръ  съ  мандатомъ  отъ  Дармштадта  и  Ф.  А.  Ланге,  въ 
качестве  делегата  отъ  Дунсбурга.  Многочисленнее  всего  была  представлена 
Швейщция  и  особенно  сильно — романская  Швейцар1я:  восемь  делегатовъ  отъ 
Женевы,  восемь  отъ  секцш  въ  Лозанне  и  еще  шесть — отъ  тамошняго  тор- 
гово-промышленнаго  общества;  пятеро  изъ  французской  Юры,  одиннадцать 
отъ  немецкихъ  секцш  въ  Швейцарш.  Всего  71  делегатъ.  Президентомъ 
былъ  избранъ  Дюпонъ,  вице-президентами — Эккар1усъ  и  Беккеръ,  секретарями 
— Бюхнеръ,  Бюркли,  Гилльомъ  и  Вассеръ.] 

Такъ  какъ  къ  существовавшимъ  уже  вопросамъ  присоединилось  темъ 
временемъ  еще  три  новыхъ,  то  пришлось  избрать  комиссию  изъ  семи  чело- 
веке, чтобы  сначала  расположить  въ  надлежащемъ  порядке  всю  груду  во- 
иросовъ  и  установить  порядокъ  дня.  Далее  были  выбраны  восемь  комиссШ 
для  еоставлешя  докладовъ  по  имеющимся  вопросамъ  и  для  выработки  ре- 
золющй.  Темъ  временемъ  былъ  данъ  отчетъ  Генералънымъ  Советомъ,  и  были 
сделаны  сообщешя  секщями  и  товариществами. 

Первый  вопросъ,  стоявшш  на  очереди,  касался  отношетя  къ  засе- 
давшей въ  Женеве  мирной  конференции  Такъ  какъ  центральный  комитетъ 
немецкой  (по  языку)  группы  въ  Женеве  уже  въ  течете  многихъ  недель 
былъ  занятъ  этимъ  вопросомъ,  то  получилась  достаточно  ясная  резолющя,  ко- 
торая резко  проводила  принцишалъную  границу  между  буржуазными  меч- 
тами о  мире  и  пролетарской  враждебностью  къ  войне.  Заключительное  но- 
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ложеше  резелюпдв  звучать,  почти  каь-1.  насмешка  падъ  буржуазными  фанта- 
стами: оно  заявляем,  о  полном*  и  р-1-.шительномъ  вступлеши  Иитернацю- 
нала  въ  Лигу  мира  при  томъ  условии,  что  она  приметь  программу  Интер» 
нащонала . 

Зат&мъ  наступила  очередь  обоимъ  поставленннмъ  Генеральным-!.  Сонт,- 
томъ  водросамъ:  каноны  тт.  практически  средства,  который  могутъ  сдълать 
Интернащоналъ  способнынъ  представить  для  рабочаго  класса  общий  цен- 
тральный операционный  базисъ  въ  его  порно]»  за  освобождение  отъ  ига  ка- 
питала. Поллкъ  прочелъ  докладъ.  Дебаты  были  отложены,  потому  что  не 
было  выработано  никакой  резолюции  Смыелъ  вопроса  быль  нт.сколько  те- 
менъ;  впрочемъ,  объ  этомъ  достаточно  говорилось  въ  Женеве  Въ  пятницу 
послЬ  полудни  вонросъ  былъ  ностанлонъ  на  обсуждеше.  Оказалось,  что 
было  задумано  возбуждеше  организапдоннаго  вопроса,  особенно  же — вопроса 
о  полномочиях!.  Генеральнаго  Совета.  Правда,  иолякъ  былъ  своеобразным-!. 
довладчикомъ;  онъ  представлялъ  въ  комиссии  мн-Ьше  меньшинства,  и  оно 
состояло  лишь  изъ  его  драгоценной  особы.  ТГ.мъ  не  менъе,  онъ  муже- 
ственно сд'Ьлалъ  свое  предложеше  объ  и;;м].нешяхъ,  не  встрфтивъ,  однако, 
взаимности  со  стороны  конгресса.  Куллери  предлагали  не  делать  никакихъ 
измт.нешй  въ  уставе,  чтобы  избежать  издержекъ  перепечатквашя,  но  вы- 
разить желашя  конгресса  въ  форме  резрлющй.  Конгрессъ  постановил!,,  что 
Генеральный  Сов-Ьтъ  долженъ  посылать  отчеты  за  каждую  четверти  года 
центральнымъ  комитетамъ,  установить  годичный  членскчи  взносъ  въ  10 
сантимовъ  (около  4  коп.)  и  право  быть  представленными  на  конгресс],  по- 
ставилъ  въ  зависимость  отъ  уплаты  этого  взноса.  1>ъ  заключение  отнетъ 
Генеральнаго  Совета  былъ  утвержденъ. 

Поел  Т.  обсуждетя  перваго  пункта  долженъ  былъ  быть  ноставленъ  на 
обсуж  н-ше  вонросъ,  предложенный  французским-!,  центральным-!,  комитетомъ, 
относительно  иазначенгя  и  роли  государства,  общественных!,  службъ,  тран- 
спорта и  сообщения,  воллективныхъ  и  иядивидуальныхъ  интересовъ,  госу- 
дарства въ  качеств],  судьи  и  защитника  договоровъ,  его  права  наказывать. 
Такъ  какъ  докладчикъ  Бассеръ  не  приготовилъ  резолюцш,  обсуждеше  боло 
снова  отложено.  Оно  было  открыто  лишь  въ  субботу  ПОДОВ  полудня  и  вы- 
знало страстные  дебаты.  Резолющя  требовала,  именно,  нащонализапди,  пре- 
вращены въ  государственные  экстрактивные  промыслы  С]>с<)<тбъ  транс- 
порта  и  сообщения  и  крцпныхъ  монопольныхь  производстп.  Де-Пзпъ  при- 
соедини, п.  къ  зтимъ  требовавлямъ — требоваше  общей  собственности  па 
землю.  Это  вызвало  горячие  споры.  Ланге  оказался  приверженцемъ  нацюна- 
лизапДи    монопол1й,    но   противником-!,   аграрнаго  коммунизма,  и  именно  по 

ПОЛИТИЧеСКИМЪ     ОСНОВаВЗЯМЪ:     ОНЪ     опасался     При     ЗТОМЪ     Чре:;м'1.рНЛГО   ])0СТа 

государственной  власти.  Куллери  своими — уже  отмеченными  выше-  речами 
кзалъ,    что   онъ   но  уши  погрязъ  въ  буржуазномъ  индивидуализме;  на- 

оборота,  Эккарг/еъ,  Лесснеръ,  Стампа,  Яедендорфъ,  Беккеръ  решительно  зн- 
ались  въ  пользу  коллективной  собственности  на  землю.  Въ  конце  кон- 

цевъ,  резолющя  била  принята,  и  вмеете  съ  и.м-ь  вонросъ  о  собственности 

быль  перенесенъ  д.кч  раэргшетл  пи  ближаишШ  конгрессъ. 
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Одинъ  изъ  дальнМшихъ  вопросовъ  гласилъ:  пе  является-ли  отсут- 
ствге  политической  свободы  препятетв1емъ  къ  экономическому  освобождешю 
рабочаго  класса  и  одной  изъ  главныхъ  причинъ  еощальнаго  неустройства, 
и  каковы  средства — неограниченное  право  союзовъ  и  неограниченная  сво- 
бода печати — для  того,  чтобы  ускорить  установлеше  политической  сво- 
боды. Послъ  краткаго  и  яснаго  реферата,  вопросъ  былъ  р-вшенъ  такъ, 
что  конгрессъ,  отвътивъ  утвердительно  на  первую  часть  вопроса,  заявилъ. 
что  еощальное  освобождеше  рабочихъ  не  отделимо  отъ  политической  борьбы 
и  что  достижеше  политической  свободы  является  первой  и  безусловной  не- 
обходимостью. Это  заявление  каждый  годъ  должно  было  повторяться  заново. 

Обсуждеше  одного  дальнъйщаго  вопроса,  поставленная  парижскимъ 
центра льнымъ  комитетомъ,  вопроса  о  сощальныхъ  учреждешяхъ,  о  задачахъ 
мужчины  и  женщины  въ  обществчь,  о  воспптати  дптей,  усовершенствование 
обучемя,  новело  къ  трагикомическому  интермеццо.  Докладчикъ  Гнлльомъ 
съ  большою  торжественностью  сЬлъ  на  своего  любимаго  конька,  звуковую 
стенографию,  и  былъ  чрезвычайно  удивленъ,  когда  Лесснеръ  и  Ланге  воз- 
разили ему,  что  этотъ  вопросъ  умъстенъ  на  конгрессе  филологовъ  или 
грамматиковъ,  но  не  рабочихъ.  Однако,  Гилльомъ  нашелъ  поддержку  на. 
конгрессе,  и  романцы,  въ  конце  концовъ,  провели  резолюцию,  которая  реко- 
мендовала реформу  орфографш  и  универсальный  языкъ.  Удовлетворительное 
объяснеше  этой  комической  выходки  большинства  конгресса  получится,  если 
вспомнимъ,  что  первымъ  пронзведешемъ,  блаженнаго  Прудона  былъ  никогда 
литературный  опытъ  о  всем1рномъ  языкъ.  Господа  романцы,  которые  съ 
такой  же  безцеремонностыо  обращались  съ  проблемами  политической  эко- 
ном1и,  какъ  когда-то  самъ  Прудонъ  съ  вопросомъ  о  „1апо-ие  ившегзеЦе"', 
хотели  исполнить  актъ  благочестиваго  почтешя  по  отношешю  къ  своему 
господину  и  учителю.  Обсуждеше  вопроса  объ  обученш  повело  сначала  еще 
къ  одному  веселому  моменту,  нагорной  проповъди  докладчика  Кюндс-Кунца 
(Сиепйе^-Кип^г)  относительно  верности  королямъ,  семейнаго  чувства, 
творческой  силы  Бога  и  евангел1я.  Затъмъ  вопросъ  сталъ  обсуждаться  съ 
высоко  политической  точки  зръшя.  Ланге  обратилъ  внимаше  на  то,  что  въ 
соВременномъ  государств!',  школа  является  оруд1емъ  классоваго  господства 
и  политическаго  иодавлешя.  Толэнъ  едълалъ  отсюда  соотвътствующтй  вы- 
водъ  и  внесъ  резолющю,  по  которой  государство  вообще  не  должно  было 
им'Бть  права  на  обучеше  и  могло  вмешиваться  только  при  несостоятель- 
ности отца,  единственно  имъющаго  право  на  воспнташе  и  обучеше  своихъ 
дътей.  Такъ  какъ  эта  „несостоятельность  отца"  была  налицо  въ  каждой 
пролетарской  семьи,  то  вся  резолющя,  которая,  впрочемъ,  встретила  одо- 
бреше  большинства  конгресса,  разсъялась,  какъдымъ  въ  воздухв.  Вопросъ 
о  товарнщескихъ  первоначальныхъ,  среднихъ  и  ремесленныхъ  школахъ 
былъ  отложенъ  до  ближайшаго  конгресса. 

Своеобразный  отпечатокъ  наложили  на  конгрессъ  многочисленные  де- 
баты о  кооперативныхъ  товариществахъ.  Сначала  женевский  центральный 
комитетъ  н'вмецкаго  языка  поставилъ  вопросъ,  не  явится  ли  необходимымъ 
с.тьдств!емъ    кооперативныхъ    товариществъ    образоваше    внутри    рабочаго 
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класса  ,,иятаго  сослошя".  Съ  нимъ  было  связано  одно  изъ  предложен^ 
французсваго  центральнаго  комитета — вынести  рт.шеше  о  нринцинт,  взаим- 
ности, какъ  базисе  сощальныхъ  отпошешй,  относительно  равноценности 
учрежден*!,  солидарности  и  рабочихъ  общестнъ.  Конгргссъ  принялъ  двь 
резолюиди,  который  противоречили  другъ  другу;  одна  была  внесена  доклад- 
чпкомъ  де-1Ьпомъ,  утверждавшнмъ,  что  такая  опасность  действительно  су- 
ществуетъ,  другая — Эккар1усомъ,  который  говорилъ,  что  она  исчезает'!,  въ  той 
мърв,  въ  какой  становится  невозможной  мелкая  промышленность  всльдств1е 
выт'БСнешя  ея  круннымъ  производствомъ.  Современная  крупная  промышлен- 
ность уравниваетъ  всЬ  эти  индивидуальныя  уишя  и  дълаетъ  кооперативную 
товарищескую  работу  одинаково  необходимой  для  всьхъ.  Уже  въ  Женеве 
нроизошелъ  такой  фактъ,  что  конгресс!»  принялъ  резолющи  и  поправки  ио 
поводу  англшской  докладной  записки,  который  не  соответствовали  другъ 
другу.  По  такого  яркаго  противоречия  еще  не  было  до  сихъ  поръ. 

Дебаты  о  кооиеративныхъ  товариществахъ  продолжались  при  второмъ 
занрост,  женевеваго  центральнаго  комитета,  на  этоть  разъ  относительно 
безработицы,  который  равнымъ  образомъ  опять  былъ  соединенъ  съ  поста- 
новкой вопроса  иарижсваго  центральнаго  комитета  относительно  труда  и 
напитала,  машинъ  и  ихъ  вл1ян1я,  уменьшешя  рабочаго  времени,  разд'Ьлешя 
труда,  преобразовашя  и  устранешя  наемнаго  труда,  утилизащи  дохода. 
Шенале  предложил'!,  въ  этоиъ  вопрос!',  удовольствоваться  иостановлешемъ 
жсневскаго  конгресса;  нъмецкле  делегаты  были  того-же  мнт.шя;  напрасно 
Куллери  выступиль  нротивъ  стачекъ:  деньги,  который  разбрасываются  на 
еихъ,  лучше  было  бы  употребить  на  производительный  товарищества;  оиъ 
сдвлаль  квсвольво  колкихъ  зам-Ьчашй  по  поводу  варяжской  забастовки  ра- 
бочихъ по  бронзъч  Въ  концт,  концовъ,  въ  своей  резолющи  опт,  заявлять, 
что  при  современномъ  боевомъ  положены!  промышленности  рабоч1е  должны 
оказывать  другъ  другу  взаимную  поддержку  для  защиты  заработной  платы, 
но  что  все  же  высшею  цълыо  является  уничтожеше  самой  заработной  платы, 
которая  достижима  на  оспов-в  взаимности  и  справедливости. 

Пыппгве  всего  развернулись  дебаты  о  кооперативныхъ  товариществахъ 
при  обсужденш  поставлениаго  Генеральнымъ  СовЪтомъ  вопроса,  какимъ 
эбразомъ  рабошя  классъ  могъ  бы  воспользоваться  для  своего  освобождешя 
кредитомъ,  который  оиъ  овазываетъ  буржуазш  и  правительствамъ. '  Ск  атимъ 
вопросоиъ,  до  некоторой  степени,  въ  видъ  отвъта,  было  связано  последнее 
предложеше  парижского  центральнаго  комитета— п|яриггь  рёзолюндю  относи- 
тельно кршитиыхь  и  нородныхъ  банковъ,  металлическим,  и  бумаЖНЫХЪ  Дв- 
негъ,  взаимностраховыхъ  учреждении  и  коонеративиыхъ  рабочихъ  товари- 
ществъ.  доброму  I.  Ф.  Бевверу  неумеренный  арудонианъ  францувовъ 

поваза»  слишвомъ  крвимъ,  и,  въ  конп/Ь  концовъ,  это-же  было  заме- 

нено и  частью  конгресса.  Наконецъ,  конгреесъ  принялъ,  после  энергичной 
держви  Вальтона,  резолющю  Эккар1уса,  которою  ремесленнымъ   профес- 
сшналъныиъ  ооюзамъ  рабочихъ  предлагалось  обратить   свои  фонда  на  про- 
изводнтельныя  товарищества,    кавъ    лучшее  средство   воспользоваться   для 
>мансипащи  кредитомъ,  который  они  теперь  оказываютъ 
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•господ ствующимъ  к лассамъ.  Тъмъ  союзамъ,"  которые,  по  соображешямъ  удоб- 
ства, не  хотели  вкладывать  своихъ  фондовъ  въ  производительный  товари- 
щества, предлагалось — по  крайней  мере,  сначала — приложить  всю  силу  на 
уетановлете  национальной  кредитной  '  системы,  чтобы  ссужать  деньгами 
каждое  общество,  сообразно  съ  его  средствами,  и,  въ  конце  концовъ,  создать 
товарищеское  банковое  дело. 

При  новыхъ  выборахъ  генеральнаго  совъта  Эккар1усъ  настаивалъ  на 
томъ,  чтобы  онъ,  по  уставу,  избирался  самимъконгрессомъ,  а  не  английскими 
секщями,  желая  придать  ему  большую  авторитетность.  Съ  этимъ  конгреесъ  со- 
гласился и  велвдъ  за  этимъ  утвердилъ  старыхъ  членовъ  Генеральнаго  Совета 
въ  ихъ  должностяхъ  и  выбралъ  въ  Генеральный  Совътъ  еще  Вальтона,  члена 
правлешя  Лиги  реформы.  Далъе  Генеральный  Совгьтъ  былъ  ясно  уп.юномоченъ, 
смотря  по  необходимости,  пополняться  другими  членами  самостоятельно  *). 
М'ьстомъ  ближайшаго  конгресса  де-Пэпъ  предложилъ  Брюссель,  Беккеръ — 
Цюрихъ.  Однако,  англичане  устами  Эккар1уса  заявили,  что  Швейпдтня 
слишкомъ  далека  для  нихъ,  чтобы  посещать  конгрессы  въ  болъе  значи- 
тельномъ  количестве,  и  что  въ  Брюссель  они  явились  бы  въ  большемъ 
числи.  Это  решило  дело;  значительнымъ  большинствомъ  мъстомъ  ближай- 
шаго конгресса  былъ  выбранъ  Брюссель. 

Очевидно,  что  положительный  результатъ  этого  конгресса  можно  ви- 
деть, помимо  его  чисто  деловой  работы,  въ  едъланномъ  здесь  первомъ 
шагЕ  къ  коллективизму.  Остальные  дебаты  и  резолющи  фактически  явились 
бы  лишними,  если  бы  результаты  работъ  Женевскаго  конгресса  вошли  въ 
плоть  и  кровь  делегатовъ.  По  существу,  они  оказались  далеко  позади  же- 
невскихъ  постановленщ. 


«Капиталъ>  Маркса. 

Какъ  разъ  въ  тотъ  самый  моментъ,  когда  засъдалъ  конгреесъ  въ 
ЛозаннБ,  появился  въ  продажи  и  первый,  томъ  „Капитала"  Маркса.  На  раз- 
витее Интернащонала  этотъ  колоссальный  трудъ  не  им'Ьлъ  почти  никакого 
ВЛ1ЯШЯ.  Атмосфера  интернащональныхъ  конгрессовъ  и  после  него  остава- 
лась насыщенной  духовной  субсташцей  прудонизма,  и  хотя  уже  предислов1е 
автора  къ  первому  тому  'должно  было  подействовать  на  представителей 
Интернащонала,  какъ  воспроизведете  идей  учредительнаго  адреса,  эта  ду- 
ховная атмосфера  осталась  большинству  изъ  нихъ  такъ  же  чужда,  какъ  и 
основныя  мысли  самого  учредительнаго  адреса.  Въ  Англш  теоретически 
синель  никогда  не  былъ  особенно  развитъ;  тамъ  „непослъдовательный 
опиортунизмъ",  какъ  Уэббы  называютъ  безпринципный  практицизмъ  англи- 
чанъ,    чувствовалъ  бы    себя    только    обременеиннмъ    теоретическими    раз- 
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суждешями  и  только  натурализованный  англичанинъ  Эккар1усъ  сохранить 
еще  некоторое  теоретическое  понимание  изъ  своего  перюда  „8п1гт  тк1 
Шац$'иа  въ  Союз*  коммунистовъ.  Дляхоледнаго  разсчета  романцевъ  только 
осязательное  близлежащее  имъло  реальную  цьну,  и  все  ихъ  чувство  проле- 
тарской солидарности  проявлялось  въ  д'ьловыхъ  преднрЬгпяхъ  кооператив- 
ннхъ  товариществъ,  которыя  ирудонизыъ  даже  съ  избыткомъ  разъяснил* 
теоретически,  какъ  импровизацги  новаго  правового  порядка.  Въ  Германии 
же,  гд4  виоельдствш  ыарксизмъ  должепъ  быль  найти  свое  новое  духовное 
отечество,  рабочее  движете  было  еще  слишкомъ  слабо  и  неразвито,  чтобы 
воспринять  въ  себя  научный  соншлизмъ.  Такнмъ  образомъ,  этотъ  колос- 
сальный трудъ  изельдоианш  каииталистическаго  способа  производства  и 
капиталистическим,  прошшодствениыхъ  отношешй  остался  почти  безплод- 
нымъ  для  организацюннаго  творешя  его  автора,  и  только,  когда  распался 
старый  Интернацюналъ,  не  въ  малой  степени  вслъдств1е  незначительной 
духовной  силы  еи/ьнлешл,  „Капиталь"  сделался  научнымъ  исновъдашемъ 
ииллкшовъ  рабочихъ  и  теоретической  закваской  всего  буржуазнаго  знаши 
за  ц'Ьлыя  столт/пя. 


Идея  кооперативныхъ  товариществъ  въ  Англш. 

Вероятно,  для  того,  чтобы  сохранить  духовную  преемственность  съ 
ближайшимъ  конгрессомъ  въ  Брюсселе,  въ  Лозанне  была  выработана  также 
программа  Брюссельская  конгресса.  Такнмъ  образомъ.  для  ближайшаго  кон- 
гресса Интернащонала  были  сохранены  остатки  Лозаннскаго  пира,  и  такт. 
какъ  почти  отъ  каждаго  пункта  порядка  дня  что-нибудь  да  оставалось, 
то  можно  было  ожидать,  что  въ  ближайшемъ  году  вопросы  будутъ  вра- 
щаться въ  тъхъ-же  рамкамъ,  какъ  и  въ  Лозаннъ.  Только  де-Пзнъ  формули- 
ровалъ  вопросы  о  собственности  на  крупный  средства  сообщешя,  монополь- 
ное земледельческое  производство,  а  также  вопросъ  объ  учреждены!  тре- 
тейскихъ  судовъ  дли  улалешя  конфликтовъ  въ  области  труда,  и  эти  во- 
просн  вмъстт»  ст.  другими  вопросами,  перенесенными  съ  Лозаннскаго  кон- 
гресса на  БрюссельскШ,  и  вопроснымъ  листомъ  для  секпдй  съ  цълыо  соби- 
рашя  статистическаго  матер1аля  были  разосланы  новымъ  генеральнымъ  со- 
в&томъ  членамъ  Интернащонала  въ  циркудярномъ  письме. 

Новоизданный  Генеральный  Совать  въ  Лондон!;  собрался  сейчасъ-де 
поел!;  конгресса,  атобы  выслушать  доклад*  своихъ  делегатовъ  и  распреде- 
лить между  собою  работу.  Послъ  того,  какъ  прежшй  генеральный  секре- 
тарь сообщилъ  о  вступлеши  въ  Интернащоналъ  сигарочниковъ  въ  Ливер- 
п\л1..  Эккар1усъ  и  Лееснеръ  передали  «кии  впечатлъшя  отъ  конгресса! 
Лесснеръ  иаходилъ,  что  конгрессъ  былъ  дъиствительныиъ  представитель- 
ны чь  собрашемъ,  в  сообщилъ,  что  на  текупцй  го дъ  въ  Генеральный  Ссов4тъ 
было  избрано    25  иеновъ    съ  полномочгемъ  самимъ   пополнять  свое  число*). 
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Было  рьшено  не  выбирать  на  текущш  годъ  постояннаго  президента,  гене- 
ральный же  секретарь  долженъ  въ  то  же  время  взять  на  себя  функцш  фн- 
нансоваго  секретаря.  Затъмъ  были  единогласно  избраны:  Р.  Шау  казна- 
чеемъ,  Эккаргусъ  генеральныыъ  секретаремъ;  секретарями  -  корреспонден- 
тами: для  Францш  Дюпонъ,  для  Германш  Карлъ  Марксъ,  для  Швейцарщ 
Юнгъ,  для  Польши  ЦабицкШ,  для  Испаши  Картеръ  и  для  Северной  Аме- 
рики Фоксъ.  Выборъ  секретаря  для  Бельгш  былъ  отложенъ. 

Вскоре  оказалось,  что  идея  кооперативныхъ  товариществъ  пустила 
все  же  бол'Ье  глубоше  корни  у  отдьльныхъ  англШскихъ  делегатовъ.  Уже 
черезъ  несколько  дней  поств  закрьтя  конгресса  новый  членъ  Генеральнаго 
Совета  Уо.гьшнъ  (^УаИоп),  членъ  правлешя  Лиги  реформы,  въ  почти  фана- 
тическомъ,  воодушевленномъ  письме  въ  ВееЫте  публично  изложилъ  идеи, 
которыми  онъ  руководствовался  въ  Лозаннт,  при  дебатахъ  о  кредит-Ь.  Онъ 
выступалъ  тамъ  горячимъ  сторонникомъ  нащональной  организацш  кредит- 
наго  д'вла  и  развивалъ  мысль,  что  парламенты  должны  принудить  прави- 
тельства открыть  кредитъ  рабочимъ  обществамъ.  Этими  нитями  связыва- 
лись „производительныя  товарищества  съ  государственной  поддержкой" 
Уольтна  и  съ  двнжешемъ  въ  пользу  избирательной  реформы,  которымъ 
Уольтнъ  руководилъ  лично.  Британсшй  Лассаль  указывалъ  далъе  въ  своемъ 
письм-в  на  то,  что  англшсше  профессиональные  союзы  скопили  уже  довольно 
внушительные  фонды;  такъ  наприм'Ьръ,  Ата1§-ата{е<1  Еп§-теег8,  союзъ  ме- 
ханическихъ  рабочихъ,  —  100000  фунтовъ  (около  930.000  руб.),  изъ  кото- 
рыхъ  они  однажды  половину  вложили  въ  производительныя  товарищества  и 
могли  бы,  такимъ  образомъ,  добиться  права  на  нолучеше  государственной 
ссуды  въ  такомъ  же  размйрй.  Въ  заключеше  онъ  выразилъ  надежду,  что 
реформированный  нынт>  парламентъ  можно  побудить  создать  систему  нацш- 
нальнаго  кредита  для  рабочаго  класса. 

Однако,  и  остальные  анг.ыйсше  члены  Генеральнаго  Совета  были  от- 
части расположены  въ  пользу  устройства  кредитныхъ  учреждены  для  ра- 
бочаго класса.  Въ  одномъ  изъ  дальнвйшихъ  засЬданш  Генеральнаго  Сов-Ьта, 
въ  которомъ  лондонете  сигарочники  заявили  о  своемъ  вступлеши  въ 
Интернацюналъ,  Лоренсъ  (Ьаш'епсе)  внесъ  предложеше,  касавшееся  этого 
дгЪла.  Онъ  полагал ъ,  что  деньги  для  устройства  кредитныхъ  банковъ  на- 
лицо: по  самой  низкой  оцбшсб,  трудяпцеся  классы  Англш  им'Ьютъ  въ 
банкахъ  15.000.000  фунтовъ  стерлинговъ  (около  140  миллюновъ  рублей), 
которые  въ  настоящей  моментъ  эксплуатируются  имущими  классами  въ  сво- 
ихъ  собственныхъ  интересахъ  и  противъ  интересовъ  рабочихъ,  и  которые 
могли  бы,  конечно,  съ  успЬхомъ  быть  применены  для  основашя  производи- 
тельныхъ  товариществъ.  Въ  одномъ  изъ  позднМшихъ  засвданШ,  въ  отсут- 
ств1е  Лоренса,  было  сообщено  письмо  Уольтна,  который  на  одномъ 
болыпомъ  митинги  въ  Лондоне  достигъ  единогласная  приштя  резолюцш 
въ  дух'Б  Лозаннскихъ  постановлены!  относительно  принципа  товарищеской 
кооперацш,  механическаго  труда,  воспиташя  юношества  и  перехода  земли 
въ  общую  собственность.  Въ  томъ  же  засъданш  Генеральнаго  Совъта  было 
сообщено  о  вступлеши  въ    Интернацюналъ   трехъ   профессюнальныхъ   сою- 
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зовъ  въ  Манчестере,  Веетъ-Эндь  и  Кендале ,  женщинх  изъ  союза  башмач- 
никовъ  и  Тга(1ез  СоипсП  въ  БирмингамЬ.  Затъ'мъ  снова  въ  одномъ  изъ 
позднъншихъ  зает.данш  Лоренсъ,  хотя  и  не  внесъ  никакого  положитель- 
наго  предложены!,  но  предложилъ  принять  р'Ъшешс,  которое  обязало  бы 
Генеральный  Совътъ  изслздовать  вопросъ  объ  основашм  кредитныхъ  това- 
рищоетвъ  для  поддержки  производительнвгдъ  асеощащп  и  публично  выска- 
заться объ  этомъ.  Зат$мъ  дъ\то  мало-но-малу  заглохло,  и  только  когда  уже 
6лизоеъ  былъ  БрюссельскШ  конгрессъ,  было  возобновлено  предварительное 
обсуждение  ьоиросоьъ,  которые  должны  были  рассматриваться  конгрессомъ. 
Однако,  теперь  интересы  Генеральнаго  Совъта  были  отвлечены  отъ  вопроса 
о  кооиератшшыхъ  товариществам  нодъ  вл!ашенъ  Барла  Маркса,  который 
прочелъ  весьма  поучительный  и  обстоятельный  рефератъ  о  влшши  нашин- 
наго  производства,  и  были  направлены  на  вопросъ  о  сокращении  рабочаго  вре- 
мени, на  вопросъ  о  жеискомъ  и  дътскомъ  трудт.  и  относительномъ  иерена- 
седеши.  Особенно  тщательному  изелъдованш  подвергся  вопросъ  о  сокра- 
щен ш  рабочаго  времени,  о  которомъ  позже  Эккар1усъ  прочелъ  еще  одинъ 
рефератъ;  въ  немъ  устанавливалась  та  точка  зръшя,  что  этотъ  вопросъ 
теоретически  г.полнь  разръшенъ  въ  Женеве,  и  остается  еще  только  пере- 
нести въ  облясть  практики  выставленныя  тамъ  требовашя,  для  чего  теперь 
пришло  время.  Генеральнымъ  Сов'ьтомъ  была  единогласно  принята  резол  м- 
Н1я,  которая  требовяла  обсуждешя  этого  вопроса  во  всЬхъ  страпахъ,  гд'Ь 
существовали  организащи  Интернацюнала. 

Английское  движете  не  понесло  никакнхъ  практическихъ  неудачъ  въ 
видГ.,  напримъръ,  банкротства  отъ  своего  заимствованная  у  французовъ  *) 
кооператорскаго  прожектерства,  вероятно,  потому,  что  осторожные,  [фактич- 
ные трэдъ-юшоны  не  легко  пускались  на  таме  эксперименты.  Однако, 
нельзя  не  признать,  что  время  для  всей  этой  агитащи  въ  пользу  кооиера- 
тшшыхъ товариществъ,  да  еще  въ  пользу  кредитныхъ  учреждетй,  при 
тогдашнемъ  положены  трэдъ-юшоновъ,  было  избрано  въ  высшей  степени 
неудачное.  Это  была  та  критическая  эра,  когда  английская  буржуаз1я  съ  ве- 
личайшимъ  недовгьр1емъ  следила  за  образовашемъ  .лямальгамированныхъ" 
тр.»дъ-юшоновъ,  то-есть  централизованныхъ  союзовъ,  вместо  локально 
раздробленны хъ  ферейновъ  рабочихъ  одной  специальности,  и  видъма  въ  значи- 
те, и. ныхъ  денежняхъ   средствахъ,    который   скоплялись   отъ  такого   счыяшя 


*)  Это  слЪдуетъ  попнмать,  конечно,  какъ  въроятпое  прсдноло;кеш'о,  потому  что, 
хотя  н  правда,  какъ  это  устаповлено  Карломъ  Марксомъ  въ  его  полем ическомъ  произ- 
в^дешн  иротнвъ  Прудова  уже  въ  1847  году,  что  научныя  ^открьтя»  Прудона  уже  за- 
долго аередь  т!.мъ  были  ирои;;всдепы  представителями  политическом  :<кономш  въ  Апглш 
и  аа  это  время  уси1.ли  уже  ^стар-вть,  однако,  трудно  думать,  что  апгл1нск!е  члены 
Геперальпаго  Совъта  находи1нсь  подъ  влдян^емъ  этихъ  традицШ.  Все-же  зпамепателепъ 
фат,  что  нрудоновская  «конституированная»  пли  ссинтеткчесвая  пкиность»  была 
уже  создала  Рикардо,  а  его  обмънпая,  кредитам  и  бмковск&Я  системы— Джопоыъ 
Грсемъ,  однако,  въ  Ламп,  это!  вшевтеемб  лиршк  ммиппесво! ояояомНг, оягв дяМр 
рве  Оылн  опрошены. 
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ферейновъ,  весьма  опасныя  боевыя  кассы  противъ  ея  собственна™  эконо- 
мически господствующего  положешя.  Уже  было  упомянуто,  что  какъ  разъ 
въ  то  время  англ1Йск1е  суды  стали  отказывать  трэдъ-юнюнамъ  въ  правовой 
защите  собственности  противъ  нечестности  служащихъ,  подъ  тЬмъ  предло-: 
гомъ,  что  хотя  съ  1825  года  профессюнальные  союзы  не  запрещены  уголов- 
нымъ  уложетемъ,  но  все-же  должны  разсматриваться,  какъ  „внЪзаконныя 
сообщества",  такъ  какъ  они  стоятъ  въ  противоръчш  съ  правовыми  осно- 
вами промышленной  свободы,  общепризнаннымъ  принципомъ  буржуазной 
экопомщ.  Этотъ  взглядъ,  подтвержденный  высшими  судами,  внесъ  въ  весь 
трэдъ-юнюнизмъ ^невыносимую  финансовую  неуверенность,  и  трудно  допустить, 
чтобы  на  опасешя  буржуазш  успокаивающимъ  образомъ  подействовало  зна- 
комство съ  проектами  кредитныхъ  учреждешй  и  производительныхъ  товари- 
ществъ,  которыя  должны  были  быть  пущены  въ  ходъ  на  деньги  ремеслен- 
ныхъ  союзовъ.  7\онечно,  объ  этомъ  не  стоило  бы  безпокоиться,  если  бы  въг 
лагере  рабочихъ  съ  самаго  начала  была  принята  наступательная  тактика, 
и  защитою  противъ  судейскихъ  маневровъ  служило  бы  нападете.  Однако, 
ничего  подобнаго  не  замечалось  у  вождей  трэдъ-юшоновъ;  они  скорее  были 
въ  высшей  степени  смущены  всей  громадностью  опасности,  и,  какъ  ни  резко 
выступали  они  на  собрашяхъ  и  въ  прессе,  однако,  ихъ  тактика  по  отноше- 
ние къ  парламенту  и  правительству,  въ  общемъ,  сводилась  къ  тому,  что  они 
старались  импонировать  власть  имущпмъ  и  въ  то  же  время  успокаивать, 
но  не  раздражать  ихъ  еще  больше.  Эта  тактика  „государственныхъ 
умовъ"  была  прямо  подрезана  въ  корни  распрострапешемъ  проектовъ  произ- 
водительныхъ товариществъ,  и  потому- то  опа  не  пошла  дальше  первыхъ 
импульсовъ.  Кризисъ  трэдъ-юшонизма  продолжался-  почти  восемь  л^тъ  и 
закончился,  правда,  внешней  победой,  но,  въ  сущности,  принцишальнымъ 
поражетемъ  вождей  професаональныхъ  союзовъ.  Главы  новаго  трэдъ-юню- 
низма,  Оджеръ,  Эппльгартъ  и  товарищи,  пытались  сначала  предупредить 
грозную  опасность  выставлешемъ  рабочихъ  кандидатовъ  при  парламентскихъ 
выборахъ,  но  при  этомъ  не  достигли  никакихъ  усп-вховъ,  кроме  голыхъ 
выраженш  почтешя.  Первые  выборы  при  новомъ  избирательномъ  законе  въ 
1868  году  были  политическимъ  фхаско  для  рабочихъ-политиковъ.  Впрочемъ, 
и  консервативное  большинство  рушилось  при  этихъ  выборахъ,  и  у  власти 
оказался  либеральный  кабинетъ  Рёссель-Гладстона.  Однако,  либеральное 
правительство-' ставило  рабочимъ  те  же  препятств1я,  и  потребовались  годы 
борьбы,  прежде  чемъ  рабоч1е  добились  легализащи  трэдъ-юшоновъ.  А  затемъ 
имъ  пришлось  еще  пойти  на  такую  уступку,  которая  принцишально  делала 
ихъ  банкротами:  они  должны  были  отречься  отъ  своего  профессшнальнаго 
боевого  принципа  и  капитулировать  передъ  аксюмой  буржуазной  политиче- 
ской экономш,  а  именно,  признать,  что  услов1я  труда  не  могутъ  быть  но 
стоянно  улучшаемы  въ  интересахъ  рабочихъ,  какъ  гласило  основное  по.то- 
жеше  професскшальныхъ  союзовъ,  но  что  они  должны  итти  рука-объ-руку 
съ  капиталистической  конъюнктурой  и  проделывать  всегда  вместе  съ  ней 
все  ея  колебашя.  Карлъ  Марксъ  уже  тогда  виделъ,  какой  оборотъ  приметъ 
этотъ  крисисъ,  и  въ  интимныхъ  письмахъ  давалъ  просторъ  своему  недоволь- 

5* 
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ству  этими  рабочими-политиками  ').  Туп,  стадо  ясно,  что  эти  вожди  трэдъ- 
юнюновъ  насквозь  были  „непоследовательными  оппортунистами"  или,  еще 
лучше,  безлринцилными  практиками,  дли  которыхъ  всв  другая  движеши  и 
силы,  политическая  активность,  Интернащоналъ,  избирательная  реформа, 
кооперативный  товарищества,  были  лишь  многочисленными  деловыми  фирмами-, 
с'1,  которыми  они  могли  завязывать  выгодным  связи;  но  трэдъ-юшоны  и  им. 
кассы  стоили  для  нихъ  выше  всего,  и  ради  ихъ  вньшниго  ноддержаши  и 
буржуазно!  легитимапди  они  въ  концъ-концовъ  пожертвовали  даже  самымъ 
принципомъ  трэдъ-юнюнизма. 


Генеральный  Сов"бтъ  и  фенли. 

Въ  одномъ  письме  къ  Кугельману  отъ  1869  года  2)  Карлъ  Марвсъ 
высказываетъ  свои  соображенш  о  томъ,  что  онъ  все  более  приходить  къ 
уб'ьждешю,  что  антлШскЫ  рабочш  классъ  никогда  не  можетъ  предпринять 
въ  Лнг.ми  что-либо  решительное,  пока  онъ  самымъ  определенным?)  обра- 
зомъ  не  отдъ'литъ  своей  ирландской  политика  отъ  политики  господствую- 
щи хъ  классовъ  и  не  только  вмъ'стъ'  съ  ирландцами  будетъ  д'Ьлать 
общее  д'Ьло,  но  даже  возьметъ  на  себя  инипдативу  уничтожения  установлен- 
ной въ  1801  году  уйти  и  замены  ея  свободными  федеративными  отноше- 
ниями. И  это  должно  производиться  не  только  изъ  симпатш  къ  Ирландш, 
но  выставлено,  какъ  требоваше,  основанное  на  ннтересахъ  англШскаго лро- 
летар]ата.  Первое  услов1е  освобождешя  въ  Англш — падеше  англшской  зе- 
мельной  олигархш — является  невозможностью,  потому  что  нельзя  штурмо- 
вать постъ  въ  Англш,  пока  этотъ  классъ  удерживаетъ  за  собой  сильно 
укрепленную  позицио  въ  Ирландш.  Тамъ  же  уничтожеше  земельной  аристо- 
краты! безконечно  легче,  какъ  только  оно  станетъ  дЬломъ  ирландскаго  на- 
рода, потому  что  въ  Ирландш  оно  является  экономическимъ  и  нацюнам- 
иымъ  вопросомъ.  Этимъ  тормозится  не  только  социальное  развито  Англш, 
но  и  ея  политика  по  отношенш  къ  Россш  и  Соединеннымъ  Штатамъ.  Въ 
этим,  словахъ  можно,  конечно,  уже  различить  основныя  черты  политики 
Маркса  въ  ирландскомъ  вопрос!;.  Во  всякомъ  случай,  пропаганду  этихъ  воз- 
зрънш  Марксъ  всегда  связывалъ  съ  отдельными  фактами  наги.пя  англшскаго 
режима  надъ  Ирланд1ей,  въ  какихъ  именно  въ  то  время  не  было  недостатка. 
Въ  1866  году  Генеральный  Совътъ  сообщилъ  сэру  Джорджу  Грею,  статсъ- 
секретарю  Ирландш,  о  желанш  отправить  къ  нему  депутапдю,  которая 
должна  была  сдьлать  представлевля  относительпо  вмешательства  нротивъ 
безчеловечнаго  обращены  съ  ирландскими  политическими  преступниками, 
заключенными  въ  государственныхъ  тюрьиахъ.  Депутапдя  не  была  принята. 


')  Въ  одномъ  нисьмЬ  къ  Кугельману  (см.  Хсис  2еН  202  5.  191.)  онъ  называстъ 
Оджсра,  Поттера  и  т.  д.  интриганами  среди  рабочмхъ,  которые  хотятъ  попасть  въ 
ближагшпй  парламента  н  въ  ирландскомъ  вопрос!  получить  повыи  лредлогъ,  чтобы 
примкнуть  къ  буржуазпымъ  лнбераламъ. 

2)  См.  Хоие  2еН  20*  3.  4 П. 
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Тъмъ  временемъ  состоялся  судъ,  и  приговоръ  противъ  всъхъ  четырехъ  об- 
винявшихся въ  убШствь  фешевъ  гласйлъ:  смертная  казнь.  Накануне,  казни 
Генеральный  Сов-Ьтъ  созвалъ  митингъ.  гдЪ  предстоящее  юридическое  убшство 
клеймилось,  какъ  дъ\то  самой  низкой  мстительности,  и  была  принята  резо- 
люция, которая  была  сообщена  статсъ-секретарю  Ирландш,  и  въ  которой 
требовалось  изм-Ьнеше  приговора  не  только  во  имя  справедливости,  но 
также  и  во  имя  политической  мудрости.  Несмотря  на  это,  трое  изъ  осуж- 
денныхъ  были  казнены  черезъ  пов'вшеше,  только  одинъ  былъ  помилованъ 
королевой.  Это  безстрашное  заступничество  Генера.тьнаго  Совета  въ  пользу 
фешевъ  въ  виду  всеобщей  паники,  охватившей  буржуазную  Англш  вслъдств1е 
министерскихъ  покушенш,  показалось  правительству  и  англшской  сельской 
аристократы  весьма  нещлятнымъ,  и  торшская  пресса  начала  доносить  на 
Интерна щоналъ,  какъ  на  опасное  для  государства  сообщество.  Въ  то  же 
время  ирландское  выступлеше  Генеральнаго  Совета  им'вло  еще  и  дальнМ- 
нпя,  а  именно,   „интернациональный"  посл,вдств1я. 


Бонапартистешй  процессъ. 

Уже  за  годъ  передъ  этимъ  бонапартовсшя  пограничныя  ищейки  не 
только  напали  и  ограбили  Жюля  Готтро,  но  еще  и  похитили  и  утаили 
докладную  записку,  прочитанную  парижскими  делегатами  на  Женевскомъ 
конгрессе.  Такъ  какъ  парижские  делегаты  не  были,  какъ  Готтро,  англш- 
скими  гражданами,  но  французскими  подданными,  то  всгЬ  ихъ  усгшя  по- 
лучить ©братно  свою  собственность  остались  тщетными.  „Вице-императоръ" 
Руэръ  (КоиЬег),  послуживши,  между  прочимъ,  моделью  для  Ругона  Золя, 
согласился  на  постлцеше  его  депутащей  отъ  бюро  парижскаго  центральнаго 
комитета,  чтобы  дать  понять  ей  о  желательности!  нвкоторыхъ  измъне- 
нш  въ  текст*  и  нъсколькихъ  благодарственныхъ  словъ  по  адресу  Бонапарта, 
но  потерпьлъ  тутъ  решительную  неудачу.  Съ  этого  дня  бонапартистская 
мстительность  стала  подстерегать  удобный  случай  для  нападешя.  Когда 
теперь  англШское  правительство  обнаружило  свою  досаду  по  поводу  откры- 
того заступничества  Генеральнаго  Совета  за  фешевъ,  декабрьскш  герой 
счелъ  за  актъ  дружеской  политики  нанесеше  удара  Интернащоналу  въ 
Париж*.  Его  разбойничьи  банды  ночью  напали  на  вождей  Интернащонала 
въ  Париж*  въ  ихъ  жнлищахъ  и  произвели  тутъ  обыски,  которые,  конечно,  не- 
смотря на  все  ихъ  пронырство,  не  дали  матер1ала  ни  для  обвинешя  въ  фе- 
шанскомъ  заговор*,  ни  въ  тайномъ  объединены  вообще,  но  самое  боль- 
шее— для  обвинешя  въ  простомъ  полицейскомъ  проступки,  а  именно,  обра- 
зованы общества  болъе,  ч*мъ  въ  20  человъкъ.  Толэнъ  блестяще  повелъ 
свою  защиту;  однако,  онъ  вмъстт,  съ  14-ю  товарищами  по  обвинение  былъ 
приговоренъ  бонапартистскими  слугами  юстицш  къ  100  франкамъ  штрафа 
каждый.  Апелляционный  судъ  утвердилъ  приговоръ.  Когда  Варлэнъ  съ 
восемью  другими  товарищами  сталъ  продолжать  работы  бюро,  онъ,  какъ 
и     остальные     „преступники",     былъ     приговоренъ     къ     тремъ    мъсяцамъ 
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тюрьмы  и  100  франвамъ  штрафа.  И  эд'Ьсь  обжалование  приговора  было 
оставлено  безъ  поелъдетвш.  Весь  процессъ  стоилъ  парижски мъ  товарищами 
большихъ-  денегъ:  однт.  только  издержки  по  апелляционной  жалобЬ  достигли 
суммы  въ  2000  франковъ.  Однако,  это  привлекло  къ  Интернандоналу  во 
Фрашци  множество  новыхъ  приверженцевъ.  Парижски1  здены  еще  въ  тече- 
Б10  н'ькотораго  времени  обсуждали  вонросъ,  не  слъдуетъ-ли  имъ  въ  тре- 
тий разъ  выбрать  центральный  коыитетъ. 


Интернащоналъ  и  стачки. 

Самая  характерная  особенность  борьбы  отъ  Женевы  до  Базеля  (1866 — 
1869)  состоитъ  въ  томъ,  что  удары  правительства  и  буржуазии  съ  каждым ь 
годомъ  повторялись  все  тяжелее,  шире,  неистовЬе,  и  сопротивлеше  всею 
рабочаго  класса  становилось  все  болт>е  единодушнымъ,  силочепнымъ  и  не- 
преодолимымъ.  ПослЬ  случая  съ  Готтро  во  Фрашци — процессъ  нротивъ  То- 
лэна  и  Барлэна  съ  товарищами;  посл-Ъ  марппеннской  кровавой  бани  въ  Бель- 
гш— р'Ьзня  въ  Шарлеруа  въ  мартъ-  1868  года  и  годъ  спустя  снова  позор- 
ная человеческая  бойня  въ  Серэнъ-  и  Боринажв;  послт>  большой  «рачки 
рабочнхъ  по  бронз'Ь  весною  1867  года — гораздо  болт>е  обширная  и  упорная 
борьба  строительпыхъ  рабочихъ  въ  Женевъ*  весною  1868  года,  и  зимой 
1868/69  года  титаническая  схватка  въ  Базелъч  Классовая  борьба  стала 
принимать  все  бол'Ьс  грандюзные  размъры  и  все  бол'Ье  принцишалыгаи 
характеръ,  и  господствующая  силы  стараго  м1ра  познакомились  съ  юной, 
неведомой  до  сихъ  поръ,  крупной  силой,  которая  внесла  совершение  нош.! и 
принцинъ  въ  национальную  борьбу  партий  и  интернациональный  отмшешд 
народовъ. 

Правда,  эта  новая  таинственная  сила  представлялась  буржуазной  фан- 
тазия при  свить  причудливой  разбойничьей  романтики.  Интернацюналъ 
былъ  въ  глазахъ    „образованныхъ"  *)  огромнымъ,   всемогущимъ    и   вмд*су- 


Ч  Можпо  устаповпть,  что  это  были  по  только  пустыя  мт.щапслпя  бредни  п  дишя 
филпетерснзя  фаптазш,  по  что  и  цвт.тъ  интеллигенте  дергался  такпхъ  же  представ- 
лепш.  Классически  иримТ.ръ  утого  представляют*  Мемуары  Вернарди.  Бернарди  бы. п., 
безъ  сомнътая,  однимъ  пзъ  салшхъ  образованныхъ  и  умный  людей  своего  времени; 
однако,  г-есь  его  умъ  и  о  ныть  не  могли  помешать  ему    принимать  за   святую   истину 

иысленн'Ьйпш  бабьи  сказки,  который  подносв  н  бол  ими  деньги  сг*  ' 

ны§  агентъ,  п  съ  серьезностью  государственнаго  мужа  сообщай,  о  нить  въ   овопхъ 

воспоминан1яхъ.  Вотъ  несколько  прим'Ьровъ,  какъ   Вернардп   описываетъ   внутренвй 

I  Интернапдонала:  «Идеи  этоВ  революционной  программы    иетрополязнровались  во 

всъхъ  крупимхъ  центрахъ,  он*  умами  пролетар1ата,  он*  коренятся  въ 

рактньйшихъ  поняпяхэ  1ии  и  являются  симводомъ  в*ры  нОваго  времени, 

ао  воцариться  въ  Европ*,  если  будутъ  продолжать  слишкомъ  маю  при- 

дават!  в1я  такимъ  признакамъ.  Для  континента  псходнымъ  пунктомъ  пропаганды 

Гжитъ  Жет  а.  Въ  Гамбург*,  Кёльн*,  Берлин*,  В*н*,  Мюнхен!., 

Штуттгартт,  Оешть,  во  всей  Швейцар»   и   Италш,    Испаши   и  Франщи,    Бельпи   я 

ии  Интернащонала,  центръ   котораго   п] 
Ва,  УЩ  ,ъ,  С.  [аг(    1 1.  Бернарди.  Авт.)  I 
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щнмъ  тайнымъ  союзомъ,  всем1рнымъ  заговоромъ,  тайный  гпефъ  котораго 
сид-Ьлъ  въ  Лондоне  н  однимъ  мановешемъ  руки  заставлялъ  вступать  въ 
стачки  тысячи  рабочихъ.  Онъ  написалъ  недавно  очень  ученую  книгу,  ко- 
торая была  изложена  въ  вид-Ъ  мистическихъ  магическихъ  формулъ,  таин- 
ственнымъ  ыагическпмъ  языкомъ,  ключомъ  къ  которому  обладали,  очевидно, 
липгь  немнопе  посвященные.  Онъ  былъ  окруженъ  заговорщиками  всьхъ  на- 
щй,  „шайкой  поджигателей",  какъ  они  съ  грубымъ  цинизмомъ  называли 
сами  себя;  это  была  революционная  накипь  со  всей  Европы:  нЪмцы,  фран- 
цузы, итальянцы,  поляки,  венгерцы,  руссие  и  испанцы.  Она  располагала 
миллшнами;  она  могла  сегодня  въ  Париже,  завтра  въ  Женевъ"  или  Шар- 
леруа  и  посл'Ь  завтра  въ  Базеле  и  Боринаж/Ь  втянуть  въ  стачку  б'Ьдныхъ 
обманутыхъ  рабочихъ;  деньги  не  играли  никакой  роли.  Все  эти  стачки 
служили  только  подготовкой  Ееликой  всеобщей,  всесветной  революции  главы 
этого  интернащональнаго  заговора  во  вевхъ  другихъ  главныхъ  городахъ 
держали  въ  рукахъ  нити  отъ  своей  страны  и  должны  были,  какъ  только 
центръ  въ  Лондоне  нажметъ  кнопку,  взорвать  на  воздухъ  буржуазное  об- 
щество и  все  на  земли  уравнять,  все  „разделить". — Такой  видъ  имълъ  въ 
глазахъ  образованная  филистера  призракъ  коммунизма,  красный  призракъ, 
Интернащона  лъ . 

И  если  при  каждой  новой  крупной  стачки  на  всьхъ  перекресткахъ 
каждый  разъ  заново  разсказывались  эти  басни,  и  буржуазная  пресса  кля- 
лась въ  томъ,  что  простановка  работы  инсценирована  изъ  Лондона,  то 
причиною  здъсь  была  далеко  не  простая  буржуазная  демагопя  и  выдумка, 
пущенная    въ  оборотъ    заинтересованными    фабрикантами.    Для    континен- 


пробный  номеръ  радикальной  газеты,  которую  шайка  поджгпателей  намерена  издавать 
въ  Женевы»  (8.  383).  «Прежде  всего  сощалистичесше  пропеки  изъ  Лондона  и  Женевы 
усиленно  стараются  революционизировать  всю  Европу,  а  именно,  вызвать  не  просто  по- 
литическую, но  соцгальнук  революцж.  Имп  руководить  оба  сотйе'з  ттегпаНопаих  въ 
Лондоне  и  ЖеневЬ.  Въ  лоноожг.омъ  комитеты  презндентъ  Луп-Бланъ  (з1с!),  въ  женев- 
скомъ  комитете—  Фплиппъ  Беккеръ.  Ревслющя  должна  начаться  раньше  всего  въ  Па- 
риж!; и,  если  она  окажется  тамъ  победоносной,  должна  распространиться  сначала  на 
Йталш,  затъмъ  па  Юждпю  Гермашю,  гд-Ь  достаточно  горючаго  матераала;  а  затъмъ 
она  должна  охватить  и  Скверную  Гермавш,  съ  которой  тоже  существуютъ  многочис- 
ленный связи,  и  вообще  щ  ать  в^ю  Европу.  Прежде  всего  стараются  повсюду, 
пользуюсь  правомъ  юалицги,  организовать  по  военному  образцу  городской  пролетарттъ... 
Какую  позицно  займетъ  Вием  ьркъ  въ  этомъ  вопросе,  объ  этомъ  члены  Пнтернацдональ- 
наго  Комитета  различною  мтьнъя...  Некоторые  депутаты  нашего  парламента  стоятъ  въ 
евлзп  съ  Интерпац;ональпымъ  Комитетомъ,  другими  словами,  они  принадлежать  къ 
союзу,  которымъ  руководить  ломптетъ.  Это  именно  Швейцсръ  п  Ъ'ебель->  (8.  400  Г.). 
«С.  сообщаетъ  мит,  еще,  что  Интерна щопалъ  собралъ  въ  Лондопъ  наличный  фондъ 
въ  5  миллшповъ  фунтовъ  стерлинговъ  (около  50  мпл.тюновъ  рублей),  который  и  нахо- 
дится въ  полномъ  его  распоряже  аи...  Мадзннп  п  его  приверженцы  не  нмтяотъ  ничего*, 
потому  что  ИптерпадГопалъ  отрекся  отъ  него  и  не  хочетъ  ничего  слышать  о  немъ». 
(-•.  406).  «С.  говорить  мн1,  что  Брайтъ  и  Стэнсфильдъ  (апглъиекге  министры!  Авт.) 
вмпстъ  съ  Луи-Блаиомъ  щ  пъъ  въ  Жопдонскомъ  Интернаиюналп»  (8.  105), 
е  опасается  торжества  социализма  и  вслъдетв1е  этого — всеобщаю  обпдюънгя  и 
тъя*.  (й.  425).— На  такую  грубую  удочку  далъ  поймать  себя  Бернард:, ! 


тальнаго  нормальнаго  бюргера  забастовки  крупнаго  стиля  били  не  только 
чЪмъ-то  совершенно  неслыханным!,,  во  и  непостижимымъ.  Ночтенпымъ  цс- 
ховымъ  иастерамъ  казалось  простои  глупостью,  если  бы  рабочШ  ввдумадъ 
бросить  работу,  когда,  по  его  .мпЬпио,  заработовъ  былъ  елншкомъ  малъ; 
когда  асе  отказъ  отъ  работы  принимал*  массовый  характеръ,  то  тутъ  ужъ, 
конечно,  что-нибудь  было  неладно.  11  поэтому  при  каждой  большой  стачке 
искали  и  находили,  какъ  тайнаго.  подстрекателя,  Интернащоналъ,  такъ  какъ, 
въ  самомъ  д1.лъ\  Генеральный  Сов^тъ  въ  Лондон'!',  всегда  старался  обеспе- 
чить повсюду  стачкамъ  крупную  поддержку.  Съ  другой  стороны,  для  пред- 
принимателей каждая  битва  труда  стала  теперь  принцишальной  борьбой 
цротивъ  Интернащонала,  и  повсюду  отъ  простого  сопротивлешя  требова- 
шямъ  рабочихъ  они  переходили  къ  попыткамъ  разрупшть  мннмаго  наруши- 
теля мира  и  патргархаяьныхъ  отношешй  между  мастерами  и  подмастерьями— 
ненавистный  Интернащоналъ.  Борясь  съ  Интернащоналомъ,  они  стремились 
разрупшть  организаций  рабочихъ.  Поэтому  первый  битвы  труда  на  конти- 
ненте обнаруживают*  всю  иринцишальную  ожесточенность  борьбы  враж- 
дебных!, силъ,  и  можно  сказать,  что  тогда  каждая  сколько-нибудь  крупная 
стачка  разросталась  въ  общую  классовую  борьбу.  Только  когда  съ  тече- 
шемъ  в}>емени  континентальная  Европа  привыкла  къ  стачкамъ,  онв  мало- 
по-малу  перестали  привлекать  внимаше  и  сделались  местными  явлешями 
или  ограничивались  отдельной  профешей. 


Женевская  стачка  строительныхъ  рабочихъ. 

Предприниматели  видт.ли  въ  Интернацюналт.  организацш  рабочихъ, 
и  ее  падО  было  разрушить.  То  обстоятельство,  что  ато  была  исполинская 
организащя  съ  неизсякаемыми  средствами,  дълало  его  въ  ихъ  глазахъ  .шин. 
Ье  опаснымъ  врагомъ.  Съ  другой  стороны,  рабоч!е  тоже  понимали,  что 
организапдя,  какъ  таковая,  и  въ  особенности  такая  дееспособная  организа- 
щя, какою  бы.п.  Интернащоналъ,  была  прйнцитально  важнъе,  ч4мъ  все 
услов1Я  труда,  и  если  по  отношонно  къ  другимъ  требовашямъ  нужда  делала 
когда-нибудь  ихъ  уступчивее,  то  въ  этомъ  пункте  они  были  непоколебимы. 
Что  особенно  замечательно,  и  неорганизованные  рабоч1е,  защищал 
позищю  Интернащонала,  заявляли  свою  солидарность  съ  членами  ЛссопД- 
щи,  и  такимъ  образомъ  каждая  стачка  завербовывала  Интернащонал)  новыя 
войска,  безразлично,  удавалось-ли  рабочимъ  или  н4тъ  добиться  успеха  въ 
остальныкъ  своихъ  требовашяхъ.  Въ  типической  форме  показала  этотъ  про- 
н. ■(•(••[,  женевская  стачка  строительныхъ  рабочихъ  весною  1868  года,  которая 
почти  во  !•«•  !,\  I.  своихъ  фазахъ  стала  подобхемъ  стачкв  рабочихъ  по  бронзе 
въ  Париже,  и  подобно  последней  превратилась  въ  борьбу  за  существоваше 
Интернащонала.  Стачка  протекала  драматически  и  черезъ  несколько  недель 
пришла  къ  решешю.  Поводомъ  послужило  требоваше  рабочихъ  относительно 
сокращешя  рабочаго  времени  съ  12  до  1"  часовъ  и  повышен1я  заработной 
платы  на  20  процентовъ.  Мастера,  съ  своей  стороны,    тоже    сплотились   и 
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категорически  отклонили  вей  требовашя,  а  также  всяше  переговоры.  Тогда 
комитетъ  заработной  платы  каменщиковъ  передалъ  дальнейшее  руковод- 
ство дъломъ  женевскому  центральному  комитету  Интернащонала,  который 
сейчасъ  же  обратился  къ  мастерамъ  съ  открытымъ  приглашешемъ  на  со- 
вместные совгЬщан1я.  Теперь  только  мастера  по  настоящему  заломили 
голову  и  поклялись  на  въчпыя  времена  никогда  не  вступать  въ  переговоры 
съ  представительством!.  Интернащонала.  Вслъдъ  за  тъмъ  центральный  ко- 
митетъ  оповгвстилъ  посредствомъ  объявлешя  всъхъ  каменщиковъ,  что  въ 
тотъ  же  день  вечеромъ,  въ  6  часовъ,  барабаннымъ  боемъ  будетъ  созвано 
общее  еобраше  всъхъ  секцш.  Паническш  ужасъ  охватилъ  буржуазию.  Все 
дома  и  лавки  были  закрыты,  деньги  и  цънныя  вещи  спрятаны  въ  безопас- 
номъ  мбстъ,  служебный  персона лъ  крупныхъ  фирмъ  снабженъ  оруж1емъ  и 
боевыми  припасами;  казалось,  что  ожидали  приближешя  вражеской  армии. 
Между  тъмъ,  члены  Интернащонала  и  друпя  заинтересованный  лица  собра- 
лись въ  количестве  5000  человъкъ  въ  свой  залъ  для  собрашй;  тамъ  об- 
суждалось положеше  двла,  и  забастовщикамъ  была  обезпечена  поддержка 
Интернащонала;  въ  то  же  время  рабоч1е  смежныхъ  профессш,  не  принад- 
лежавиие  еще  къ  Интернащоналу,  объявили  стачку  солидарности.  Тогда 
весть  о  простановке  работы  дошла  до  Лондона,  Парижа,  Шона,  Брюсселя, 
и  Генеральный  Совътъ  сталъ  собирать  деньги.  Черезъ  несколько  дней  онъ 
былъ  уже  въ  состояши  гарантировать  женевскому  центральному  комитету 
изъ  Англш  ежемесячно,  по  меньшей  мере,  40,000  франковъ,  отчасти  въ 
видъ  ссуды,  отчасти  въ  качестве  субеидщ.  Брюссель  и  Парижъ  тоже  по- 
сылали значительный  суммы;  согласно  сообщешямъ  ВееЫте,  Парижъ  послалъ 
10,000  франковъ.  Мастера,  которые  уже  черезъ  два  дня  после  собрашя 
заговорили  совсъмъ  инымъ  языкомъ  съ  рабочими  и  обещали  согласиться 
отчасти  ва  ихъ  требовашя,  если  они  освободятся  отъ  деспотизма  поддер- 
живаемаго  иностранными  деньгами  Интернащонала,  раскрыли  теперь  отъ 
изумленья  глаза.  Интернащоналъ  выросъ  въ  эти  дни  въ  Женеве  на  1000 
ч.теновъ;  множество  професеюнальныхъ  союзовъ,  которые  до  сихъ  поръ  дер- 
жались вдалеке  отъ  Интернащонала,  примкнули  къ  нему;  и  теперь  также 
и  женевеше  квалифицированные  ремесленники  -художники:  часовщики, 
граверы,  золотыхъ  дълъ  мастера  и  т.  д. — большею  частью,  оевдлые  женев- 
сше  граждане — въ  собрашй,  на  которомъ  присутствовало  несколько  тысячъ 
участникввъ,  высказались  въ  пользу  дъла  строительныхъ  рабочнхъ.  Швей- 
цареккя  рабочтя  кассы  были  опустошены;  для  женевекпхъ  забастовщиковъ 
поступали  взносы  въ  500  и  5,000  франковъ.  И  въ  самомъ  дълъ,  нужно 
было  поддержать  три  тысячи  семей  со  всеми  ихъ  членами;  однако,  въ 
виду  такого  самопожертвовашя,  мастера  поняли  свое  безешие  и  стали  про- 
сить о  посредничестве  президента  Государственная  Совета  и  начальника 
департамента  юстищи  и  полицш.  Соглашеше  состоялось;  рабочее  время 
было  сокращено  отъ  одного  до  двухъ  часовъ,  и  установлено  десятипроцент- 
ное повышеше  заработной  платы.  После  трехнедельной  борьбы,  война  при- 
шла къ  концу.  Интернащоналъ  выигралъ  свою  вторую  большую  битву. 
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Бойни  въ  Бельгш. 

Не  можетъ  быть  и  рт.чн  о  тоиъ,  чтобы  здйсь  подробно  останав- 
ливаться на  веЬхъ  забаетовкажъ,  который  тогда  часто  одновременно  про- 
неходили  въ  различи  Ьшпихъ  частяхъ  каинталистическаго  м1ра.  Но  ел  I.- 
дуетъ  еще  вкратцъ  разсказать  о  кровавыхъ  бойияхъ,  которыми  некото- 
рый особенно  нодлыя  и  ограниченный  правительства — и  во  главГ,  всъхъ — ■ 
бельгийское — замышляли  утонить  въ  крови  молодое  рабочее  движете.  Эта 
несчастная  страна  безъ  нащональной  связи,  безъ  нсторическнхъ  традищй, 
случайное  создание,  порожденное  дипломатическими  замешательствами  ета- 
рой  Европы  и  воспринятое  отъ  купели  народными  революиДями,  конгломе- 
рат ь  двухъ  враждобныхъ  расъ,  въ  которомъ  бродила  смъеь  романской  и 
германской  крови,  обладала  многочисленнымъ  классомъ  промшпленннхъ  ра- 
бочих ь,  которые  отыскивали  свое  скудное  нрониташе  преимущественно  въ 
угольныхъ  коияхъ  и  железоделательной  промышленности.  Одностороншй 
физичесшй  трудъ  угольныхъ  рабочихъ,  какъ  и  трудъ  ихъ  товарищей,  за- 
жятыхъ  при  доменныхъ  печахъ  и  на  нлавильныхъ  заводахъ,  ихъ  чрезмерно 
длинное  рабочее  время,  продолжавшееся  ежедневно  отъ  15  до  18  часом, 
въ  уясасномъ  воздухъ,  жалкое  вознаграждение,  обрекавшее  .рабочихъ  на 
хроническое  голодаше,  должно  было  и  болъе  одаренную  и  энергичную 
расу  заставить  въ  несколько  поко.гьнш  опуститься  до  уровня  животным.. 
При  втомъ  въ  стране  была  буржуазия,  грубъе,  развращештье  и  подл'Ье  ко- 
торой не  носила  еще  земля,  и  правительство,  которое  одинаково  было  сво- 
бодно отъ  голоса  совъети  и  нолитическихъ  соображение  и  на  всЪ  требова- 
1па  рабочихъ  знало  лишь  одинъ  отвътъ:  порохъ  и  свинедъ.  Лот,  Бельпя 
была  раемъ  буржуазш:  правительство — агентура  капиталистических!,  рабо- 
владъ'льцевъ;  набранная  изъ  отбросовъ  босядкаго  пролетариата  солдат- 
чина, готовая  всегда  зверски  наброситься  на  рабочихъ,  и  промышленные 
наемные  рабы,  которые  позволяли  снимать  съ  себя  шкуру  ради  прибыли 
свопхъ  „господь".  Первое   сонротивлеше   этой  принижающей   человека  си- 

!.  возникло  въ  начале  шестидесятыхъ  годовъ;  въ  отдълышхъ  про- 
мышленных!, централь  рабоше  начали  основывать  воонеративныя  товари- 
щества и  объединиться  съ  иД.лыо  взаимнаго  образовашя.  1)то  были  союза 
„Вольнаго  рабочего"  (Егапса  Онупега).  Когда  появился  Интернащоналъ,  онъ 
нашелъ  эти  начинашя;  последовали  присоединешя  отдъмьныхъ  севпДй  въ 
центральной  брюссельской  секщи,  однако,  крупная  часть  бельгШскихъ  ра* 
бочихъ  еще  продолжительное  время  держалась  въ  сторон*.  Голодные  бунты 
въ  Маршьенмь,  гд4  мирно  демонстрировавпне  шеств1ями  рабочее  подверг- 
лись нападений  и  изб1ешю  роил  солдатъ,  казалось,  сначала  лишь  ошело- 
мил] 1  очихъ.  Только  вогдз  Генеральный  Совать  выпустилъ 
при;                    щи  жертвамъ  бойни  н  семьямь  убитыхъ,  и  отъ  англШскихъ 

Ьлательныз  ахъ  потекли  богатый  пожер- 

отулвщя  отчаявпийся,    рабочей  по- 

нялъ,  ч  е,   откуда  ждать  помощи.  Присоединен1я  къ  Интер- 
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нацюиалу  множились,  въ  городахъ  Интернацюналъ  агитировалъ  въ  пользу 
рабочихъ  третейскихъ  судовъ;  однако,  решительный  иоворотъ  наступилъ 
только  после  убшствъ  въ  Шарлеруа. 

Поводомъ  къ  этой  кровавой  бане  послужила  совершенно  обыкновенная 
капиталистическая  спекулящя.  Владельцы  бельгшскихъ  коней,  представляв- 
нпе  въ  действительности  анонимный  акцюнерныя  общества,  образовали 
картель  (Кто-),  съ  целью  поднят1я  ц^нъ  на  уголь.  Всльдъ  за  гЬмъ  вла- 
дельцы доменныхъ  печей  и  рудоплавильныхъ  заводовъ  заключили  договоры 
съ  английскими  предпринимателями  о  доставке  угля,  и  владельцы  копей 
оказались  одураченными.  Само  собою  разумеется,  они  постарались  возме- 
стить свои  потери  на  рабочнхъ,  ввели  ограничешя  добычи  и  понизили  за- 
работную плату,  такъ  что  заработокъ  и  безъ  того  уже  наполовину  голода- 
ющаго  рабочаго  былъ  сведенъ  до  половины  прежней  величины,  и  послед- 
ств1емъ  былъ  новый,  отчаянный  голодный  бунтъ.  Тогда  горнодельческШ  ка- 
питалъ  вооружился  солдатами  и  жандармер1ей,  провоцировалъ  кровавыя 
столкновения  съ  рабочими,  и  белый  терроръ  хотелъ  праздновать  свои  ужас- 
ныя  оргш.  Среди  общей  подавленности,  когда  циническая  буржуазная 
пресса  еще  неистово  апплодировала  зверствамъ  солдатчины,  Интернацюналъ 
развернулъ  свое  знамя  въ  Брюсселе:  созывалъ  народныя  собрашя,  клей- 
милъ  трусливую  банду  предпринимателей  и  зверское  правительство.  Гене- 
ральный Советъ  въ  Лондоне  издалъ  прокламащю,  доставлялъ  преследуе- 
мымъ  юридическую  помощь  и  защитниковъ  и  объявилъ  дело  горнорабочихъ 
Шарлеруа  общимъ  деломъ  всего  Интернацюнала.  Бельгшсше  рабоч1е  были 
наэлектризованы.  Но  только  теперь  началась  настоящая  борьба.  Акцюнеры 
закрыли  свои  рудники,  а  запасныя  средства  Интернацюнала,  которыя,  къ 
тому  же,  истощались  стачкой  строительныхъ  рабочихъ  въ  Женеве,  были 
недостаточны,  чтобы  предохранить  всю  эту  огромную  массу  людей  отъ  го- 
лодания. Уже,  казалось,  близокъ  былъ  второй  голодный  бунтъ;  тогда  даже  и  ли- 
беральному бюргерству  стало  не  по  себе.  Либералы  изъ  Шарлеруа  угро- 
жали правительству,  что  они  распустятъ  свой  избирательный  комитетъ  и 
очистятъ  поле  католикамъ,  если  правительство  не  организуетъ  немедленно 
работъ.  Это  подействовало;  правительство  немедленно  стало  производить 
постройку  общественныхъ  здашй,  чтобы  смягчить  нужду.  Однако,  ушгЬхъ 
вылалъ  на  долю  Интернацюнала.  Возникли  секцш  въ  Вервье,  въ  Антвер- 
пене, въ  Люттпхе,  въ  самомъ  Шарлеруа,  въ  Брюже,  въ  Генте  и  во  мно- 
жестве более  мелкихъ  городовъ;  кроме  того,  и  основанные  за  годъпередъ 
темъ  независимо  отъ  Интернацюнала  ферейны  „Вольнаго  рабочаго  -  теперь 
въ  полномъ  числе  примкнули  къ  нему.  На  конгрессе  въ  Брюсселе  Белычя 
была  представлена  55  делегатами. 


Пуетыя  угрозы  бельгшскаго  правительства. 

Въ  связи  съ  собьтями  въ  Шарлеруа  произошелъ  п  другой  случай,  ко- 
торый чуть-было  не  повелъ  къ  отсрочке  Брюсселъскаго  конгресса.  БельгШ- 
скш  мынистръ  юстицщ    Бара,  вследств1е  всехъ  дурныхъ  событш  последней 
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нед'Ьли,  сделался  несколько  нервознынъ,  и  когда  взбешенная  вмЗлпатель- 
ствомъ  Интернащонала  буржуазная  пресса  еще  более  подзадорила  его,  онъ 
выступилъ  въ  палате  съ  угрозою  новаго  закона  объ  инострандахъ,  который 
быль  ааправленъ  собственно  противъ  Интернащонала,  и  хвастливо  заявлялъ, 
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еще  не  умели  правильно  ценить  парламентскую  болтовню  вонститущонныхъ 
мнннстровъ  образцоваго  государства,  Генеральный  Сов^тъ  принялъ  было  сна- 
чала нее  дело  слишкомъ  трагически,  и  въ  Генеральшшъ  Сов'ЬтЬ  была  пред- 
ложена резолющл  о  перенесении  конгресса  въ  Лондонъ.  Когда  при  обсужде- 
1ып  вопроса  считались  съ  возможностью,  что  британская  нижняя  палата, 
при  случае,  остановится,  на  подобномъ  нарушешв  свободнаго  права  собрашй, 
то  имели  передъ  глазами  апглшекля,  а  не  бельийсшя  условия.  Зат^мъ 
обсуждение  вопроса  было  отложено,  и  изъ  Брюсселя  получилось  решете. 
Бельпйск1в  товарищи  лучше  знали  своихъ  Наппенгеймеровъ  и  ответили  на 
министерское  хвастовство  лаивозможно  более  непочтительнБшъ  публичннмъ 
высмеивашемъ  министра,  причемъ  последнему  заявлялось,  что  онъ  вообще 
ничего  пе  можетъ  сказать  въ  вопросе  о  конгрессе,  и  конгреесъ  состоится 
въ  Брюсселе,  независимо  отъ  того,  правится  '.»то  или  нт.тъ  министру  бельт 
гЯской  справедливости.  И  въ  самомъ  деле,  новый  законъ  объ  иностранцахъ 
принялъ  такую  форму,  что  не  представнлъ  ни  малейшей  возможности  при- 
менить къ  иностранным-!,  участникам!,  конгресса  высылку.  Согласно  этому 
закону — выеылк4  могли  быть  подвергнуты  только  подозреваемый  личности,  и 
то  только  на  основами  постановлена  суда;  на  основание  этого  закона,  никто 
не  могъ  быть  подвергнуть  аресту;  полпщя  не  имела  права  ни  присутство- 
вать на  "собрашяхъ,  ни  врываться  въ  дома;  въ  худшемъ  случае,  могли 
только  возникнуть  невнятности  для  французскихъ  делегатовъ,  вследств1е 
вассальныхъ  отношешй.  въ  которыхъ  стояла  Бельпя  ко  Второй  Импорт. 
Такъ  какъ,  однако,  француземе  члены  решительно  заявляли  о  своемъ  уча- 
сти въ  Брюссельскомъ  конгрессе  при  всякихъ  услов1яхъ,  то  Генеральный 
Советь  единогласно  примвнулъ  къ  предложение  бельгшекаго  комитета — уста- 
новить окончательно  мТ.стомъ  конгресса  Брюссель.  Пса  славная  работа 
ьпйскаго  правительства  па  деле  ограничилась  только  темь,  что  оно  по- 
сылало своихь  агентовъ  по  домамъ  крупныхъ  предпринимателей,  чтобы  по- 
будить ихъ  уволить  рабочихъ,  вступившихъ  въ  Интернащоналъ. 


Интернацюналъ  въ  Гермавли  и  Австрхи. 

1867  68  трудовой  годъ  сделался  для  Интернащонала  въ  Германии  и 
Австрш  историческимъ  годомъ.  Вь  Австрш — потому,  чю  онъ  тамь  вообще 
увидъ-лъ  первыя  искры  рабочаго  движенш,  и  потому,  что  возникшая  тамь 
организация  стала  немедленно  искать  сближены  съ  Интернащоналомъ;  въ 
:  щи!  уже  на  это  время  выпадаетъ  первое  парламентское  испыташе силы 
обоихъ  направлений  германсваго  рабочаго  движенья— „Всеобщего  вт.мецкаго 
рабочаго  союза'  и  яСк>ж»за  немецкихъ  рабочихъ  союзовъ" — и  вместе  съ  тЪжъ 
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совершается  полное  присоединеше  второго  направлешя  къ  Интернащоналу. 
До  т'Ьхъ   поръ  у  Интернащонала  были  въ  Германш  и  въ  Австрш,  пожалуй, 
лишь  единичные  члены,  но  еще  не  образовалось  ни  одного  рабочаго  союза. 
Присоединеше  къ  Интернащоналу  въ  Пруссш  вообще  было  воспрещено;  по- 
этому   гамбургскш    конгрессъ    лассальянцевъ,    центральный   комитетъ   кото- 
рыхъ   въ   Берлине  незадолго  передъ  т-выъ  былъ  распущенъ  прусскимъ  пра- 
вительствомъ,  постановнлъ  ..действовать,  по   крайней  мьрБ,  въ  согласш  съ 
Интернащоналомъ".    Союзъ    н'Ьмецкихъ    рабочихъ  союзовъ  Бебель-Либкнех- 
товскаго   направлешя,    областью    распространена  котораго  были  преимуще- 
ственно  Савсошя,    Тюрингия   и   южная  Гермашя,  менее  считался  съ  этими 
соображеньями  и  поставилъ  въ  порядокъ  для  ближайшаго  съезда  въ  Нюрн- 
берг!;,   который    долженъ  былъ  происходить  какъ  разъ  накануне  Брюссель- 
скаго   конгресса,    какъ    первый  и  самый  важный  пунктъ — присоединеше  къ 
программе   и.  организации   Интернащонала.  Союзы  должны  были  преобразо- 
ваться въ  секцш  Интернащонала.  Въ  Австрш  агитащя  производилась,  г.тав- 
нымъ  образомъ,  посредствомъ  грома дныхъ  массовыхъ  собранш  въ  В'Ьнъ'  и  пу- 
темъ  основашя  ..Венской  Рабочей  Газеты"  и  сейчасъ-же  заявила  о  себе  Гене- 
ральному Совету   въ   Лондоне.    Л'Ьтомъ  1868  года  венете  товарищи  сочли 
себя  достаточно  сильными,  чтобы  созвать  въ  В'Ьн'Б  конгрессъ  рабочихъ  раз- 
личныхъ  по  языку  областей  Австрш,  и  пригласили  на  него  также  Генераль- 
ный Совътъ.  Последит,  действительно,  послалъ  одного  представителя;  однако, 
конгрессъ  въ  последнюю  минуту  былъ  запрещенъ  псевдолиберальнымъ  пра- 
вительством   Австрш,    которое    после    падешя   абсолютизма  должно   было 
произвести   „либеральную   реформу"    въ   габсбургской     монархш    и    такимъ 
образомъ    оказало  деятельную  поддержку  дальнейшей  пропаганде  Интерна- 
щонала. На  Нюрнбергскш  съ'Ьздъ  Генеральный  Совътъ  также  послалъ  одного 
представителя,    Эккар1уса,  который  зат-Бмъ  сообщилъ  насторожившему  вни- 
маше  конгрессу  въ  Брюсселе  извъст1е  о  совершившемся  присоединенш  боль- 
шинства нюрнбергскихъ  союзовъ.  Такъ  какъ  въ   те  же  самые  дни  „Всеобщи! 
Н'вмецкш  Рабочш  Союзъ",  а  также  и  нюрнбергсше  ферейны,  вынесли  реше- 
ше    объ   основанш   ремесленныхъ   профессюнальныхъ   союзовъ,  то  коалищи 
нюрнбергскихъ   союзовъ    стали    называться    международными  ремесленными 
товариществами    (1п1егпагюпа1е    Ое^егкз^епоззепсЬайеп),    въ  отлич1е    отъ 
рабочихъ   товариществъ    (АгЪекегвспайеп)    лассалевскаго   направлешя.    Съ 
ремесленными  товариществами  часто  соединялись  производительныя  ассоща- 
щи,    какъ   наприм^ръ,    въ    Геппингенъ — союзъ  ткачей,  подъ  руководствомъ 
Бронненмайера,  въ  Золингенъ — союзъ  рабочихъ  по  стали,  подъ  руководствомъ 
Елейна    и  въ   Криммичау — товарищество  суконщиковъ,  съ  Моттелеромъ  во 
главе.  Разумеется,  уже  примкнувния  секцш  въ  Кельне,  ЗолингенЬ,  МайнщЪ 
и  т.  д.  по-прежнему  посылали  своихъ  делегатовъ  на  конгрессъ,  и  въ  Майнце 
всегда   открыто    объявлялось  о  собранш,  на  которомъ    избирались  предста- 
вители  на   конгрессъ.  Следуетъ  еще  отметить,  что  женевскШ  Центральный 
комитетъ  въ  то  время  совершенно  не  смотрелъ  косо  на  это  самостоятельное 
развит1е  немецкихъ  организации,  и  I.  Ф.  Беккеръ  заявлялъ  даже  въ  своемъ 
„УогЪо^е",  что  онъ  разсматриваетъ  Женеву,  лишь  какъ  провизорный  центръ, 
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и  что  онъ  будотъ  первый  стоять  за  неремЬщеше  нЬмецкаго  цснтралг.паго 
комитета  изъ  Женевы  въ  Вт.ну.  если  движете  въ  Вън'Ь  получить  подъ  со- 
бою твердую  почну  и  будетъ  сильно  представлено  въ  Брюсселъ*  1). 

Кромт,  того,  и  сът.здъ  нъшгецкихъ  общеобразовательныхъ  союзовъ  Швеи- 
цари  вт»  Нейенбургв,  на  которомъ  было  представлено  50  ферейновъ;  за 
несколько  нед'вль  до  Брюссельского  конгресса  единогласно  вотировал-!,  при- 
соединеше  къ  Йнтернащоналу.  Органомъ  этихъ  ферейновъ  былъ  ..КеНсчвсп". 


Брюссельсшй  конгреесъ. 

При  тавихъ  услов1яхъ  наступило  время  Брюссельская  конгресса.  Въ 
то  время  какъ  вопросы,  которые  должны  были  рассматриваться  эфпгь  воя- 
грессомъ,  въ  особенности,  вопросы  о  вльвши  машиннаго  труда  и  о  сокраще- 
ны! рабочаго  времени,  вызывали  въ  лондонскомъ  Генеральпомъ  Сов'Ътт.  серьез- 
ные глубойе  дебаты,  французы  нашли  возможнымъ  удовольствоваться  обсуж- 
дешемъ  иередовыхъ  статей  своихъ  газетъ.  Уже  въ  поив  Генеральный  Со- 
вЬтъ  обратился  съ  замтчательнымъ  циркулярным»  писъмомъ  къ  трэдъ-юнго- 
намъ,  которые,  несмотря  на  кризисъ,  подавлявнйй  ихъ  въ  то  время,  въ  зна- 
чительном!, числъ'  примкнули  къ  Йнтернащоналу.  Ходъ  мыслей  адреса,  вы- 
раженнаго  въ  эпиграмматически  сжатыхъ  положешяхъ,  приблизительно,  та- 
ковъ:  ..Основатели  Интернащонала  сделали  полезное  д/Ьло  въ  надлежаще 
жоментъ.  Ннтернацюналъ  достигъ  такого  по.тожешя,  какого  не  до- 
стигала ни  одна  другая  организация  въ  Еврои'Ь.  Хотя  онъ  добивается  пол- 
нон  политической  свободы,  онъ  все  же  не  является  политическим!,  сообще- 
ствомъ  въ  старомъ  смыс.тЬ.  Онъ  поддерживаетъ  все  прогрессивный  дпижешя, 
но  держится  въ  сторон!'  отъ  соперничающнхъ  парий,  такъ  какъ  невоз- 
можно помочь  рабочимъ,  если  дов-г.рять  капиталистамъ,  какъ  классу-.  Утверж- 
дение, будто  опт.  провоцировалъ  стачки— клевета;  онъ  то.тько  далъ  возмож- 
ность рабочимъ  сопротивляться  противъ  массовыхъ  увольнешй  и  съ  усивхомь 
заканчивать  стачки,  которыя  стали  неизбежными  всл'ьдств1е  жеетокостей, 
предательства  и  цинизма  предпринимателей.  Его  основной  принципъ  та- 
ковъ:  доходъ  отъ  труда  принадлежит!,  производителю;  основою  общества  должно 
стать  братство  труда,  свободное  отъ  нацюнальнаго  соперничества.  У  труда 
нвтъ  отечества!  Капиталь — это  только  накопленный  трудъ.  Почему  рабочШ 
долженъ  нести  барщину?  Долгое  время  аныпйсюе  трэдъ-ющонн  довольство- 
вались своими  стремлешдми  въ  улучшешю  заработной  платы.  Свобода  тор- 
говли вызвала  здъеь  решительный  иоворотъ.  Габо'пе  континента  работаютъ 
дольше  и  за  меньшую  плату,  чьмъангл1йск1ерабоч1е.  Если  Лнг.пя  въ  состоя- 
Н1И  уплачивать  высшую  плату,  то  :»тимъ  она  обязана  болте  высокому  уровню 
СВОИХЪ  механических!,    приспособлошй.    Интернашоналч.  ПОВСЮДУ   на   копти- 

нентв  епособствовалъ  образовали)  нрофешоналышхъ  союзовъ.  Во  Францш 
за  стачку  рабочнхъ  но  бронз!    подверглись  массовому  увольнешю  1.500  че- 


»)  УогЬо1е  1868.  8.  37. 
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лов-Ькъ  и  еще  4000  находятся  подъ  угрозой  разсчета.  Его  ферейнъ  былъ 
первымъ  по  англшскому  образцу.  Благодаря  помощи  Интернацюнала,  поку- 
шеше  предпринимателей  потерпело  неудачу.  Съ  того  времени  профессио- 
нальные союзы  натурализовались  во  Франщи.  Въ  Швейцарш  Интернацю- 
налъ  привелъ  къ  победе  женевскую  стачку  строительныхъ  рабочихъ  и  этимъ 
существенно  усилилъ  свое  в.тияше.  Въ  Бельгш  онъ  вмешался  въ  дело,  когда 
перепуганное  правительство  стало  пытаться  убеждать  рабочихъ  при  помощи 
пороха  и  свинца;  онъ  излечивалъ  раненыхъ,  насыщалъ  голодающихъ,  посЬ- 
щалъ  заключенныхъ.  Когда  въ  Гермаши  графъ  Бисмаркъ  предложить  но- 
вую тарифную  реформу,  то  торговая  палата  Барменъ-Эльберфельда,  прус- 
скаго  Манчестера,  возразила,  что  прусс  гае  фабриканты  не  могутъ  конкурри- 
ровать  съ  англшскими  безъ  н-Ькотораго  понижешя  заработной  платы,  а  по- 
следнее невозможно  въ  виду  быстро  распространившагося  влгяшя  и  энергичнаго 
вмешательства  Интернацюнала.  Для  англшскихъ  профессюнальныхъ  союзовъ 
онъ  несъ  сигнальную  службу,  доставляя  имъ  обстоятельный  сведешя  о  за- 
границе и  мешая  предпринимателямъ  при  ихъ  попыткахъ  нанимать  шш- 
странныхъ  рабочихъ  для  замены  туземныхъ.  Въ  парижскомъ  процессе  про- 
тивъ  Интернацюнала  однимъ  изъ  главныхъ  пунктовъ  обвиненш  служилъ 
фактъ,  что  парижскш  комитетъ  удержа лъ  отъ  поездки  въ  Лондонъ  фран- 
цузскихъ  рабочихъ  во  время  стачки  англшскихъ  рабочихъ  по  цинку,  порт- 
ныхъ  и  же лгЬзно дорожи ыхъ  служащихъ.  Все  эти  факты  показываютъ,  на- 
сколько въ  интересахъ  англшскихъ  рабочихъ  стремиться  къ  тому,  чтобы 
рабочее  время  и  заработная  плата  во  всей  Европе  были  одинаковы,  и  это 
и  есть  одна  изъ  задачъ  Интернацюнала.  Еще  на  лондонской  конференщи 
1865  года  французсюе  и  швейцарскге  рабочге  высказывали  свое  убъждеше, 
что  трэдъ-юнюны  никогда  не  смогутъ  прюбръсти  прочную  опору  въ  Европе. 
На  конгрессе  1867  года  было  уже  около  сорока  делегатовъ,  представляв- 
шихъ  континентальные  ремесленные  союзы  по  англшскому  образцу.  Мь- 
стомъ  ближайшаго  конгресса  выбранъ  Брюссель,  чтобы  дать  возможность 
англшскимъ  рабочимъ  послать  большее  число  делегатовъ.  Союзы,  которые 
примкнутъ  до  конца  августа,  могутъ  послать  еще  по  одному  делегату". 
Адресъ  заканчиваетси  призывомъ  къ  многочисленному  участш  и  сообщешемъ 
порядка  дня  конгресса. 

Не  только  самъ  Генеральный  Совътъ  отмъчалъ  успехи  Интернацюнала, 
•и  враги  не  могли  не  признать  ихъ.  Лондонскш  „Тнпев"  незадолго  до 
конгресса  писалъ  въ  одной  статье  объ  Интернащоналъ:  „чтобы  найти  что- 
-либо, аналогичное  этому  рабочему  движенно,  нужно  было  бы  вернуться  къ 
эпохе  возникноветя  христганства  и  возрождешя  античнаго  м1ра". 

Международный  конгрессъ  въ  Брюсселе,  на  которомъ  присутствовало 
96  делегатовъ,  продолжался  съ  6-го  до  13  сентября.  На  конгрессе  было 
55  бельгшцевъ,  4)  среди  нихъ  профессоръ  Гинсъ,  де-Пэпъ  и  Фонтэнъ;  18 
французовъ,  среди  которыхъ  Толэнъ,  Мюра,  Пэнди,  Тартарэ,  Обри  и  Лонгэ; 
Вассеръ  умеръ  незадолго  до  того;  11  англичанъ,  въ  числе  которыхъ  6  члё- 


*)  Среди  нихъ  4  делегата  «Ггапс  Оиупег» — «Вольнаго  рабочаго». 
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новъ  Генеральная  Сов'Ьта  (Лукрафтъ,  Шоу,  Эккар1усъ,  Кауэль,  Степней  и 
Лесснеръ);  8  швейцарцевъ;  5  нЬмцевъ  (въ  числв  ихъ  Моисей  Гессъ,  деле- 
гата Кельнской  секщи,  и  Фри-Буттеръ,  депутатъ  конгресса  рабочихъ  сою- 
зовъ  въ  Вюрнбергз);  2  итальянца  (Одинъ  изъ  которыхъ  былъ  члспъ  Гене- 
ральнаго Совета  Дгопонъ)  и  одинъ  испанецъ  (Загго  Ма#а11ап).  Бюро  было 
окончательно  составлено  на  второй  день  засвдашй  изъ  председателя  Юнга 
и  вице-предсъ,дателей  Дюпона  и  Ееккера,  секретарей  для  Белъии  Кёнена  и 
Мэтенсо  (для  валлонскаго  и  фламандскаго  языковъ),  для  Франщи  Грино  и 
Тэйсса,  для  Германш  Клейна  и  Шепплера  (Мании,!.)  ][  для  Англш — Шоу. 

По  своему  содержаний  работа  брюссельскаго  конгресса  высоко    подни- 
мается надъ  уровпемъ  трудовъ  въ   Лозанне.  Прудонизмъ   еще    мощно    иро- 
является  въ  дебатахъ  и  по-временамъ   одерживаетъ   даже  победы;    однако, 
англичане  и  нймцы,  а  также  значительная  часть  швейцарцевъ,  поняли,  на- 
конец!., принципиальное  противоречие  между  принятыми   въ  Женевт»  дирек- 
тивами  и   прудонистскими  нелепостями,  и  тавимъ  образонъ,  хотя  дебаты  и 
приняли  бол'Ье  острый  характеръ,    зато   явственнее  выступила    эта   протаь 
воположность;  болйе  уже  не  приходили  къ  соглашений    при   помощи    неяс- 
ныхъ,  кОмпромиссннхъ  резолющй,   уже   не    было  случаевъ    одновременна™, 
принят1Я  сразу  двухъ  противоречащих!,   другъ   другу   резолюцШ,   какъ    это 
было  въ  Лозанн'Ь,  но  одно  понимате  противопоставлялось  другому,  и  вопросъ 
просто  решался  голосоватемъ. 

Вступительное  засвдашс,  какъ  и  всегда  на  этихъ  конгрессах!»,  носило, 
подготовительный  характеръ.  Юнгъ  въ  качестве  временнаго  председателя 
обратился  къ  собранш  съ  ръчыо  объ  истории  ИнтернапДонала  и  сообщи. п., 
что  вт.  Бельгш  со  времени  убшствъ  въ  Шарлеруа  Интериацюпалъ  прп> 
бръль  двадцать  новыхъ  секцш,  среди  пихъ  п-вкоторыя  имъли  свыше  вось- 
мисоть  членовъ.  Сами  секщи  тоже  д-ьлали  сообщения,  самыыъ  подроб- 
им мъ  изъ  которыхъ  былъ  докладъ  бельпйцевъ.  ЗатЬмъ  были  прочитаны 
письма  заключенныхъ  въ  тюрьмахъ  въ  Париже,  загЪмъ  письмо  отъ  Бакунина, 
который  пребывалъ  на  конгрессе  въ  пользу  мира  въ  Берн$,  и  отъ  Швей- 
цера, президента  „Всеобщаго  Нъмецкаго  Рабочаго  Союза".  На  другой  день 
былъ  окончательно  установлепъ  составъ  бюро  и  ръшено  устраивать  каждое 
утро  отъ  9  до  12  часовъ  административное  засЬдаше,  послЬ  полудня — за- 
ев дашя  комиссш  и  вечеромъ  отъ  7  часовъ  до  полуночи  публичный  собра- 
та. ,.\"иг1  )<)(<'"  сообщаетъ  еще,  что  въ  интимныхъ  (утреннихъ)  заст.дашяхъ 
шли  бол]. с  серьезные  дебаты,  и  обыкновенно  происходили  также  рвшитель- 

II  1.1  Я    ГОЛОСОВаН1Л. 

Первымъ  иунктомъ  порядка  дня  былъ  сдъланъ  поставленный  немец- 
кими секциями  вопросъ  о  поведение  рабочихъ  ваьхъ  строил  въ  случаи  воины. 
Въ  воздух!,  чувствовалась  уже  предстоящая  франко-прусская  воина. 

Передъ  открытсемъ  прешй  по  этому  вопросу,  Дюпонъ  отъ  имени  Гене- 
ральнаго Совета  прочелъ  его  деловой  годичный  отчетъ.  Было  бы  излишнимъ 
з,1,1.11.,  въ  этомъ  мъсть,  воспроизводить  его,  потому  что  это  означало  бы 
только  вовтореше  разсказа  объ  этомъ  богатомъ  собьшями  годФ. 

Въ  дебатахъ  по  вопросу  о  воынл  де-П;»пъ  указалъ,  какъ  одно  Ивъпря- 
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мыхъ  средствъ  противодействовать  войне,  отказъ  отъ  военной  службы  или 
отказъ  отъ  всякой  работы;  какъ  косвенное  средство  должно  было  служить 
ръшеше  сощальнаго  вопроса,  которое  предстояло  произвесть  Интернацю- 
налу.  Толэнъ,  въ  согласш  съ  Беккеромъ  и  Мермилло  (Женева),  внесъ  ре- 
золюцш, принятую  единогласно,  которая  въ  заключенш  обстоятельно  обосно- 
ваннаго  протеста  противъ  войны  рекомендуетъ  рабочимъ,  въ  случае  войны, 
простановку  работы  и  народамъ — стачку  противъ  войны.  Резолющя  была  при- 
нята единогласно,  но  только  къ  концу  конгресса  объявлена  публично. 

Второй  пунктъ  занятш  этого  дня  касался  стачекъ  и  „обществъ  сопро- 
пшвлетя",  какъ  прудонисты  называли  ремеслевные  союзы.  Конгрес«ъ  лри- 
нялъ  обстоятельную  резолюцш,  которая  не  признаетъ  стачку  средствомъ, 
способнымъ  освободить  рабочаго,  но  приниыаетъ  ее,  какъ  вещь  неизб^- 
ную.  Дал^е  резолющя  желаетъ,  чтобы  центральную  организацш  стачекъ  взяли 
на  себя  „общества  сопротивлешя",  при  взаимной  солидарности  всйхъ  этихъ  сою- 
зовъ  и  ихъ  касеъ,  и,  наконецъ,  требуетъ  учреждешя  союзомъ  „обществъ  сопро- 
тивлешя"— м'Ьстныхъ  комиссш,  который  должны  были  бы  р'вшать  вопросъ  о  щЬ- 
лесообразности  и  законности  (!)  стачекъ  при  помощи  третейскихъ  судовъ  и 
по  своему  усмотрйшю  объявлять  о  начале  стачекъ.  Де-Пэпъ,  который  былъ 
докладчикомъ  по  этому  вопросу,  называлъ  ремесленные  союзы  „обществами 
для  поддержания  платы14  и  усматривалъ  въ  нихъ  зародыши  великаго  со- 
щальнаго  переворота,  который  охватитъ  всв  страны,  стояпця  ео  главе  ци- 
вилизацш.  Съ  иредложешемъ  Дюпона,  который  рекомендовалъ  конгрессу 
удовольствоваться  прочтенпой  имъ  резолющей  женевскаго  конгресса  о  стач- 
кахъ,  французы  не  были  согласны. 

Въ  четвертомъ  лубличномъ  зас^данш  былъ  сд-Ьланъ  докладъ  и  обсуж- 
дался вопросъ  о  в.ггянги  маишнъ  па  положеше  рабочихъ.  Обсуждете  вопроса 
потребовало  для  себя  еще  одного  закрытаго  и  одного  публичнаго  засъдашя 
и  завершилось,  наконецъ,  принят1емъ  резолюцш,  которая  заявляла,  что 
только  при  помощи  кооперативныхъ  товариществъ  и  организацш  взаимнаго 
кредита  производители  могутъ  достичь  обладашя  машинами,  и  что  профес- 
сюнальные  союзы  уже  теперь  должны  вмешиваться  при  введенш  новыхъ 
машинъ  для  того,  чтобы  это  производилось  только  при  изв'Ьстныхъ  гарая- 
т1яхъ  и  компенсащяхъ  для  рабочихъ.  Толэнъ  хотвлъ  сначала  воспрепят- 
ствовать тому,  чтобы  конгрессъ  вообще  принималъ  решетя  по  этому 
вопросу;  принятая  резолющя  является  видоизмъненнымъ  спяшемъ  двухъ 
предложены  де-Пэпа  и  Эккар1уса. 

Одновременно  съ  этимъ  въ  четвертомъ  публичномъ  засвданш  Гинсомъ 
(Брюссель)  было  сделано  сообщеше  объ  интегральномъ  обученш.  Исходя  изъ 
соображения,  что  въ  настоящш  моментъ  невозможно  организовать  рациональ- 
ное обучеше,  комиссия  предлагала  рекомендовать  рабочимъ  организацш 
общедоступныхъ  лекцш.  По  этому  предмету  были  разработаны  и  прочитаны 
отдельные  доклады  парижскими  переплетчиками,  далйе,  люттихскими  сек- 
циями, руанскимъ  общсствомъ  и  женевскими  секщями.  Хотя  некоторые 
англшсше  и  н'Ьмецкле  делегаты  предлагали  остановиться  на  иостанопленш 
женевскаго  конгресса   но    этому   вопросу,    обсуждеше  его  все  же  поглотило 
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еще  дна  пуб.п  чныхъ  и  одно  закрытое  засъдаше,  чтобы,  въ  конп/1;  концовъ, 
успокоиться     л  заключены!  докладчика  Гинса. 

Какъ  и  въ  Лозаннв,  вонросъ  объ  орюнгшцш  кредшш—осяоъ&шв  вре- 
дитныхъ  учреждены!  для  сод*Ьйств1я  н  облегчешя  эмансипащи  рабочаго 
класса — снова  вызвалъ  споры,  точн-Ье.  теоретическое  стелкновеше  завосн'Ьг 
лыхъ  нрудонистовъ  съ  неирудониетскимъ  меньшинствомъ  конгресса,  которое 
на  «топ.  разъ  не  было  натерто  компромиссной  резолюцией.  У  нрудонистовъ 
было  большинство:  всЬ  французские  и  мнопе  бельпйск1е  делегаты  высказа- 
лись въ  пользу  системы  ,, дарового  кредита"  (етечШ  в^гаШй)  и  „менового 
банка",  иричемъ  нужно  было  только  объяснить  рабочимъ  выгоду  прямого 
обмъна  изготовленныхъ  въ  ироизводительныхъ  товариществахъ  иродуктовъ, 
чтобы  на  этой  основь  создать  бумажныя  деньги,  который  зам'ьнятъ  имъ 
капиталь.  Этж  бумажныя  деньги  должны  стать  М1ровыми  деньгами,  и  такимъ 
образомъ  съ  течешемъ  времени  товарищески!,  организованный  своей  соб- 
ственной кредитной  системой  рабочш  каниталъ  должеиъ  преодолеть  „моно- 
нолш",  привилегированный  денежный  капиталь  каниталистовъ.  При  обсуж- 
дешн  »того  вопроса,  снова  потребовавшая  двухъ  нубличныхь  засЬдашй, 
д-Бло  дошло  до  страстныхъ  столкновений.  ;)ккар1усъ  и  Гессъ,  вообще,  нъм и, ы 
и  англичане,  боролись  съ  прудоиовскимъ  учешомъ  псъми  доводами  логики  п 
опыта:  Экваргусъ  иодчеркивалъ,  что  въ  классической  стран*  экономики,  въ 
Англш.  вообще  ничего  не  вълаютъ  объ  этой  теорш  Прудона,  и  что  рабоч1е 
тамъ  высказываются  за  замъну  частныхъ  банковъ  нащональнымъ  государ- 
ственнымъ  банкомъ;  Гессъ  напомнна.гь,  что  Прудонъ  бол*е,  ч*мъ  двадцать 
лЬтъ  тому  назадъ,  основательно  и  окончательно  былъ  опровергнуть  Марк- 
сомъ  въ  его  „Нищет*  философш".  Все  было  напрасно;  прудонистское  поре 
бушевало  и  требовало  жертвъ.  Такимъ  образомъ,  въ  ВОНЦ*  копцовъ  большпн- 
ствомъ  конгресса  была  принята  длинная  резолюция,  которая  осуждаетъ  про- 
центы, какъ  вещь  безнравственную,  и  взиманк  процентовъ — вавъ  постоянный 
источникъ  всякой  несправедливости  и  неравенства  (&ю),  и  высказывается  въ 
пользу  основашя  мъновыхъ  банковъ,  ,.которые  им*ютъ  ц'Ьлью  демократиза- 
ций н  уравнеше  условш  кредита",  но — такъ  какъ  конгрессъ  не  можетъ  в*дь 
выносить  практическая  р'лнешя  относительно  „такого  занутаннаго  вопроса", 
какъ  меновой  банкъ — предусмотрительно  откладываетъ  въ  долги!  ящикъ 
осуществлеше  этого  постановлешя  и  довольствуется  пока  теоретическимъ 
одобрешемъ  взаиинаго  кредита.  Т*мъ  временем-!,  предложенный  брюссель- 
ской секпдей  проектъ  устава  долженъ  быть  раэосланъ  по  вс*мъ  секщямъ, 
чтобы  подвергнуться  тамъ  обсужденно;  тогда  велросъ  созрЬетъ  для  р&шешя 
его  ближайшимъ  вонгрессомъ.  Непрудонисты  не  испытывали  признательности 
за  „теоретическое  одобрение"  такой  нелепой  практики  и,  тавъ  вахъ  они 
были  ]!ъ  меньшинств*,  они  въ  закрытом»  вас&даши  вынесли  отдельный 
вот  ум  к. 

Непосредственно  всл*дъ  за  вонросоиъ  о  вредит*  обсуждался  ..<и>пра<ъ 
о  собственности",  точнее,  вопросъ  о  собственности  на  крупный  современный 
ства  сообщешя,  на  добывающая  промысла  (каменноугольную,  руднич- 
ную и  всякую  другую  горнодъльческую  промышленность)  и  на  землю  вм*ст* 
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со  всвмъ,  что  растетъна  ней  (земельная  культура,  лесное  хозяйство  и  т.  д.). 
Уже  лозаинскш  конгреесъ  одобрилъ  резолюцш,  внесенпую  энергичнымъ  и 
интеллигентными  Вассеромъ,  которая  говорила,  что  стремлешя  народовъ 
должны  быть  направлены  на  нащонализащю  (обращеше  въ  собственность 
государства)  крупныхъ  средствъ  сообщешя  и  трансиортныхъ  обществъ. 
Зат-вмъ  во  время  дебатовъ  де-Пэпъ  подняЛъ  вопросъ  о  собственности  на 
землю,  и  въ  конце  концовъ  конгреесъ  ргьншлъ  передать  весь  вопросъ  о 
собственности  ближайшему  конгрессу  для  изучешя  и  разр-вшешя.  Де-Пэпъ, 
въ  качеств!;  докладчика  по  этому  вопросу,  внесъ  и  детально  обосновалъ 
важную  коллективистскую  резолюцмо.  Резолющя  эта  выставляла  требо- 
ваше,  чтобы  въ  благоустроенномъ  обществе  каменоломни,  каменноугольный 
кони  и  все  друпе  рудники,  а  также  железный  дороги,  принадлежали  всему 
об]цеству,  то-есть  вновь  возникшему,  подчиненному  закону  и  справедливости 
государству,  и  что  до  тйхъ  поръ  они  должны  быть  переданы  для  эксплуа- 
тацга  и  производства  рабочнмъ  товариществамъ,  разумеется,  при  доетаточ- 
ныхъ  гарашчяхъ  интересовъ  всего  общества.  Равнымъ  образомъ  сельскохо- 
зяйственный земли,  а  также  леса,  должны  перейти  въ  общественную  соб- 
ственность государства  н  при  тт>хъ  же  самыхъ  гаратчяхъ  переданы  сель- 
скохозяйственнымъ  землед'Ьльческимъ  товариществамъ.  Далее,  общ1гмъ  до- 
стоншемъ  всего  народа  должны  быть"  каналы;  дороги,  телеграфы  и  вообще 
вет>  средства  сообщешя.  Иротивъ  этого  „грубаго  коммунизма"  прудонисты 
боролись,  по  мири  силъ;  однако,  они  не  смогли  взять  верхъ,  такъ  какъ 
бельгшцы  въ  этомъ  случай  голосовали  вместе  съ  немцами  и  англичанами. 
Въ  конце  концовъ,  резолющя  де-Пэпа  была  принята  30  голосами  противъ 
4  при  15  воздержавшихся.  Когда  Толэнъ  пожелалъ  публично  демонстра- 
тивно мотивировать  вотумъ  меньшинства,  хотя  голосоваше  и  происходило 
въ  закрытомъ  засьданш,  президентъ  не  допустилъ  его  до  этого,  и  конгреесъ 
также  31  голосомъ  противъ  13  отнесся  отрицательно  къ  попытки  Толэна 
публично  демонстрировать  противъ  конгресса. 

ДальнМшш  пунктъ  порядка  дня  представлялъ  вопросъ  о  товарищеской 
кооперацги.  Въ  дебатахъ  повторялись  давно  известные  доводы  объ  относи- 
тельной ценности  и  недостаточности  кооперативныхъ  товариществъ  въ 
освободительной  борьбе  рабочихъ.  Одною  резолющей,  къ  которой  присое- 
динился конгреесъ,  отвергалась  система  процентовъ  и  вообще  какой  бы  то 
ни  было  прибыли  на  капиталъ  у  кооперативпаго  товарищества,  и  нисколько 
мелодраматически  доказывалось  основное  положеше,  что  рабочему  принадле- 
житъ  полный  доходъ  труда. 

На  засБдашя  Лиги  мира  и  свободы,  проиеходивпйя  въ  Берне,  было 
послано  три  делегата,  чтобы  тамъ  возвестить  принципы  Интернащонала  и 
потребовать  отъ  Лиги  присоединешя  къ  нему,  если  она  серьезно  относятся 
къ  своимъ  миро- н  свободолюбивымъ  стремлешямъ.  Далее  конгреесъ  по 
письменному  предложенш  вейхъ  немецкихъ  делегатовъ  устронлъ  едино- 
душную оващю  автору  Капитала,  рекомендовавъ  каждой  нащональности 
изучеше  этого  произведешя,  и  заявивъ,  „что  Карлу  Марксу  принадлежитъ 
неоценимая  заслуга  явиться  первымъ  иолитико-экономомъ,  который  подвергъ 
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каииталъ  научному  анализу  н  разложилъ  его  на  первоначальные  элементы". 
Въ  вопросЬ  о  сокращения  рабочаго  времени  конгрессъ  заявилъ  всецЬло  въ 
смыслв  англшекой  делегации,  что  теперь  наступилъ  моментъ  вывести  изъ 
этого  р-Ьшешя  практическая  сл'Ьдств1я,  и  что  инициатива  этого  должна  исхо- 
дить отъ  секши  Интернацюнала.  Одобреше  конгресса  встретило  также 
требоваше,  обращенное  къ  членамъ  Интернацюнала,  всЬмъ,  безъ  исклю- 
чены, примкнуть  къ  профеесштльнымъ  союзамъ. 

Были  приняты  также  ръшешя,  точпъе,  повторены  нрежшя  постапоило- 
шя  относительно  орханшацгы  Интернацюнала  *).  Теперь,  наконецъ,  должны 
были  быть  приведены  въ  исиолнеше  ръшешя  относительно  годичнаго  взноса; 
далье-,  секщямъ  предлагалось  действовать  въ  согласш  съ  ностановлешями 
вонгрессовъ  въ  ЖеневЬ  и  Лозашгв,  если  онв  не  хотятъ  потерять  свое 
право  на  участие  въ  конгресеахъ;  наконецъ,  центральные  комитеты  должны 
были  каждую  четверть  года  посылать  въ  Лондонъ  Генеральному  СовЬту  от- 
четы относительно  управлешя  и  финансоваго  состояшя  своихъ  секщй.  За- 
тъмъ  былъ  выбранъ  Генеральный  Совшпъ.  Въ  него  вошли  новые  члены: 
Эппльгартъ  (Арр1е<^агтЬ),  Бернардъ  (Вегаагй),  Конъ  (СоЬп),  Каилэндъ 
(Саре1ап<1),  1оганнардъ  (1опаппагч1),  Лимбургъ  (1лтЪиг#),  Мильнеръ,  Коуэнъ 
Степни  (Со\уеп  бгерпеу);  не  были  переизбраны  нрежше  члены:  Безонъ, 
Картеръ,  ГарГетта  Лау  (НапеМе  Ьа\у),  Лассази,  Лоренсъ  (Ьа\угеисе), 
Стэнсби  (81алпвЪу),  Лрровъ  (Уатго\у).  М'Ьстомъ  конгресса  1869  года  былъ 
выбранъ  Базель. 

Брюссельски  конгрессъ  постольку  является  прогрессомъ  по  сравнено) 
съ  Лозаняскимъ,  что  онъ  уже  не  затушевываетъ  болъе  внутреннихъ  разно- 
гласий, но  открыто  обсуждаетъ  ихъ.  Вторымъ  круппымъ  шагомъ  впередъ 
по  сравнешю  съ  Лозанпой,  а  также  и  Женевой,  является  его  формулиро- 
ванное принцишальпое  признаше  коллективизма,  коммунизма.  Мотивировка 
первой  части  резолюцш  де-Пэпа  относительно  каменноугольныхъ  копей  и  рудни- 
ковъ  ръзко  выдвигаетъ  соображеше,  „что  машины  и  объединенная  сила  от- 
д-вльныхъ  личностей  ныкв  всецъло  находятся  на  службе  у  капитал истовъ, 
въ  будущемъ  же  должны  приносить  пользу  рабочинъ,  и  поэтому  вей  отрасли 
промышленности,  въ  которыхъ  неизбежны  машины  и  рабоч1е,  должны  быть 
взяты  группами  рабочихъ  въ  свои  руки  и  обрабатываться  за  ихъ  собствен- 
ный счетъ"  и  т.  д.  Другими  сломами:  де-Пэпъ  обосновываетъ  своп  частим-' 
ими  коллективизм,,  па  рудники,  средства  сообщены,  землю — коммупиептче- 
скимг  аргументомъ,  общимъ  требовашемъ  обобщостплешл  вевхъ  промышлен- 
ных'!» средствъ  производства  вооб]це.  И  такъ  какъ  конгрессъ  присоединился 


|]  Впрочемъ,  кажется,  что  въ  закрытыхъ  заевдавляхъ  за  кулнеамя  обсуждалось 
многое,  чего  въгъ  въ  отчетах!  о  занятляхъ  конгресса.  Такъ  Карлъ  Иарксъ  шипеть 
ль  одножъ  и  и  <  ■  !.м  л.  къ  К-угельману  (•  Хеш-  /ей  -  ,.„  Я.  :;."»1 1  поел*  ядовпто-злой  характе- 
ристнкв  фравцузскихъ  представителей:  «Въ  им.  глазахъ  иы.  разумеется,  реакционеры, 
л  они  выступили  противъ  на  сей  форм/л  съ  обвинителънымъ  актомъ,  копщ 

д»лп  был  юсеельскому  конгрессу  ->     тайныхг  заепданхяхъ*.    Отсюда 

видно,  что  романды  нвтриговалв  уже  въ  Брюсселе. 
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къ  этому  подавляющимъ  большинствомъ  голосовъ,  то  былъ  сдъланъ  первый 
значительный  шагъ  къ  коммунизму  1). 


Первыя  парламентская  организации  въ  ИнтернащоналгЬ. 

Съ  присоединешемъ  нюрнбергскихъ  ферейновъ,  въ  Интернащоналъ  всту- 
пила первая  политическая  иарччя.  Правда,  не  по  всей  формт»  закона,  но  за- 
то фактически.  Союзъ  Нт.мецкихъ  Габочихъ  Союзовъ  (УегЬапй  <1ег  ВептзсЪеп 
АгЪегЬегуегете),  который  конструировался  лишь  черезъ  нисколько  мт»сяцевъ 
посл'Ь  основашя  Всеобщаго  Шшецкаго  Рабочаго  Союза  (А11о-ете1аег  \)тЪ- 
всЬег  АгЬейегуегет),  въ  явномъ  противоречии  съ  Лассалемъ,  во  Франкфуртъ- 
на-Майнт»,  и  большинство  котораго  теперь  въ  Нюрнберге  съ  разверпутыми 
знаменами  перешло  въ  лагерь  Интернащонала,  стоялъ  въ  тъснт.йшихъ  от- 
ношенгяхъ  къ  народной  партш  (Уо1к8рагг,е1),  еще  жизнеспособнаго  остатка 
когда-то  гордой  германской  демократш.  И  притомъ  это  едино дупле  между 
рабочими  ферейнами  и  рабочей  парт1ей  основывалось  на  наивозможно  тесной 
связи:  остатки  германской  демократш  слились  съ  саксонскими  рабочими 
союзами  въ  Саксонскую  Народную  Партш.  Это  было  своего  рода  личной 
ушей.  Идейные  руководители  рабочихъ  союзовъ,  Бебель  и  Либкнехтъ,  при- 
надлежали въ  то  же  время  къ  Саксонской  Народной  Партш,  и  наоборотъ, 
вожди  демократии,  Россмэсслеръ,  Виртъ,  Эаннеманъ,  Эйхельсдорферъ,  были 
въ  тоже  время  членами  „Союза  Рабочихъ  Союзовъ".  Основанный  сейчасъ-же 
посль  нюрнбергскаго  съезда  союзовъ  2)   „Демократически!  Еженедьльникъ", 


*)  Вотъ  убедительный  примерь  того,  какой  прогрессъ  въ  общсмъ  сознанш  ра- 
бочаго класса  совершился  за  два  нослъдше  года  отъ  Женевы  до  Брюсселя.  Вт.  нер- 
вомъ  нумере  \гогЬо1е  (8.  16)  Беккеръ  энергично  защищается  протнвъ  «краснаго 
призрака»  коммунизма  и  клепмитъ  это  «заподозрпваше»  и  «клевету»  на  Интернащо- 
налъ.  Въ  одномъ  оффищальномъ  воззвании  къ  рабочнмъ  области  н1;мецкаго  языка  онъ 
выетавляетъ  на  стр.  115  (1866),  какъ  положительную  программу  Интернащонала,  сле- 
дующее:- «Интернацюпалъ  хочетъ,  прежде  всего,  объединить  для  взаимной  полезной 
деятельности  и  однородныхъ  стремлений  существующая  рабоч1я  общества,  производи- 
тельныя  и  потребительный  товарищества,  общества  кредита  и  взаимопомощи  и  все 
те  общества,  интересы  которыхъ  по  своей  внутренней  сущности  находятся  въ  нол- 
номъ  согласш;  онъ  поддерживаетъ  ихъ  существоваше  и  разви'ле,  устанавливая  систе- 
матическое взаимодейст1е  между  ними».  Больше  ппчего.  Однако,  въ  мартовской  книжке 
1869  года  онъ  при  разборе  резолющи  де-Пэпа  восклндаетъ:  «Но  ведь  это  рвшеше 
есть  только  логическое  выражение  сощальдемократическаго  рабочаго  движешя!» 
Однако!  То,  что  въ  1866  году  было  «клеветой»  н  «заподозрпвашемъ»,  въ  1869  стало  «ло- 
гическимъ  выражешемъ  рабочаго  движешя».  Да  ведь  это  прогрессъ! 

2)  Относительно  состава  этого  конгресса  см.  Мерингъ:  «Истор1л  Германской 
Сощалъдемо1.рат1и»  (III,  5.  260):  «Большинство  состояло  исключительно,  или,  по  край- 
ней мере,  въ  подавляющем!,  количестве  изъ  де.гегатовъ  саксонокихъ  рабочихъ  союзовъ,  ко- 
торые въ  свою  очередь  распадались  на  большинство  съ  Россмэсслеромъ,  Бебелемъ, 
Лнбкнехтомъ,  Кнёфелемъ,  адвокатами  Шраисъ  и  братьями  Фрейтагъ  отъ  рабочихъ 
общеобразовательпыхъ  ферейновъ,  менышшство-же  составлялось  изъ  сбщинъ  Всеоб- 
щаго Немецкаго  Рабочаго  Союза  въ  Дрездене,  Лейпциге,  Глаухау,  Лимоахе  и  Хемнице. 
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редактировавшейся  Либкнсхтомъ,  называлъ  себя  органояъ  Саксонской  На- 
родной Парта  и  Ш.мецкихъ  Рабочихъ  Союзовъ.  И  саксонсше  рабоч1е  два- 
жди  въ  1867  году  вовлекались  въ  избирательную  битву  нодъ  знаменем]. 
Хемницской  программы  при  выборахъ  учредителънаго  рейхстага  СЪвернаго 
Союза  (\<и-(Н)шнГ),  а  также  при  начал!;  цервой  установленной  парламент- 
ской деятельности  иоваго  рейхстага.  Эта  Хемницская  программа  была  вы- 
работана Бебелемъ  и  Либкнехтомъ,  какъ  вождями  Саксонской  Народной 
Партга,  подъ  иепосредственнымъ  впечатлъшемъ  оборота,  который  приняла 
немецкая  война.  Программа  требовала  участия  въ  выборахъ  при  новомъ 
избирательномъ  нравт>,  однако,  лишь  съ  той  цълыо,  чтобы  непримиримо  66- 
роться  еъ  усилиями,  созданными  войной,  и  чтобы  удержать  невредимыми 
старый  великогерманскхя  требовашя  немецкой  демократии  Съ  зтою  про- 
граммою Саксонская  Народная  Парччя  при  первомъ  же  натискт.  получи. 1а 
два  мандата  въ  учредительный  рейхстагъ,  Глаухау-Мееране  (Бебель)  и  Цвнк- 
кау-Криммичау  (Шраисъ),  которые  удвоились  полгода  спустя  при  пер- 
выхъ  выборахъ  въ  Сйверо-ГерМансшй  рейхстагъ;  къ  прежнимъ  присоедини- 
лись Шгольбергъ-Шнибергъ  (Либкиехтъ)  иТётцъ  (Ье1р21^-Ьапй).  Такъкавъ 
при  этихъ  вторыхъ  выборахъ  лассальянцы  также  завоевали  два  мандата, 
Эльберфельдъ-Барменъ  (Швейнеръ)  и  Ленненъ-Мёттманъ  (Рейнке),  и  гам- 
бургский съ'Ьздъ  Бсеобщаго  П'ъмецкаго  Габочаго  Союза  идейно  примкнулъ 
къ  Интернащоналу,  то  молодое  германское  рабочее  движете  дало  Ивтер- 
напдоналу  первую  организацию,  которая  вм&стъ  со  свеимъ  присоединешемъ 
дала  ему  полдюжины  иарламентскихъ  представителей. 

Въ  другихъ  странахъ  Интернащоналъ  былъ  менъе  счастливъ  въ  сво- 
ихъ  избирательныхъ  успьхахъ.  Выборы  Большого  Совьта  въ  Женевы,  кото- 
рые I.  Ф.  Беккеръ  громко  привътствовалъ  въ  „УогЫле",  какъ  день  рожденья 
„Сощальдемократическоп  Цартш"  1),  фактически  вмъшивак.щепся  въ  кан- 
тональную политику,  окончились,  несмотря  на  воодушевлеше  2,000  едино- 
мышленниковъ  въ  подготовительномъ  избирательномъ  собраши  и  организа- 
щю избирательной  работы  25-членнымъ  избирательннмъ  комитетомъ,  колос- 
сальнымъ  поражешемъ  импровизированной  „Партш":  15-го  ноября  1868  г. 
при  выборахъ  Большого  Совьта  въ  Женевъ*  за  рабочихъ  вандидатовъ  было 
подано  только  200  голосовъ.  Только  въ  Ьазелчь  рабоч1е  провели  одного  кан- 
дидата при  выборахъ  въ  Большой  Совътъ,  что,  впрочемъ,  могло  быть  слъд- 
ств1емъ  общаго  возбуждения,  вызваннаго  стачкою  тесемочниковъ.  Во  Фран* 
цги  уча*  110  въ  выборахъ  въ  законодательное  собраше  въ  ма'Ь  и  шнт>  1869 
года  понималось  только,  какъ  демонстрация  противъ  бонапартизма;  поэтому 
рабоч1е,  большею  "астыо,  съ  самаго  начала  подавали  голоса  за  кандидатовь 
крайней  буржуазной  лЪвон.  за  Распаяли,  Рошфора  и  товарищей,  кото])ые 
выставили  чрезвычайно  радикальную    избирательную  программу  '-').   Л  дМ- 


1  Вь  подлнппикЬ  тоаге  кавычки.  См.  УогЪо1с  1Яо«,  8.  Г>»!  ГГ.  Назваш'е  «СонДаль* 
двмовра^нческая  Па|тя»  было  тогда  еще  тЬмь-то  новымь. 

-  Взбнратедьная  программа  парижской  сехцга  гласила:  «Уничтожевзе  постоял- 
ваго  войск ч  и  вве,учпе  мп.шцш,  отдвхеше  церкви  от*  государства,  албрагпс  судей  па- 


—  87   — - 

ствительно,  империализме  пстерпЪлъ  ошеломляющее  поражение  во  всей  стра- 
не и  особенно  въ  трехъ  болынихъ  город ахъ:  Париже,  Люн'Ь  и  Марселе; 
но  этотъ  усп'Ьхъ  оказался  сначала  полезнымъ  почти  исключительно  ради- 
кальной оппозищи.  Въ  Англги  также  кандидатуры  рабочихъ,  несмотря  на 
раеширеше  избирательнаго  права,  не  имели  никакого  положительна™  успе- 
ха.  Въ  иервыхъ  парламентскихъ  выборахъ  при  новой  избирательной  систе- 
ме въ  конце  1868  года  все  рабоч1е  кандидаты  провалились  даже  въ  тт,хъ 
избирательныхъ  округахъ,  где  рабоч1е  представляли  собой  большинство  из- 
бирателей. Множество  рабочихъ  избирателей  считали  эти  кандидатуры  без- 
надежными, а  потому  —  косвенной  поддержкой  консерваторовъ,  которымъ 
англшсюе  рабоч!е  хотели  дать  хоронпй  урокъ  за  ихъ  враждебное  высту- 
плеше  противъ  трэдъ-юнюнизма.  Этотъ  косвенный  усп'Ьхъ  былъ,  действи- 
тельно, достигнуть;  выборы  дали  неожиданно  крупное  большинство  либера- 
ламъ,  и  торшское  министерство  Дерби-Дизраэли  ушло  въ  отставку.  Виро- 
чемъ,  новый  кабинетъ  Рёссель-Гладстона  доставил ъ  трэдъ-юшонамъ  еще  до- 
статочно хлопотъ.  По  сравиешю  съ  этими  неудачами  и  полууспехами,  т^мъ 
более  блестяще  выделились  результаты  трудовъ  германскихъ  организащй 
и.  казалось,  давали  достаточный  основашя  для  самыхъ  радужныхъ надеж дъ. 
Эти  неожиданные  успехи  въ  Германш  испытали  черезъ  короткое  вре- 
мя послт,  этого  некоторый  ущербъ,  когда  между  обеими  организациями,  ме- 
жду лассальянцами  н  -нюрнбергскими  Ферейнами,  сейчасъ  же  после  брюс» 
сельскаго  конгреса  разгорелась  жестокая  борьба.  Къ  разноглапямъ  въ  по- 
ниманш  еще  совершенно  несложившихся  политнческихъ  условш  Германш, 
по  вопросамъ  организащй  и  по  некоторымъ  другимъ,  более  теоретическим!, 
вопросамъ,  присоедипилось  еще  съ  осени  1868  года  соперничество  въ  про- 
фессшнальномъ  движенш,  въ  которомъ  обе  организащй  пытались  взаимно 
превзойти  другъ  друга.  Своеобразие  профессюнальнаго  двнжешя  приводило 
къ  тому,  что  оно  весьма  тяжело  страдало  въ  своихъ  общихъ  щьляхъ  вслед- 
стгие  антагонизма  между  двумя  направлешями  и  организащями.  Если  это 
раздвоеше  еще  было  терпимо  въ  политическомъ  движеши,  пока  обе  органи- 
защй ограничивались  своими  областями  распространена-,  то  професстналыюе 
движете  требовало  однородной  организащй  и  деятельности  по  всей  Гер- 
манской Имперш,  и  потому  братская  вражда  оказывала  здесь  положительно 
губительное  дМств1е.  Дошло  до  жестокихъ  конфликтовъ,  которые  въ  этотъ 
моментъ  приняли  роковой  оборотъ  для  Всеобщаго  Немецкаго  Рабочаго  Сою- 
за, когда  его  лидеръ,  господинъ  фонъ-Швейцеръ,  рискнулъ  на  маленькш' 
государственный  иереворотъ  внутри  своего  союза,  чтобы  путемъ  устроеннаго 


родемъ,  обязательное  школьное  обучеше  на  счетъ  государства,  свободное  Браво  со- 
бранш  и  союзовъ,  неограниченная  свобода  печати,  неприкосновенность  личной  сво- 
боды, уничтожение  косвенныхъ  на.тоговъ  и  введете  прогрессивная  налога  на  сосгоя- 
Н1Л,  экспропр1ащя  вст>хъ  фнпанеовыхъ  обществъ,-  превращение  всЬхъ  монопольных?» 
обществъ  и  картелей,  какъ  банки,  каналы,  же.твзнодорожныя  общества  и  т.  д.,  въ 
отрасли  общественна™  управлешя.  Отсюда  видно,  что  парижане  приняли  къ  сердцу 
коммунистическая  постановлена  въ  Брюеселт,,  хотя  некоторые  изъ  нихъ  порячо 
возражали  противъ  этого. 
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имъ  прямого  голосованы  вевхъ  членовъ  союза  (илебнсцитъ)  восстановить 
свою  диктатуру,  которая  была  несколько  урЬзана  постановлениями  конгрес- 
са. Онъ  пытался  достичь  этого  окольнымъ  путемъ  спяшя  съ  союзомъ  гра- 
фини Гатцфельдъ,  и  но  вопросу  о  допустимости  этого  спиши,  новидимому, 
и  должно  было  происходить  голосовало;  однако,  истинной  н/влмо  этого  хода 
было  не  объединеше  обоихъ  союзовъ,  но  возстановлеше  лассалевскаго  орга- 
низацшннаго  устава.  Это  повлекло  въ  разрыву;  члены  союза  въ  Брауншвей- 
гв,  Целле,  Гарбургь,  Магдебургъ,  Эрфурт&,  ГотЬ,  Франкфурт]-,,  подняли 
знамя  возсташя;  лучпия  силы  союза:  Прахе,  1оркъ,  ВонгорстЪ|  1'ейбъ  и  де- 
вять бывшихъ  членовъ  нравлешя  и  т.  д.  и  т.  д.  отказались  работать  съ 
президентом!.,  и  за  ними  последовали  многочисленная  вновь  основанный  ра- 
боч1я  организации  лассальянцевъ.  ВсЬ  эти  сочленства,  профеесюналыше 
союзы,  вожди  рабочихъ  со  веЬмъ  своимъ  добромъ  перешли  въ  Бебелевсшй 
лагерь,  и  „Демократически  Еженедъльникъ"  могъ  моментъ  объединеши 
всЬхъ  сощальдемократовъ  относить  на  ближайшее  будущее.  17-го  ноляорганъ 
Либкнехта  онубликовалъ  воззваше  объ  объединительнонъ  съъзд'Ь  въ  Эйзе- 
нахЪ,  которое  было  подписано  63  бывшими  членами  Псеобщаго  Н&мецваго 
Рабочаго  Союза,  въ  томъ  числЬ  Клее,  1оркомъ,  Гейбомъ,  Браке,  Шума- 
номъ,  Вальстеронъ,  кром'Ь  того,  тремя  бывшими  членами  гацфельдскаго 
союза  и  106  членами  Союза  Нъмецкихъ  Габочнхъ  Союзовъ,  въ  томъ  числъ1 
Бебелемъ,  Либкнехтомъ,  Ульрихомъ,  Фальтейхомъ,  Моттелеромъ,  Лсвен- 
штейпомъ,  Бронненмайеромъ,  Мецнеромъ,  Штолле,  наконецъ,  двумя  члена- 
ми женевскаго  центрального  комитета  и  несколькими  членами  швейцар- 
скихъ  и  австрЫскихъ  комитетовъ  ')• 

За  этими  собьгпями  съ  живййшимъ  внимашемъ  сльдилъ  центральный 
комитетъ  въ  Женев-в,  который  псе  еще  представлял-!,  организационный 
центръ  для  областей  съ  госнодствующимъ  н'вмсцкимъ  языкомъ.  Если 
уснт.хн  въ  профессюнальной  и  кооперативной  области  въ  Женевв  за- 
служили широкаго  признанья  2),  то  близкая  возможность  объедине- 
шя обоихъ  нанравлешй  окончательно  должна  была  окрылить  надежды 
жепевцевъ.  Правда,  сюда  примешивалось  еще  незаметно  облачко  легкой 
заботы.  1>ъ  Женев-в,  конечно,  понимали  возможность,  что  ото  молодое 
немецкое  движеше,  которое  въ  нисколько  лътъ  изъ  слабыхь  зачат- 
ковъ  развилось  до  внушительныхъ  размъровъ.  станетъ  скоро  совершенно 
самостоятольнымъ  и  но  отношению    къ  женевскому    центральному  комитету. 


!)  См.  <:\гогЬо1с»  1869,  8.  102.  Въ  поправке,  направленной  -\'огЬо1е»  но  адресу  «Де- 
ыократическаго  Еженедельника,»  который  нмЬлк  обыкновете  называть  «Бюро  цент- 
ральнаго  комитета  секщонноп  группы  нТ.мецкаго  языка  ВДеждународнаго  Товарище- 
ства Работать»  попросту  «нт.мецкнмъ  отдьмешеиъ  т.  Женеве»,  проявляется  удиви- 
тельная ра:(дра'  нтелыюсть  Беккера  иротивъ  либвнехтовскоЯ  непочтительности. 

2;  См.  <  Уог1о1е»  1869,  8.  26  (Ирисоедннсше  9000  горнорабочим,  въ  Лугау);5.  45 
(Отчетъ  союза  книгопечатников!.,  союза  сигарочным,  рабочих!.,  ферейнъ  порхнядс- 
пыхъ  нодмастерьевъ,  нрофессюнальнаго  товарищества  подмастеркент-книгоиечатпи- 
ковъ);  8.  77  (Нормальны!  уставь  международных-!,  профессюнальныхъ  товариществь 
Бебеля  >;  8.  9:;  (Международное  профессиональное  товарищество  рабочихъ  но  металлу, 
профессюналыши  СОЮЗЪ  башмачниковь  и  раОочнхъ  по  дереву). 
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Чтобы  заблаговременно  предупредить  это,  осторожный  тактикъ  I.  Ф.  Бек- 
керъ  выработалъ  проектъ  организащоннаю  устава,  который  долженъ  былъ 
быть  предложенъ,  какъ  докладная  записка  Эйзенахскому  конгрессу  въ  фор- 
ме соображетй  и  предложетй,  и  былъ  оиубликованъ  въ  томъ  же  номере 
„\гогЪо1;е",  въ  которомъ  было  помещено  самое  воззвате  съ  приглашетемъ  на 
Эйзенахск1Й  конгрессъ.  Проектъ  этотъ  является  немаловажнымъ  докумен- 
томъ  исторш  Интернацюнала,  такъ  какъ  онъ  ярко  характеризуем  стремле- 
ше  центральныхъ  учреждетй  задержать  тендетцю  обособлетя  въ  само- 
стоятельныя  нацшнальныя  движения. 

Чтобы  съ  самаго  начала  и  внт,шнимъ  образомъ  демонстрировать,  что 
нити  немецкой  организащи  все  еще  сходятся  въ  Женеве,  центральный  ко- 
митетъ  сейчасъ  же,  какъ  только  стало  известно  о  созыве  Эйзенахскаго  кон- 
гресса, принялъ  резолющю,  въ  которой  обещалось  оказывать  ему  всяческую 
поддержку  и  по  м-ьрт»  силъ  способствовать  его  осуществлетю.  „Содейств1е" 
заключалось  въ  нредставленш  проекта  организащи,  придуманнаго  съ  боль- 
шимъ  организащоннымъ  искусствомъ.  Это  шедевръ  Беккеровской  тактики. 

Проектъ  въ  своихъ  соображешяхъ  исходитъ  изъ  профсссгональнаю  дви- 
жения, которое  онъ  называетъ  „единственно  правильной  формой  для  рабо- 
чихъ  союзовъ",  такъ  какъ  но  сравненш  съ  ними  „смешанные  союзы",  т. -е. 
составленные  изъ  рабочихъ  различныхъ  профессий,  следовательно  полити- 
ческие союзы,  „какъ  наприм'ьръ,  Всеобнцй  Нт.мецк1й  РабочШ  Союзъ  и  Союзъ 
для  распространения  образоватя  среди  рабочихъ",  теряютъ  право  на  суще- 
ствовате,  потому  что  въ  нихъ  объединяются  будто  бы  слишкомъ  разно- 
образные, весьма  неоднородно  развитые,  какъ  въ  политическому  такъ  и  въ 
сощалистическомъ  отношешяхъ,  элементы  рабочихъ.  Конференция  изъ  этой 
преднамеренной  переоценки  професеюнальнаго  движетя  въ  заключети  вы- 
высказываетъ  соображетя,  что  рабочее  движете,  какъ  продуктъ  сощально- 
экономическихъ  отнонгетй,  должно  быть  способно  своею  организащей  итти 
въ  ногу  съ  живымъ  преобразовашемъ  этихъ  отношетй,  что,  далее,  вся  орга- 
-  низащя  должна  иметь  пока  своей  целью,  главнымъ  образомъ,  систематиче- 
скую пропаганду  сощалистически-демократическихъ  принциповъ,  а  поэтому 
намиченная  парттная  организация  не  должна  прингтаупь  окончательныхъ 
фор.чъ,  но  должна  сохранять  постоянно  характеръ  легкой  гезлтняемости  и 
оставаться  способной  къ  развитгю.  Другими  словами:  женевскШ  централь- 
ный комитетъ  хогьлъ  наложить  свою  руку  на  германское  рабочее  движете, 
которое  задумало  консолидироваться  въ  Эйзенахе  въ  замкнутую  политиче- 
скую партш,  и  организовать  его,  какъ  непрерывно  текучее  общество  пропа- 
ганды на  организационной  основе  ремесленныхъ  союзовъ. 

Чтобы  осуществить  эти  обшш  тенденщи,  центральный  комитетъ  внесъ 
еще  целый  рядъ  предложетй  на  Эйзенахсюй  конгрессъ.  Последтй  долженъ 
назначить  комиссш  изъ  15  членовъ  для  выработки  партшной  конститущи 
и  рекомендовать  ему  проектъ  организащоннаго  устава,  который  определя- 
етъ  выморочный  бюджетъ  „смешаннымъ  ферейнамъ",  следовательно,  по.ти- 
тическимъ  союзамъ,  и  наоборотъ,  долженъ  сплотить  професеюнальные  сою- 
зы, „основные  элементы  партшной   организащи",  въ  центральный  организа- 
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Ц1И,  кром*  того  въ  каждомъ  город*  организовать  ихъ  вм*ст*  со  „смьшап- 
ными  ферейнами"  въ мъттныя  -представительный  учреждешя  и  эти  м-Ьстиыя 
органнзацш  подчинить  „нащоналъному -центральному  учрежденью,  избранно- 
му лутемъ  непосредственна™  голосовашя  нрофеееюнальныхъ  союзовъ  и  см*- 
шанныхъ  ферейновъ".  На  это  центральное  учреждеше  возлагается  общее 
идейное  и  практическое  руководство  въ  д*лахъ  политическая  и  эконом  и  - 
ческаго  характера4'.  Бъ  устав*  ясно  высказывается,  что  сфера  д*йств1я  на- 
ндональнаго  учреждешя  не  замыкается  въ  граница хъ  государства,  но  рас- 
пространяется и  на  друпя  страны  въ  завитмости  отъ  употребления  дан- 
ного языка".  Къ  этому  „только  на  то  и  уполномоченному  центральному  уч- 
реждение" должны  обращаться  централизованные  международные  профес- 
слональные  союзы.  Каждое  национальное  учреждеше  должно  сноситься  дал*е 
съ  центральнымъ  комитетомъ  Международнаго  Товарищества  Рабочим,  и 
служить  посредникомъ  между  ними  и  Генеральнымъ  Совътомъ.  ДалГ.е,  кон- 
грессу сл*дуетъ  избрать  комитетъ  изъ  5 — 7  членовъ,  который  провизорш» 
долженъ  получить  полномоч1я  центральнаго  учреждешя  на  все  время,  по- 
ка не  будетъ  принять  проектъ  партшной  организации.  Ооюзъ  долженъ 
называться  „Всеобщш  н*мецшй  сощалистически-демократичесьлн  рабочей 
союзъ,  составная  часть  Международнаго  Товарищества  Габочихъ,;  и  сей- 
часъже  приступить  къ  основашю  органа  Союза  ,3Уо1кй1;аа1"  (Народное  госу- 
дарство). 

Таковы  основныя  черты  проекта.  Не  представляетъ  большого  труда 
отыскать  его  руководящие  мотивъ.  Въ  Женев*  существовало  желаше  пом  I,- 
шать  образован!»  немецкой  рабочей  партги  и  удержа-п,  движеюе  одновре- 
менно въ  эластической  и  все-же  строго  централизованной  форм*  Союза,  ко- 
торые строится  на  профессншальныхъ  организащяхъ  и  м*стныхъ  секшяхъ, 
а  иадъ  этими  должна  возвышаться  организаторская  вершина,  национальное 
центральное  учреждеше.  Правда,  этимъ  учреждешемъ  не  былъ  бы  женев- 
ск!й  центральный  комитетъ,  однако,  сфера  д*йстш'я  „нацюнальнаго  цен- 
тральнаго учреждены"  почти  ц*ликомъ  совпадала  бы  со  сферою  дЫн-пия 
центральнаго  комитета;  центральный  комитетъ  могъ  бы  внолн*  подавить  цен- 
тральное учреждение,  узурпировать  его  полномочия,  не  давая,  однако,  отчета 
въ  своихъ  д*йств1яхъ  нередъ  организацией,  такъ  какъ  в*дь  согласно  уста- 
ву опъ  не  им*лъ  никакой  иной  функцш,  какъ  посредничество  между  цен- 
тральнымъ учреждешемъ  и  центрами  нрофеееюнальныхъ  союзовъ,  съ  одно! 
стороны,  и  Генеральнымъ  Сов*томъ — съ  другой. 

Женевскому  центральному  комитету  и  прежде  всего  I.  Ф.  Беккеру, 
повидимому,  казалось  чрезвычайно  важнымъ,  чтобы  эта  ферма  организации 
нашла  одобреше  конгресса.  Въ  томъ  же  самомъ  номер*,  ..\ готЬо(е?,  гд[,  онъ 
опубликовалъ  проектъ,  онъ  восхва.тялъ  еще  баварсые  союэы,  которие  только 
что  завершили  устройство  своей  особой  организации  въ  Нюрнберг*  и  при 
этомъ  высказали  свою  солидарность  съ  основными  принципами  Интернацио- 
нала и  его  организац1ей.  ..Таьля  постановлешя, — отечески-наетавительно 
полагал  Беккеръ, — Эйзенахскому  конгрессу  сл*дуетъ  взять  ееб4  за  об- 
разецъ'1. 
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Все  это,  однако,  не  могло  поколебать  Эйзенахсшй  конгрессъ.  Онъ 
долженъ  былъ  перешагнуть  черезъ  Беккеровскш  проектъ,  если  пе  хогвлъ 
отказаться  отъ  основашя  своей  собственной  партш.  Онъ  такъ  и  посту- 
пилъ.  Когда  конгрессъ  въ  Эйзенахт>  приступилъ  къ  своимъ  занят1ямъ,  то 
первымъ  вопросомъ,  который  онъ  рътпилъ,  была  Программа  и  организацион- 
ный уставъ  Германской  Соцгальдемократической  Партш.  Для  этого  коми- 
тетъ,  который  за  несколько  недъль  передъ  т'Ьыъ  собрался  въ  Брауншвейгъ1 
и  созвалъ  этотъ  конгрессъ,  выработалъ  самостоятельный  докладъ  объ  ор- 
ганизащи.  Проектъ  женевскаго  пентральнаго  комитета  былъ  прочитанъ 
лишь  какъ  „предложеше"1  (Аптта§-)  къ  этому  докладу,  и  въ  течеше  всъхъ 
дебатовъ  относительно  программы  и  организации  ни  одинъ  ораторъ 
не  возвращался  къ  нему.  Только  когда  весь  докладъ  объ  организации 
былъ  почти  уже  окончательно  припятъ,  конгрессъ  перешелъ  къ  ,.пред- 
ложешю  Г.  Ф.  Беккера-'.  Однако,  еще  до  его  обсуждешя  Либкнехтъ  пред- 
ложилъ  избрать  комисс1Ю  для  разсмотртлпя  отношенш  къ  Интернащоналу  и 
въ  то  же  время  избрать  делегатовъ  на  Базельскш  конгрессъ.  Времени  про- 
текло уже  немало,  и  Беккеръ  заявплъ  о  своемъ  согласш  съ  этимъ  предло- 
жешемъ.  Онъ  объявилъ,  что  отказывается  отъ  своего  проекта,  въ  со- 
гласш со  многими  присутствующими  на  конгрессе  членами  Интернащона.та, 
потому,  что  этотъ  проектъ  исходить  изъ  предположена,  что  можно  будетъ 
привлечь  и  лассалевсюй  Союзъ,  и  далт>е  потому,  что  докладъ  конгресса  еще 
шире  осуществилъ  намйрешя  его  собственнаго  проекта.  Нъчто  подобное 
можно  было  прочесть  и  въ  ближайшемъ  номере  „УогЪо1;е."  Тамъ  говорилось  *), 
что  доклады  о  программе  и  организащи,  „въ  которыхъ  въ  существенныхъ 
чертахъ  нашли  свое  выражеше  проекты  центральнаго  комитета  для  странъ 
съ  преобладающимъ  швмецкимъ  языкомъ",  были  приняты  во  всвхъ  пунктахъ 
часто  въ  еще  бол-Ье  резкой  форм'Ь,  получившейся  вс.твдств1е  поправокъ. 
Такими  речами  Беккеръ  хотъмъ  прикрыть  свое  отступлете.  На  самомъ 
конгрессе  онъ  еще  примкнулъ  къ  лредложешю  Либкнехта,  что  не  с.тьдуетъ 
расходиться,  не  принявъ  опредгЬленнаго  ртлпешя  объ  отношешяхъ  къ 
Интернащоналу.  Самъ  Либкнехтъ  въ  созкаши  только  что  догтиг- 
нутаго  прибавилъ  еще  къ  этому,  что  задача,  которую  ставитъ  же- 
невскш  проектъ,  вообще,  не  можетъ  быть  вполне  разрешена  на  кон- 
грессе. „Мы,  германские  сощальдемократы,  имъемъ,  правда,  теперь  здесь 
свое  представительство,  но  Международная  Ассощащя  Рабочихъ,  въ  дей- 
ствительности, здъхь  не  представлена.  Известный  результатъ  можетъ  быть 
достигнуть  только  посылкой  делегащи  въ  Базель.  Но  въ  одномъ  Беккеру 
придется  убедиться,  а  именно,  что  весь  нашъ  конгрессъ  проникнуть  ду- 
хомъ  Интернащонала".  Конгрессъ  поетановилъ  передать  окончательное  ре- 
шете организащоннаго  вопроса  особой  комиссш  и,  кромт>  того,  отправить 
делегацию  въ  Базель.  Наконецъ,  конгрессъ  рекомендовалъ  членамъ  партш 
личное  вступлеше  въ  Интернащоналъ.  Въ  комишю  въ  Эйзенах'Ь   были   вы- 


»)  См.  «УогЪок»  1869,  8.  116. 
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брани  Риттингаузенъ,  Грейлихъ  и  Либкнехтъ,  вь  Базель  были  делегиро- 
ваны Беккеръ  и  Либкнехтъ. 

Этимъ  актомъ  иартги  коституировалась;  ел  комитетъ  находился  въ 
Браушпвейгъ-Вольфенбюттел'Б,  контрольная  комиссия  въ — Вънь.  Въ  томъ  же 
еамомъ  номер!;  „УогЬо*е,ц  въ  которомъ  Беккеръ  номъстилъ свой  весьма  опти- 
мистически окрашенный  отчетъ  объ  Эйзенах'Ь,  временный  комитетъ,  со- 
стоявши! изъ  Ираке,  Элерса,  Нейделя  и  Снира,  онубликовалъ  свое  первое 
воззваше  „Къ  Нарпи".  Бебель  разбилъ  всъ*  иредноложешн  что  партчя  раство- 
рится въ  ИнтернацюналЬ,  замвчашемъ,  которое  характеризуетъ  собою 
новую  эру  въ  рабочемъ  двнжеши:  „При  веъхъ  условшхъ,  сощальдсмократи- 
ческая  партгя  должна  сначала  сома  конституироваться  въ  Гермати,  такь 
какь  наряду  сь  интернациональной  необходима  и  национальная  организация,  и 
первая  безъ  второй  была  бы  лишь  щтзракомъи  ').  Вирочемъ,  конгреесъ  ре- 
комендовалъ  членамъ  партш  личное  вступление  въ  Интернащоналъ  и  нро- 
фесеюнальнымъ  союзамъ — интернациональную  организацию.  Теперь  всГ.  они 
стали  называться  „Международными  ремесленными  товариществами"  (1п1ег- 
иатюпн1е  ( ге^егкб^епоззепзсЪайеп). 

И  въ  другой  стране,  принадлежавшей  до  сихъ  иоръ  къ  области  же- 
невскаго  центральнаго  комитета,  стали  проявляться  первые  зачатки  само- 
стоятельная рабочаго  движешя.  Тъмъ,  что  „либеральное"  правительство 
имнерш  запретило  въ  Ввив  конгреесъ  рабочихъ  всъхъ  нартипй  въ  Австрш, 
движете  еще  далеко  не  было  убито.  Вместо  „Вьнской  Рабочей  Газеты" 
(АгЪекег/еПип^)  сталъ  распространяться  „Вънскш  Голосъ  Народа"  (УоШз- 
нопшиз);  австршекое  правительство  открыло  борьбу  иротивъ  рабочаго  дви- 
жешя норохомъ  и  свинцомъ  и  императорски-королевскими  кровожадными 
судами.  Въ  Брмннт,  оно  устроило  кровавую  баню  рабочимъ,  которые  еще 
никогда  до  тйхъ  иоръ  и  не  слышали  ничего  объ  Интернацюналв,  и,  не- 
смотря на  это,  на  нихъ  возложили  ответственность  за  движеше;  когда  въ 
В&н'Ь  несколько  сощалистическихъ  вождей  попало  на  скамью  обвиняемых!., 
они  подверглись  ругательствамъ  прокурора,  называвшаго  ихъ  интернацио- 
нальными „агентами  за-границы".  Въ  Венгрш  мадьярская  иолуа:аатчипа 
съ  циническимъ  звърствомъ  преследовала  первый  движешя  рабочаго  класса. 
Несмотря  на  все  это,  „УогЪо1е"  имт^лъ  возможность  сообщить  нзъ  австрШ- 
скихъ  странъ,  не  исключая  и  Венгрш,  о  многочисленных'!,  присоедине- 
вояхъ  къ  Интернащоналу  цълыхъ  группъи  отдЬльныхъ  рабочихъ.  Заявлетя 
многихъ  тысячъ  членовъ,  о  которыхъ  онъ  говорить  норою  на  основания 
самихъ  австрШскихъ  сообщешй,  являются,  пожалуй,  нъхколько  преувели- 
чепными:  нельзя  оспаривать,  однако,  что  въ  этомъ  году  рабочее  движеше 
въ  Австрш  приняло  значительные  размеры,  какъ  это  въ  действительности 
могли  подтвердить  на  Эйзенахсконъ  конгреесъ-  и  ея  представители— Обер- 
виндеръ  и  Неймаръ. 


•)  См.  Нротоколъ  работъ  Уйземахскаго  конгресса,  стр.  73. 
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Годъ  тягчайшихъ  битвъ  труда. 

1869  годъ  былъ  самымъ  безнокойнымъ  боевымъ  годомъ,  который  при- 
ходилось переживать  Иптернащоналу.  Битва  труда  строительныхъ  рабочихъ 
въ  Женеве  по  ожесточенности  и  страстности  была  далеко  превзойдена 
стачкой,  вернее,  массовымъ  увольнешемъ  лснточниковъ  и  шслкокрасилъщи- 
ковъ  въ  Базелгъ,  за  которой,  впрочемъ,  въ  самой  Женев-Ь  последовало  повто- 
реше  стачки  строительныхъ  рабочихъ  и  одновременно  стачка  кнтопечат- 
никовъ;  убшства  въ  Шарлеруа  нашли  свое  повтореше  въ  бойть  рабочихъ  въ 
Серемъ  и  Боринажчъ.  Во  Францш  въ  Нормандги  разразилась  голодная  стачка 
рабочихъ  хлопчатобумажной  промышленности,  которая  при  активномъ  вме- 
шательстве Генеральнаго  Совета  и  лондонскаго  „Тга(1е8  СоипсП"  повела  къ 
основанш  ирофессюнальныхъ  союзовъ  во  всей  хлопчатобумажной  мануфактуре 
въ  Нормандш;  въ  каменноугольныхъ  округахъ  Лауры,  въ  С.-Этьенн'Б,  Равъ- 
де-Тьере  и  Фирмини  при  Рикамари  пьяной  солдатчиной  была  произведена 
бойня,  при  которой  было  убито  15  рабочихъ,  среди  нихъ  две  женщины  и 
одинъ  ребенокъ,  и  много  рабочихъ  ранено.  Въ  Лготь  ткачихи  (ОуаНя^ппеп) 
прекратили  работу;  не  давъ  полищи  запугать  ч:ебя,  оне  формально  вступили 
въ  Интернащоналъ  и  отправили  свой  взносъ  Генеральному  Совету.  Даже  въ 
Атлш  въ  этомъ  году  произошло  кровавое  столкновенгс  между  забастовавшими 
горнорабочими  въ  Уэльсгь  и  войсками.  Генеральный  Советъ  съ  болыпимъ  вни- 
машемъ  сл-вдилъ  за  всеми  этими  явлешями  и,  где  только  можно,  было  помо- 
галъ  сов'втомъ  и  средствами;  после  кровавой  бани  въ  Серэне  и  въ  Бори- 
наже  онъ  выпустилъ  уничтожающи!  обвинительный  манифестъ  нротивъ 
авторитарной  шайки  разбойниковъ,  именующей  себя  бельгшскимъ  прави- 
тельствомъ,  и  доказывалъ  между  прочимъ,  что  министръ  внутреннихъ  делъ, 
который  былъ  ответствененъ  за  бойню,  состоялъ  однимъ  изъ  крутгЬйшихъ 
акщонеровъ  соседнихъ  угольныхъ  шахтъ  въ  то  время,  какъ  нринцъ  Фландр- 
скш,  королевское  высочество,  вложилъ  15  миллюновъ  франковъ  въ  Коне- 
реливсше  заводы,  где  происходила  забастовка,  и  бургомистръ  въ  Серэне 
былъ  какъ  разъ  агентомъ  этихъ  заводовъ.  Сначала  это  казалось  государ- 
ственнымъ  переворотомъ,  произведеннымъ  акщонернымъ  обществомъ,  пока 
министръ  внутреннихъ  делъ  не  устроилъ  и  въ  Горинаже,  где  у  него  не 
было  акцш,  такую  же  отвратительную  бойню  рабочихъ  при  помощи  комиче- 
ской въ  йныхъ  случаяхъ  солдатчины.  Лондонскш  советъ  профессшнальныхъ 
союзовъ  также  обратился  съ  воззвашемъ  къ  белъгШскимъ  братьямъ,  и  обе- 
щалъ  имъ  свою  моральную  и  матер1альную  поддержку.  Последств1емъ  гнус- 
ностей правительства  былъ  ростъ  числа  членовъ  Иитернащонала  въ  Белычц 
до  64.000  человекъ.  И  въ  Базеле  также,  где  оскорбленное  патрищанское 
высокомвр1е  привело  въ  движете  полищю  и  жандармер1ю,  Большой  Советъ 
и  Бернскш  Союзный  Сеймъ,  Торговую  палату  и  военное  положеше,  чтобы 
изгпать  ненавистный  Интернащоналъ  изъ  святыхъ  стенъ  благочестиваго  го- 
рода Базеля,  борьба  завербовала  Иптернащоналу  многочисленный  новыя 
войска;  и  несколько  организации,    которыя    до  сихъ  поръ  держались  вдали 
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отъ  Интернацюнала,  объявили  стачку  солидарности  и  примкнули  къ  Ассо- 
щацш.  Вт,  Женевв  тоже  государство  провоцирующимъ  образомъ  стало  на 
сторону  предпринимателей,  которые  на  этотъ  разъ  гораздо  бо.тъе  искусно, 
чьмъ  за  годъ  нередъ  твмъ,  попытались  возложить  ответственность  за  стачку 
на  Интернацюналъ,  следовательно,  на  „чужестранную  силу".  Въ  одномъ 
адресЬ  предпринимателей  къ  женевскому  государственному  совету  говорилось 
о  „декретахъ  изъ  Лондона  и  Парижа",  „тайныхъ  агентахъ  Бонапарта", 
которые  стоятъ  во  глав!»  Интернацюнала.  Государственный  сов'Ьтъ  позво- 
лить женевской  „золотой  молодежи",  вооруженной  револьверами  нападать 
на  рабочихъ  и  работницъ  на  улицахъ  и  нлощадяхъ.  Хотвли  провоцировать 
бойню.  Несмотря  на  всв  эти  уловки,  женевсюе  предприниматели  должны 
были  уступить  по  всЬмъ  пунктамъ  и  согласиться  па  требовашя  рабочихъ. 
Несмотря  на  огромный  жертвы  деньгами  и  кровью,  Интернацюналъ  остался 
иобъдителемъ  по  всей  лиши:  въ  Швейцарш,  въ  Белычи,  во  Фрашпи 
замечался  колоссальный  приростъ. 

Въ  Бельгги  клика  служителей  юстицш  задумала  еще* особенно  безстыд- 
ную  месть.  Болйе  всего  раздражало  белычйскую  буржуазш,  что  отдельные 
интеллигенты,  какъ  профессоръ  Гинсъ  и  врачъ  де-Нэпе  со  своими  обшир- 
ными нознашями  приходили  на  помощь  къ  „ихъ"  рабочимъ,  которыхъ  пред- 
приниматели сознательно  оставляли  коснвть  въ  состоянш  близкомъ  къ  озвъ- 
ртлшо,  доставляли  рабочимъ  врачей  и  адвокатовъ  и  публично  защищали 
ихъ  двло.  Вся  ихъ  ненависть  обратилась  нротивъ  этихъ  интеллигентовъ,  и 
Гинсу  пришлось  особенно  тяжело  испытать  на  себ'В  удары  утонченной  мести 
бельглйскихъ  разбойниковъ  юстиции.  Гинсу,  который  недавно  женился,  было 
поручено  брюссельскимъ  комитетомъ  сделать  докладъ  о  насюпяхъ  солдат- 
чины. Когда  онъ  вернулся  домой,  то  былъ  арестованъ  полищей  и  на  четыре 
нед'Ьли  подвергнуть  строгому  заключешю.  причемъ  ему  не  позволено  было 
видътьеи  съ  къмъ  бы  то  ни  было.  После  трехъ  недъль  мучительнаго  страха 
его  молодая  жена  отправилась  къ  прокурору,  чтобы  спросить  о  судьб'Ь 
своего  мужа.  Она  была  грубо  выпровожена.  Этотъ  ударъ  поразплъ  ее  такъ 
глубоко,  что  ее  пришлось  увезти  домой,  и  она  слегла,  чтобы  не  встать 
больше.  Когда  нисколько  дней  спустя  Гипсъ  былъ  освобожденъ  по  ходатай- 
ству двадцати  адвокатовъ  и  н'Ьсколькихъ  врачей,  онъ  вернулся  домой  какъ 
разъ  вовремя,  чтобы  застать  свою  жену  еще  при  жизни.  Погребете  его 
жены  превратилось  въ  грандюзную  демонстрацию  брюссельскихъ  рабочихъ. 
Тысячи  люден  провожали  жертву  юридическаго  убшства,  и  улицы  были  пе- 
реполнены симпатизирующими.  Было  произнесено  четырнадцать  надгробныхъ 
р'вчев  представителями  различных!,  севщй  Интернацюнала  и  другихъ  рабо- 
чихъ союзовъ.  Генеральный  Совета  присладъ  адресъ  собол'Ьэновашя.  Черезъ 
несколько  дней  посл-в  освобождения  Гинса,  долили.!  были  быть  также  осво- 
бождены пг1,  содержавшиеся  въ  подсл'Ьдственномъ  заключеши  члены  брюс- 
сельскаго  комитета.  У  прокурора  ве  оказалось  матер1ала  для  обиипешн  нро- 
тивъ  комитета,  и  новые  обыски,  произведенные  нмъ  у  родственнивовъ  умер- 
шейжены  Гинса  въ  поискахъ  баснословной  кассы  ИнтернапДонала,  разумеется, 
.  ались  безъ  результата* 
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Кризиеъ  въ  Ангши. 

Въ  мартЬ  1869  года  „Лига  реформы"  распустила  себя.  Она  полагала, 
что  ея  МПСС1Я  окончена  и  у  нея  нгвтъ  никакихъ  дальн'Мшихъ  задачъ.  При- 
близительно къ  тому  же  времени  трэдъ-юнюны  поручили  составить  и  внести 
въ  парламентъ  обширный  докладъ,  который  содержалъ  вс4  ихъ  жалобы  на 
состояше  законодательства  и  судебную  практику  и,  кроме  того,  положитель- 
ный предложешя  легализации  профессшнальныхъ  союзовъ.  Однако,  либераль- 
ный кабинетъ  Гладстона  также  мало,  какъ  и  парижское  министерство,  былъ 
расположенъ  склонить  свой  слухъ  къ  заявлешямъ  представителей  рабочаго 
народа.  Напротивъ:  парламентское  разс.твдоваше  трэдъ-юншннзма  шло  своимъ 
путемъ  далее  такъ  же,  какъ  и  при  консервативномъ  режиме.  Либеральная 
буржуаз1я  все  еще  считалась  съ  фактомъ  политической  неповоротливости 
стараго  юншнизма.  Еще  въ  1868  году  на  конгрессе  трэдъ-юншновъ  въ 
Манчестере  было  сильно  представлено  мнън1е,  что  рабочимъ  вообще  нечего 
особенно  сильно  добиваться  легализации  профессшнальныхъ  союзовъ.  „Чъмъ 
меньше  рабочимъ  приходится  иметь  дело  съ  закономъ,  тъмъ  лучше",  было 
постоянной  поговоркой  традищоннаго  юншнизма.  Тъмъ  не  менье  этотъ  кон- 
грессъ въ  конце  концовъ  принялъ  резолюцш,  въ  которой  онъ  высказывалъ 
полное  довър1е  къ  деятельности  амальгамированныхъ  ремеслъ,  то-есть  Од- 
жера,  Эппльгарта,  Гоуэлля  и  т.  д.  Опираясь  на^это  настроеще,  вожди  но- 
ваго  юншнизма  начали  борьбу  противъ  правительства.  Они  привлекли  къ  себе 
избирателей  во  всей  стране,  чтобы  оказать  давлев1е  на  членовъ  парламента; 
въ  то  же  время  они  устраивали  колоссальныя  демонстрант  рабочихъ,  на 
которыхъ  парламентере  друзья  рабочаго  народа  заявляли  о  своемъ  ръшенш 
принудить  правительство  заняться  законопроектомъ  и  довести  его  до 
голосовашя.  Теперь  правительство  уступило:  оно  обещало  въ  ближайние 
годы  внести  собственный  законъ  по  предмету  о  законодательномъ  положеши 
трэдъ-юншновъ  и  согласилось  до  тъхъ  поръ  принять  временный  законъ, 
который  гарантировалъ  кассамъ  профессшнальныхъ  союзовъ  временную  за- 
щиту, до  введешя  законченнаго  законодательная  положешя.  Но  конгрессъ 
трэдъ-юншновъ  въ  Бирмингамъ  за  несколько  дней  до  Базельскаго  кон- 
гресса вторично  подтвердилъ  своимъ  ръшешемъ,  что  интересы  рабочихъ 
массъ  требуютъ  международной  ассощащи  рабочихъ;  въ  то  же  время  онъ 
съ  болыпимъ  жаромъ  рекомендовалъ  организованнымъ  корпоращямъ  Соеди- 
ненныхъ  Королевствъ  присоединеше  къ  Интернацюналу. 


Базельскш  конгрессъ. 

Между  тъмъ  подошло  время  четвертаго  конгресса  Интернащонала.  Въ 
лондонскомъ  Генеральномъ  Сов'втъ  порядокъ  дня  конгресса  сейчасъ-же  по 
его  оиуб.тикованш,  которое  последовало  22  шня,  подвергся  обстоятельному 
обсуждешю  и  разработке,  въ  особенности  оба  первыхъ  пункта  порядка  дня: 
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собственность  на  земли  и  наследственное  право.  Возобновлеше  вопроса  о 
коллективизме  было  сдЬлано  исключительно  изъ  лойяльности  по  отношен  по 
къ  меньшинству  бргоссельскаго  конгресса.  Тамъ  около  20 — 30  делегатовъ 
не  только  воздержались  отъ  голосовашя,  но  и  протестовали  нротивъ  мнимой 
внезапности,  такъ  они  не  могли  охватить  во  всей  его  важности  этого  во- 
проса, который,  внрочемъ,  нерешелъ  въ  норядокъ  дня  еще  съ  Лозаннскаго 
конгресса.  Было  желание,  поэтому,  дать  меньшинству  возможность  еще  разъ 
высказаться  но  атому  нринцишальному  коренному  вопросу  и  привести  свои 
возражешя  и,  если  это  окажется  возможнымъ,  перевернуть  воззрите  боль- 
шинства.  Бонросъ  о  наслЬдствахъ  былъ  раземотренъ  предварительно  въ 
Генеральномъ  СовЬт'Ь  Карломъ  Марксомъ.  ПослЬдшй  доказывалъ,  что  парла- 
ментъ,  обладающей  желашемъ  и  силой  для  уничтожешя  права  на  паслъд- 
ство,  также  очень  хорошо  могъ  бы  произвести  экспрощпащю  и  иереводъ 
труда  въ  общественное  достояше;  вопросъ  о  наслЬдствахъ  является  лишь 
юридическимъ  частнымъ  случаемъ  вопроса  о  собственности,  а  послъдшй 
находится  въ  связи  съ  производительными  силами,  следовательно  съ  эконо- 
мической категор1ей.  Въ  этомъ  смысл  в  была  формулирована  резолющя,  ко- 
торую предстояло  предложить  конгрессу. 

На  Базельскомъ  конгрессе  было  представлено  девять  странъ  78  деле- 
гатами, а  именно:  Англия  шестью  членами  Генеральная  Совета,  (Апнле- 
гартъ,  Луарафтъ,  Коуэлль  Степпей,  Юнгъ,  Эккар1уеъ,  Лесснеръ);  Франщя 
26  делегатами,  въ  ихъ  числ'Ь  Обри,  Варлэнъ,  Мюра,  Шемалэ,  Толэнъ  и 
Бакунинъ;  Бельпя  пятью  депутатами,  въ  томъ  числ'Ь  Гинсъ,  Робэнъ, 
Брисмэ  и  де-Пэпе;  Герматя  12  делегатами,  въ  томъ  числ'Ь  Беккеръ,  Либ- 
кнехтъ,  Риттинггаузенъ,  Спиръ,  Моисей  Гессъ;  Австрия  Обервипдеромъ  и 
Неймайромъ;  Щвейцар1я  23  делегатами,  въ  томъ  числи  Геллъ,  Грейлихъ, 
Вруннъ,  Фрицъ  Робертъ;  Итал1я  3  и  Испашя  4  депутатами,  въ  томъ  числь* 
Раг<га  РеШсег  и  Сентинонъ.  Кром'Ь  того  сЬвероамериканстй  „Ш&опа!  Ьа- 
Ьош  Шюпм  былъ  представленъ  Камерономъ.  Ирезидентомъ  былъ  избранъ 
Юнгъ,  вицепрезидентами  Брисмэ  и  Бруинъ;  сек1)етарями  для  Фрашии  были 
назначены  Варлэнъ,  Обри  и  Робертъ,  для  Германш — Либкнвжтъ,  Гессъ  и 
Спиръ,  для  Англш— -Эккар1усъ,  для  Испаши — Раг^а  РеШсег. 

Въ  первый  же  день  засЬдашй  конгрессъ  выработалъ  себ-Ь  порядокъ 
дня,  который  ограничивалъ  время  р-Ьчей  10  минутами.  Кром'Ь  того  были 
снова  избраны  комиссии  для  подготовки  обсуждений  и  закрытый  засгвдашя 
были  назначены  на  время  отъ  9  до  12  дня,  и  открытый  отъ  2  до  6  по- 
полудни. Такъ  какт,  время  ръ*чей  было  регулировано,  то  разсчитывалиучто 
двухъ  засЬдашй  ежедневно  будетъ  достаточно.  Сейчасъ  же  при  установлен» 
порядка  работы  ((ЗебсЬайвогапип^)  произошло  столкновеше.  НЬмцн  хотЬ.ш, 
чтобы  сейчасъ-же  всл-Ьдъ  за  питью  пунктами  порядка  дня,  опредЬленнаго 
Генеральным!.  Совйтомъ,  водверглось обсужденш  вредложеше  Риттингтаузена 
о  непосредственномъ  народномъ  законодательств!;.  Роианцы  возражали,  что 
это!  г,  вопросъ  ведетъ  ве  въ  интернащональной,  а  вацюнальной  нолитикЬ, 
въ  которой  докинируетъ  буржуазм  и  политически  эксплуатируете  рабочихъ. 
На  это  было  отвъчено,  что  обсуждение  крупныхъ  сощальннхъ  преобразован^ 
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было  бы  безц-ктьно,  если  бы  не  сумели  законода.телыгамъ  путемъ  формули- 
ровать справедливыя  требования  рабочихъ  и  практически  руководить  демо- 
кратическимъ  воспиташемъ  народа.  Въ  конце  концовъ  предложеше  н-вмцевь 
было  принято  единогласно. 

На  второй  день  до  полудня  были  разрешены   административный  дела 
и  назначена  комисая,  на  которой  лежала    обязанность  наблюдать  за  опуб- 
ликовашемъ  работъ  конгресса.    Въ  то   же    время  Эккар1усъ  рекомендовалъ. 
секщямъ  и  секщоннымъ  группамъ  последовать    примеру  Генеральнаго    Со- 
вета, который    на  каждое    засвдаше    выбпралъ    особаго    председателя,    и 
уничтожить  постоянное  президенство.  Такъ  было  и  решено.  После  полудня 
перешли  къ  отчетамъ  Генеральнаго  Совета  и  секцш.    Отчетъ  Генеральнаго 
Совета   подробно  распространялся  о  рабочей   борьбе  въ  Базеле  и  Женеве, 
о  бойняхъ  въ  Серэке  и  Боринаусв,    о  крупныхъ    французскихъ  стачкахъ  и 
избшнш  при  Рикамари,  объ  усиьхахъ    въ  Германш  и  Австрш    и    о  крова- 
выхъ  столковешяхъ  между  горнорабочими    и  солдатами    въ  Уэльсе.    Фран- 
цузсшя  и  бельгшсюя  секщи  пополнили    отчетъ    сообщешемъ    о    положеши 
д^лъ  въ  забастовочныхъ  областяхъ.  Обстоятельный  докладъ  о  положеши  въ 
Испаши,  где  дворцовая  револющя  изгнала  королеву  Бурбонскаго  дома  Иза- 
беллу, былъ  сделанъ  Раг&а  РеШсег.  Отчеты  романскихъ   секцш  Швейцарш 
давали  уже  возможность  подметить  первыя  трещины  раскола,  разрушившаго 
вскоре  эту  организацию.  Либкнехтъ  сообщилъ  устно  о  констптуированш  со- 
щальдемократической   парии  въ  Германш    и  о  трудностяхъ    присоединешя 
къ  Интернащоналу.  Эппльгартъ  нарисовалъ  картину  положешя  трэдъ-юшо- 
новъ  въ  Англш,  ихъ  финансовыхъ  операщй,  ихъ  численной  силы  и  полити- 
ческая вл1яшя.  Такъ    какъ    англшсше   рабоч1е   желали   быть  представлен- 
ными въ  парламенте  своими  товарищами  по  труду,  то  онъ  предлагалъ  об- 
ществамъ  одной   профессии  непрерывно    поддерживать    связь    между  собою, 
чтобы  взаимно  обмениваться  результатами  своего  опыта.  Онъ  заявить  также, 
что  имьетъ  отъ  своего  и  другихъ    трэдъ  -  юшоновъ    норучеше    подготовить 
почву  для  союза  англшскихъ   профессшнальныхъ   организаций  съ  профессио- 
нальными товариществами  континента.  На  другой  день    продолжалась    де- 
ловая часть;  Эккар1усъ  предложилъ  отъ  имени  Генеральнаго  Совета  предо- 
ставить последнему  полномоч1е  исключать   всякую  секцш,  поступающую  въ 
разре.зъ  съ  духомъ  Интернащонала,  оставляя  конечную  санкщю  за  конгрес- 
еомъ.  Начинающему  дезорганизатору  Интернащонала,    Михаилу   Бакунину, 
это  предложеше  показалось  еще  недостаточнымъ.    Онъ  предложилъ  уполно- 
мочить Генеральный  Советъ  отказывать  во  вступлеши  новымъ  секщямъ  вплоть 
до  ближайшаго  конгресса  и  удалять  старыя  секцш.    Еще  решительнее  вы- 
сказался Либкнехтъ  за  расширеше  полномочш  Генеральнаго   Совета.    Кон- 
грессъ  вынесъ  резолющю  въ  духе  предложены  Эккар1уса,  съ  темъ  ограниче- 
шемъ,  что  передъ  пришшемъ    или  отказомъ  должны  быть  спрошены  феде- 
ральные   советы;    далее    въ    смысле    предложения    Бакунина  Генеральный 
Советъ  получилъ  право  отрешешя  по  отношешю  къ  старымъ  секщямъ.  Въ 
то  же  время  и  группы  секцш  были  уполномочены  исключать  отдельный  секщи 
изъ  своей  среды;  однако,  лишь  Генеральный  Советъ  долженъ  былъ  обладать 
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правонъ  лишать  такля  секцш  нхъ  интернапДональнаго  характера.  Во  всъхъ 
случаяхъ  несогласШ  былъ  опродвленъ,  какъ  постоянный  третейскШ  судъ, — 
Генеральный  Совътъ.  Навонецъ,  было  повторено  постановлеше,  что  къ  уча- 
стию на  конгресс]-,  будутъ  допускаться  только  таьл'я  секцш,  которня  произ- 
водить взносы,  н  что  секцш  обязуются  немедленно  переенлать Генеральному 
Совт.ту  г,г|,  журналы,  которые  содержать  нападки  на  Интернащоналъ.  Пеъми 
этими  рЗипешями  была  осуществлена  бо.тЪе  строгая  организадДя  Пнтерна- 
щонала.  Кромв  того  ассощащя  выработала  себъ1  проектъ  порядка  работъ  для 
|;«|.\ь  будущихъ  конгрессов'!,,  установив!,  разъ  павсегда  разрйшеше  дело- 
вым, вопросовъ  па  первые  дни.  нахгГ.тнвъ  директивы  для  выборовъ  въ  бюро 
и  комиссш  и  давъ  обпця  нормы  для  последовательности  работъ  конгрес- 
совъ.  И  эти  постановлена  должны  были  гарантировать  болье  правильное 
функщонироваше  организацш. 

Посл^  завершешя  дт-ловой  части  слово  получили  комиссш  по  „прин- 
цитальнымъ  вопросамъ";  прежде  всего  былъ .  выслупганъ  докладъ  комиссш 
по  вопросу  о  собственности  на  землю,  сделанный  де-Пэпомъ  и  Риттингаузе- 
но.чъ.  На  этотъ  разъ  вонросъ  былъ  разобранъ  самымъ  обстоятельнымъ  об- 
разомъ;  и  меньшинство  получило  слово  въ  комиссш  и  изложило  и  обосно- 
вало свой  взглядъ  въ  особомъ  доклад*.  Комиссш  было  поставлено  два 
вопроса:  во-нервыхъ,  имъетъ  ли  общество  право  уничтожить  частную  соб- 
ственность  на  землю  и  превратить  ее  въ  общую  собственность,  и  во -вто- 
рым,, япляется  ли  такой  пёреходъ  частной  собственности  въ  общественную 
необходимым-!,.  Подавляющее  большинство  комиссш  на  первый  вонросъ  от- 
ало  Гн':;уеловно  утвердительно;  только  два  члена  были  того  мнълпа,  что, 
изъ  факта  продолжительной  давности  частнаго  владения  землей  и  возник* 
шихъ  отсюда  результатовъ  труда,  для  владЬльцевъ  вытеваютъ  известный 
неуничтожаемыя  права  на  некоторую  часть  земельной  стоимости.  Въ  от- 
веть на  это  указывалось,  что  эти  мнимыя  права  проистекаютъ  изъ  распре- 
д1',лс|пя  земли,  которое  совершилось  при  помощи  насил1я  и  самыхъ  недо- 
ныхъ  уловокъ  всякаго  рода,  такъ  какъ  земля  первоначально  была  по- 
всюду общественнымъ  достояшемъ.  Ссылались  даже  на  основныя  положения 
Савиньи  ,о  правь-  на  состояшя,  который  хочетъ  передата  государству 
общее  распоряжение  природными  богатствами  внутри  споим,  границъ.  I!:;- 
во,  что  въ  Англти  конархъ,  на  что  обращалъ  внимание  и  Марксъ  ври 
пре  гварительномъ  обсуждении  итого  вопроса  въ  Генеральномъ  ( !ов&г&,  я  р..  I  летен 
номинальннмъ  владъмьцемъ  всей  ващонально!  земли.  !1  при  дальнейшему 
вопросЬ,  является  ли  такое  обобществлеше  земли  веобходимымъ,  въ  комиссия 
не  было  Щецину  го  единства.  При  голосованы!  га  р1епо  54  делегата  выска- 
зались за  право  общества  превратить  землю  въ  собственность  государства, 
4  противъ,  1.",  воздержались  отъ  голосованы  в  1  отсутствовали.  Зв  необхо* 
обобществлен1л  голосовало  53  делегата,  противъ  8,  ю  воздержа- 
лись отъ  голосования  в  }  отсутствовали.  Среди  воздержавшихся  былъ  в 
Гессъ,  который  желалъ  иростого  подтвержден!*  прошлогоднихъ  по- 
голешй  въ  Брюеселъ.  И  Эккаргусъ  от»  имени  Генерального  Совета 
нредложилъ    такое    водтверждеше    брюссельскяхъ    постановлены    и    свою 
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формулировку  собственности  на  землю,  которая  стремилась  учесть  свое- 
образ1е  сельскохозяйственная  производства.  Это  повело  къ  обсуждение 
третьяго  вопроса,  а  именно,  вопроса  о  способе  воздьлывашя  и  исполь- 
зования обобществленной  земли.  Большинство  комиссии  держалось  того. 
взгляда,  что  земля  должна  эксплуатироваться  солндаризированными  общи- 
нами, меньшинство  же  полагало,  что  она  должна  быть  отдаваема  отдт.ль- 
пымъ  лицамъ  или  землед'ьльческнмъ  товариществамъ  за  выплату  известной 
ренты  въ  пользу  всего  общества.  Генеральный  Сов-втъ  устами  Эккар1уса 
высказался  за  крупное  производство  съ  применешемъ  машинъ,  которое 
должно  осуществляться  государственнымъ  путемъ,  носредствомъ  отдачи  въ 
аренду  земледвльческимъ  обществамъ. 

Чтобы  и  со  своей  стороны  проявить  свои  коллективистская  склон- 
ности, некоторые  французс1пе  представители  съ  Бакунинымъ  во  главе  по- 
ставили теперь  въ  иорядокъ  дня  вопросъ  о  праве  на  наследства.  Комисс1я 
выработала  докладъ  объ  этомъ,  согласно  которому  право  насльдовашя 
„способствуете'  развгтю  индивидуальной  собственности  и,  въ  особенности, 
нрепятствуетъ  переходу  земли  въ  коллективную  собственность,  что  это 
право  прикрываетъ  собою  привилегпо,  сощальную  несправедливость,  которая 
.является  постояпной  угрозой  социальному  порядку,  что  оно,  следовательно,, 
дьлаетъ  невозможной  политическую  и  экономическую  справедливость  н  пре- 
пятствуетъ  осуществление  ..сощальнаго  равенства",  что,  наконецъ,  кон- 
грессъ,  высказавшись  за  коллективную  собственность,  тт,мъ  самымъ  связалъ 
сен  я  въ  вопросе  объ  уничтожеши  права  насльдован1я  и  потому  долженъ 
объявить  устранеше  права  наелт,довашя  однимъ  изъ  „основныхъ  условщ", 
которыя  во  всемъ  его  объеме  возстанов.тяютъ  право  труда.  Генеральный 
Сов'Ьтъ  протпвопоставилъ  этому  грубому  фанатизму  равенства,  весь  сопда- 
лизмъ  котораго  могъ  свестись  къ  вульгарному  ..разделу-,  блестящш  докладъ, 
который  доказывалъ,  что  приниматься  за  переделку  сощальнаго  порядка 
съ  области  права  настЬдоватя  было  бы  равносильно  желанш  взнуздать  съ 
хвоста.  Право  нас.тьдоватя  не  являетси  категор1ей  производственныхъ  от- 
ношешй;  наслъдован1е  не  создаетъ  власти  капиталистической  эксплуатации 
но  имьетъ  отношеше  лишь  къ  смънъ-  лицъ,  которыя  пользуются  этой 
властью.  Законы  наслт>довашя  являются  не  причинами,  но  дт.йств1ями,  юри- 
дическими сл'бдств1ями  существующей  экономической  организации  общества 
и  основашя  ея  на  частной  собственности;  право  насл^довата  является,  по- 
этому, лишь  юридической  надстройкой  общества  съ  определенными  эконо- 
мическими основами.  Переходъ  средствъ  производства  въ  общую  собствен- 
ность сейчасъ  же  сд'ьлалъ  бы  излишними  законы  о  наследованы,  такъ 
какъ  каждый  человъжъ  можетъ  только  то  оставить  въ  наследство,  чемъ 
онъ  владе.тъ  при  жизни.  Поэтому  нашей  целью  должно  быть  уничтожеше 
самихъ  учрежденш,  которыя  наде.тяютъ  отдельныхъ  инднвндуумовъ.  Это 
въ  состояши  произвести,  путемъ  непосредственнаго  законодательства,  рабочш 
влассъ,  где  у  него  окажется  достаточно  силы  для  этого;  однако,  устранеше 
или  ограничеше  права  наследовала  можетъ  быть  лишь  исходнымъ  нунк- 
томъ  сощальнаго  преобразовашя;  такое  вмешательство  въ  право   собствен- 

7* 
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вости  или  права  на  наследство  можетъ  оказаться  па  очереди  лишь  въ  пе- 
реходную социальную  эпоху,  когда,  еъ  одной  стороны,  еще  не  преобразо- 
вана старый  экономическая  основы  общества,  еъ  другой  стороны,  рабочш 
классъ  достаточно  силенъ  политически,  чтобы  добиться  радикальнато  нзмь- 
нешя  правового  порядка.  Какъ  ташя  меры,  осуществляющий  переходъ,  ре- 
комендуются расширеше  налога  на  наследство  и  ограничение  права  зав4- 
щашй,  и  то  и  другое  съ  цвлыо  сощальной  эмансипащи.  Результатъ  голосо- 
вашя  былъ:  за  предлэжеше  комиссш  32  „да",  23  „нътъ",  13  воздержавшихся 
13  отсутствующихъ.  Такъ  какъ  зд'Ьсь  не  получилось  абсолютнаго  большин- 
ства, то  подверглось  голосована  предложеше  Генеральиаго  Сопата.  При 
этомъ  оказалось  1!»  -да",  37  .лгьтъ-',  6  воздержавшихя,  13  отсутствующихъ. 
Такимъ  образомъ,  положительнаго  вотума  большинства  не  получилось.  1>о- 
цросъ  остался  открытыиъ. 

Бъ  порядке  дня  стояло  еще  три  пункта:  в.пише  „обществъ  сопротив- 
лешя"-— трэдъ-юнюновъ — на  эмансипацш  рабочихъ,  организация  взаимной 
кредитной  системы  и  интегральное  образоваше.  Но  только  первый  пункТъ 
удалось  обсудить  и  исчерпать  резолющей.  Референтъ  Пэнди  доказывалъ, 
нто  ,.1рунпировки  обществъ  сопротивлешя  создаютъ  основы  коммунъ  буду- 
щаго,  и  что  правительства  должны  быть  заменены  советами  ремесленныхъ 
корпоращй".  Резолющя,  принятая  конгрессомъ,  обязывала  всъхъ  рабочихъ 
къ  вступление  вч.  ремесленные  союзы,  которые  при  посредстве  федераль- 
ныхъ  группъ  и  центральныхъ  соввтовъ  должны  быть  объединены  интерна- 
цДонально.  На  централизованные  союзы  должна  быть  возложена  обязан- 
ность „собирать  всв  сввдвшл  въ  ннтерасахъ  своего  промысла,  обсуж- 
дать и  руководить  общими  выступлешями,  регулировать  «тачки  и  заботиться 
объ  ихъ  усп'вхъ,  пока  наемный  трудъ  не  будетъ  зам!, пень  союзомъ  воль- 
пыхъ  производителей-'.  Генеральный  Совътъ  долженъ,  въ  случав  необходи- 
мости, содействовать  международному  объединение  обществъ  сопротивлешя 
вс  1.x ъ  странъ.  БлижайшШ  конгрессъ  Интерна щонала  долженъ  собраться 
■  пъ  Париже. 

действ!©  базельскихъ  побтановленш. 

Принятое  резолюцш  объ  обобществлеши  земли  произвело  тревогу  во 
всемъ  буржуазномъ  обществе.  Теперь  коммунистически  характеръ  .Интер- 
национала счаль  очевиденъ.  Если  лозаннскую  резолюций  о  нащонализацш 
средствъ  сообщены  могли  считать  за  теоретическую  игру  и  брюссельскую 
коллективистскую  резолюцш  —  за  опрометчивость,  которую  приходилось 
исправлять  Сазельскому  конгрессу,  то  подавляющее  большинство,  съкакимь 
во  второй  разъ  было  постановлено  уничтожеше  частнаго  яем.н'владт.шн,  до- 
казывало  неизменность  коммунистическихъ  и  револющонныхъ  стремлешй 
ИнтернапДонала. 

Напротивъ,  г.ъ  пролетарскомх  шре  это  решете  встретило  повсюду 
радостный  откликъ  Въ  Лондоне  13  октября  состоялся  ннтингъ,  где  была 
основана  ЬаЫ  апи  1аЬоиг  Ьеа^ие  (Лига  земли  и  труда);  последняя  вместе 
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съ  лозунгомъ  „земля  для  народа!"  выставила  программу,  которая  требовала: 
нащонализащи  земли;  колонизащи  внутренних!,  областей  страны;  общедо- 
стуннаго,  свьтскаго,  безплатнаго  и  добросоввстнаго  воспитангя;  уничтожешя 
дссигнапДонныхъ  банковъ  и  предоставлешя  права  выпуска  бумажныхъ  де- 
негъ  государству;  прогрессивнаго  и  прямого  налога  на  доходы  взам'Ьнъ 
всъхъ  другихъ  налоговъ;  уничтожешя  ностояннаго  войска,  сокращешя  ра- 
бочаго  времени,  и  всеобщаго,  прямого  избирательнаго  права  съ  содержашемъ 
представителей  1).  Въ  комитете  этой  Лиги  заседало  10  членовъ  Генераль- 
наго  Совета.  Въ  Германш  Лнбкнехтъ  сначала  еще  медлилъ  въ  только  что 
конституированной  молодой  партш  развернуть  красное  знамя  коммунизма; 
онъ  некоторое  время  выставлялъ  „врактичёсшя  сомнешя"  противъ  нам-Ь- 
решя  брауншвейгскаго  комитета,  который  хотЬлъ  устроить  оффищальную 
нанифееташю  въ  пользу  базельскихъ  постановлены,  и  на  щекотливый  во- 
просъ  органа  лаесальянцевъ,  какую  позищю  занимаетъ  сощальдемократдя 
но  отношешю  къ  базельскимъ  постановлешямъ  отвьчалъ:  „Никакой.  Каж- 
дый отдельный  членъ  партш  можетъ  и  долженъ  определить  свое  отношеше; 
парии  же,  какъ  таковой,  въ  этомъ  нЬтъ  необходимости,  къ  тому  же  она  ни 
въ  какомъ  отношенш  не  является  связанной  этими  постановлешями,  такъ 
же  мало,  какъ  и  самъ  Интернащоналъ.  Когда  же  нвмецкая  народная  партля, 
съ  последними  остатками  которой  Либкпехтъ  не  хотьлъ  порывать,  потре- 
бовала,  чтобы  онъ  ясно  и  определенно  высказался  противъ  постановлешя 
Базельскаго  конгресса,  тогда  Либкпехтъ  окончательно  порвал ъ  съ  нею  и 
открыто  заявилъ  въ  реферате  о  земельномъ  вопросе,  прочитанномъ  имъ  въ 
Меране,  что  онъ  присоединяется  къ  базельскимъ  постановлешямь  2).  Не- 
мецкШ  центральны]!  комитетъ  въ  Женеве  опубликовалъ  въ  декабрьскомъ 
номере  журнала  „Уог1юг.е"  манифестъ  къ  земледельческому  населенно,  да- 
вавши общш  очеркъ  развитая  имущественныхъ  отношешй  въ  сельскомъ  хо- 
зяйстве современныхъ  культурныхъ  странъ  и  выставлявнпй  что  то  вроде 
аграрной  программы  изъ  семи  пунктовъ,  въ  которой  главного  целью  вы- 
ставлялось введете  кооперативная  производства  въ  земледелш.  Этотъ  ма-. 
нифестъ  былъ  перепечатанъ  секщей  въ  Майнцъ1.  Кроме  того,  онъ  былъ 
распространенъ  въ  НьюЛорке  и  въ  венскомъ  предместье  Нейштадте  па 
немецкомъ  языке,  въ  Неаполе  на  нтальянскомъ,  въ  Мадрид*  на  испап- 
скомъ,  въ  Нейенбурге  на  французскомъ.  Затьмъ  онъ  былъ  также  переве- 
денъ  на  польскш  и  русски  языки.  Эта  агитащя  не  осталась  безплодной. 
Въ  Биле  (городе  бернскаго  кантона)  состоялось  рабочее  собрание,  на  ко- 
торому были  представлены  секцш  Нейенбурга,  Ле-Локля,  Сонвилльера  1[ 
Сентъ-Имье,    и    на    которомъ    присутствовалъ    Беккеръ  въ  качестве  члена 


*)  Резолющя,  принятая  митнпгомъ,  пазывала  монополию  земельной  собственно- 
сти основою  всЪхъ  моральныхъ,  иолитпческихъ  п  сощальныхъ  золъ,  отъ  которых), 
страдаетъ  общество,  н  вндт-ла  первый  шагъ  къ  излечешю  этихъ  золъ,  въ  возврате 
зем.ш  ея  законному  наследнику — народу.  При  этомъ  теперешше  владельцы  должны 
быть  вознаграждены  рентою  за  счетъ  государства,  и  на  государстьъ  лежнтъ  забота 
предоставлешя  народу  на  нзвт>стныхъ  условгяхъ  влад&пя  землей. 

2)  Мерннгъ.  «История  германской  сощальдемократш»,  томъ  III,  стр.  372  и  ел, 
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комитета;    и  на  этомъ  собрати  была  пр]  шта  р  идя,  въ  которой  гово- 

рилось, что  объединеше  всъхъ  земледйльческихъ  и  нромышлеппыхъ  рабо- 
чйхъ  безъ  разлнч1я  въроисиовъдашя,  1тц1оналы10стн  и  языка,  является 
едннственнымъ  средствомъ  избавлетя  отъ  угрожающаго  фииаисоваго  фео- 
дализма. Въ  Кастелламар*  близъ  Неаполя  была  основана  секпдя  землед'Ьль- 
ческихъ  рабочихъ,  которая  вевор^  насчитывала  больше  400  членовъ.  Но 
особенно  быстрыми  шагами  пошло  развита  движешя  землед^льческихъ  ра- 
бочихъ въ  Испаши.  Прочитанные  обоими  делегатами  конгресса  Фаргой 
Иелиссеромъ  и  Сентинономъ,  отчеты  были  встречены  въ  Барселоне  во 
всЬхъ  собрашяхъ  съ  большою  симпа'пей,  и  тотчасъ  же  всЬ  объединенный 
въ  одинъ  союзъ  рабочая  общества  объявили,  что  они  нримыкаютъ  къ  Нн- 
тернащоналу.  Въ  Мадриде  сталъ  издаваться  союзный  органъ  „8оЫаи<1а<1", 
въ  Пальни— еженедельная  газета  „Е1  ОЪгего;"  а  въ  барселонской  провинти 
стала  организоваться  первая  секпдя  сельскихъ  рабочихъ.  Вскоръ-  изъ  всъхъ 
частей  Испаши  стали  приходить  извълст1я  объ  успъхахъ  движешя. 


III 
ПЕРЮДЪ  ВЫСШАГО  РАСЦВЪТА. 

Отъ  Базельскаго  конгресса  до  па,дещя  Коммуны. 

1869—71. 

Бъ  течете  полутора  года,  которые  отдъляютъ  падете  Коммуны  отъ 
базельскаго  конгресса,  Интернащоналъ  находился  въ  зените  своего  успъха. 
Свою  теоретическую  программу  онъ  завершилъ  вторичнымъ  признатемъ  не- 
обходимости обобщеетвлетя  частной  собственности  на  средства  производ- 
ства; свою  организацию,  путемъ  расширетя  власти  Генеральнаго  Совъта  и 
установлетя  болъе  тъсной  связи  между  Генеральнымъ  Совътомъ,  федераль- 
ными советами  и  секщями,  онъ  сдълалъ  болъе  продуктивною,  и  съ  этой  про- 
граммой и  такой  организацией  онъ  выступилъ,  чтобы  къ  своимъ  идеямъ 
и  къ  мысли  объ  ассощацщ  всего  пролетар1ата  привлечь  новыя  страны  и 
стояшде  въ  сторонъ  слои  населетя.  Онъ  прочно  утвердился  въ  Италш  и 
Испанш,  въ  Женевъ  образовалась  русская  секщя,  и  на  неразвитыхъ  сель- 
скпхъ  рабочихъ  онъ  действовать  съ  такимъ  же  успъхомъ,  какъ  за  не- 
сколько л'ьтъ  передъ  тъмъ — на  полудики!  горнопромышленный  пролетар1атъ. 
Боевой  клпчъ  Интернацюнала:  „пролетарш  всъхъ  странъ,  соединяйтесь!" 
казалось,  былъ  близокъ  къ  своему  осуществленш. 

Тяжелая  предвещающая  грозу  атмосфера  нависла  надъ  буржуазной 
Европой.  Во  всъхъ  кабинетахъ  ожидали  близкой  вспышки  револющи.  Де- 
кабрьски! тронъ,  являвппйся  въ  течете  двадцати  лътъ  центромъ  тяжести 
европеискаго  равновъсчя,  а  въ  глазахъ  континентальной  буржуазш — также 
и  всего  сощальнаго  строя,  началъ  колебаться.  Всеобнце  выборы  1869  года 
отнеслись  сомнительно  къ  государственному  перевороту,  и  когда  авторъ 
по.штическаго  преступлешя  предоставплъ  вновь  разрешить  этотъ  вопросъ 
плебисциту  нащи,  то  хотя  страна  вообще  и  высказалась  въ  его  пользу,  все  же 
крупные  города  и  значительная  часть  армш  были  противъ  него.  Револющя 
была  у  порога.  Но  пришла  она  не  „съ  развивающимися  локонами,  не  съ 
бронзовыми  санда.11ями  на  ногахъ",  а  въ  образъ  прусскаго  солдата,  подго- 
няемаго  пограничнымъ  юнкеромъ.  Опъ    „дълалъ"   револющю.    Побъды   ыЬ- 
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-жецкаго  оружгя  открыли  двери  шрового  рынка  и  привели  французскую  бур- 
жуаз1ю  къ  республиканской  реставрации.  Эти  победы  отдали  итальянской 
буржуазш  вечный  Римъ  и  помогли  версальцамъ  въ  борьбе  съ  КгОммуной. 
Когда  револющя  мелкой  буржуазш  и  пролетар1ата  захлебнулась  въ  крови 
залповъ  въ  Сатори,  то  во  веси  европе  отпраздновало  победу  царство  бур- 
жуазии 

Образование  нащональныхъ  буржуазных!,  государств*  и  въ  то  же 
время  начавшаяся  политическая  борьба  пролетаргата,  правда,  должна  были 
повременно  привести  къ  крушешю  Интернащонала.  Нъмецкш  пролетаргатъ 
на  д1;лт>  показалъ  путь,  съ  помощью  котораго  рабочее  движете,  несмотря 
на  свою  полную  напДональную  обособленность,  могло  поддерживать  тесную 
связь  съ  организащей  и  стремлетями  Интернащонала.  Можно  было  ду- 
мать, что  Генеральный  Сов4тъ  такъ  же  мало  будетъ  препятствовать  про- 
диктованному необходимостью  ослабление  формальныхъ  связей  въ  другихъ 
мъстахъ,  какъ  и  въ  Германш. 

11  швейцарское  и  англШское  движете,  въ  першдъ  1869 — 1871  г., 
сделались  нащонально  обособленными,  не  вступая  при  этомъ  въ  конфликтъсъ 
Генеральнымъ  Совътомъ.  Интернацюналъ  не  должепъ  быль  ни  разрушиться 
ни  распасться,  но  дифференцироваться,  изменить  одинъ  пунктъ  своей  орга- 
низащи,  чтобы  въ  другомъ  сделать  ее  еще  прочнее.  Должны  были  явиться 
еще  особые  элементы  брожетя,  чтобы  вызвать  процессъ  дезорганизации. 

Национальная  днфференщащя  не  только  изменила  отношешя  между 
Генеральш,  мъ  Совътомъ  и  нащональными  рабочими  движетями,  но  также 
дала  возможность  нацюнальнымъ  противортипямъ,  обусловливаемымъ  исто- 
рическими и  племенными  различ1ями,  а  еще  болт.е  различ1ями  политиче- 
ским, учрежденш,  проявиться  гораздо  ръзче,  чъмъ  это  было  при  почти 
исключительно  экономической  борьбе  прежнихъ  лътъ.  Пролетарии  всГ.м. 
странъ  были  также  единодупшо  настроены  противъ  бонапартистскаго  воен- 
наго  режима  и  белытйскихъ  министровъ-акщонеровъ,  какъ  и  противъ  фа- 
брикантовъ  Базеля,  Женевы,  Парижа  или  Лондона.  При  примитивных!. 
формахъ  классовой  борьбы,  пролетар1атъ  инстинктивно  испытывал!,  чувство 
солидарности;  при  болъе  же  сложныхъ  формахъ  концентрированной  борьбы 
на  политической  почве,  такое  отношете  могло  явиться,  только  какъ  резуль- 
татъ  анализа  и  разсудочности.  Иными  словами:  политическая  борьба  въна- 
цюнальной  форме  не  только  ослабила  отношешс  къ  Генеральному  Совету, 
но  также  въ  самой  себе  скрывала  причину  взаимнаго  нацншальнаго  отчуж- 
детя.  Въ  первые  годы  теоретичесшя  иротивортиия  между  прудонизмомъ  и 
марксизмомъ  не  проявлялись;  вероятно,  ихъ  сознавало  даже  только  мень- 
шинство представителей  на  конгрессахъ.  Но  что  же  должно  было  произойти^ 
когда  политичесюя  различ1я  во  взглядах!  столкнулись  съ  практической  дей- 
ствительностью не  въ  экономической  борьбе,  которая  сама  по  себе  объеди- 
няет^ но  въ  борьбе  политической,  выдвигающей  на  первый  планъ,  именно, 
исторически  сложившееся  делеше? 

Историческая  действительность  ответила  на  это  ч  1.мъ,  что  превра- 
тила   вопросъ   о   политической   деятельности    вообще    въ    принцишальний 
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вопросъ,  который  и  послужилъ  яблокомъ  раздора  въ  Интернащона.гЪ. 
Можно  ли  вообще  отнести  политическую  борьбу  и  политическую  деятель- 
ность къ  числу  орудш  классовой  борьбы  пролетар1ата,  и  не  развратится  ли 
пролетар1атъ,  благодаря  участго  въ  партШной  буржуазной  политике,  въ  ра- 
боте на  пользу  современнаго  принудительнаго  государстта, — эти  вопросы 
сделались  центральными  пунктами,  вокругъ  которыхъ  возгорелась  внутренняя 
борьба.  Конечно,  они  явились  скорее  предлогомъ,  ч'Ьмъ  действительной  при- 
чиной, скорее  демагогическимъ  выражешемъ  традищоннаго  недоверия  неод- 
нократно уже  обманутаго  пролетар1я  романскихъ  странъ  къ  партшной  по- 
литике, нежели  серьезнымъ  предостережешемъ  нередъ  возможными  опасно- 
стями. Ибо  въ  действительности  Еопросъ  о  политической  деятельности  въ 
теорш  давно  уже  былъ  рьшенъ,  съ  тьхъ  иоръ  какъ  появился  учредитель- 
ный адресъ,  и  были  внесены  женевсыя  резолюцш.  То  обстоятельство,  что 
практическая  деятельность  Интернащонала  до  т'1>хъ  поръ  ограничивалась 
исключительно  экономической  организащей  и  экономической  деятельностью 
вообще,  зависело  не  отъ  желашя  Интернащонала  и  не  отъ  программы,  но, 
исключительно,  отъ  данныхъ  условш.  Благодаря  этимь  услов1ямъ  ра- 
бочие клаесъ  во  всехъ  почти  странахъ  Европы  до  техъ  поръ  былъ  ли- 
шенъ  необходимыхъ  предпосылокъ  для  политической  борьбы.  Какъ  только 
эти  предпосылки  были  даны  въ  Германш  и  въ  Англш,  Интернащоналъ  въ 
этихъ  странахъ  накинулся  на  политическую  деятельность  и,  такимъ  обра- 
зомъ,  осуществилъ  политическую  часть  своей  программы. 

Болыиимъ  несчатемъ  для  Интернащонала  было  то,  что  въ  это  кри- 
тическое время  въ  его  рядахъ  нашлись  люди,  обладавшее  сильнымъ  лич- 
нымъ  в.11яшемъ  и  особымъ  умешемъ  подчеркивать  спорные  пункты,  выста-- 
влять  ихъ,  какъ  стремлеше  отвлечь  пролетар1атъ  отъ  его  истинной  цели 
и  отъ  испытанныхъ  средствъ  борьбы,  и  осуждать  политическую  деятель- 
ность. Но  осудивъ  более  сложную  форму  организащи,  они  осудили  темъ 
самымъ  и  всю  организащю.  Историчесшя  особенности,  разде.тявнпя  герман- 
СК1И  и  романский  пролетар1атъ,  зависели  отъ  различ1я  всего  политическаго 
строя  германскихъ  и  романскихъ  странъ.  Интернащональное  объединеше 
могло  бы  сгладить  эти  особенности  и  привести  ихъ  къ  согласованно,  но 
вместо  этого  оне  сделались  источникомъ  недоразумешй,  недовер1я  и  даже 
ненависти  со  стороны  романскаго  нролетар1ата,  который,  не  задумываясь, 
перенесъ  эту  ненависть  на  Генеральный  Советъ  просто  потому,  что  герман- 
ская практика,  невидимому,  соответствовала  теорш  Генеральнаго  Совета. 
Въ  спорахъ  о  формахъ  политической  деятельности,  а  затемъ  о  политиче- 
ской деятельности  вообще,  и,  наконецъ,  о  формахъ  организащи  обнаружились 
теоретическая  противореч1я,  которыя  въ  эпоху  стычекъ,  забастовокъ  и  по- 
литпческихъ  преследованш  были  затенены  экономической  борьбой.  Къ  тому 
же,  противореч1я  усугублялись  дурными  инстинктами  отдельныхъ  лицъ  и 
обострялись  всевозможными  несчастными  случайностями,  такъ  что,  въ  конце 
концовъ,  расколъ  принялъ  острую  форму  даже  тамъ,  гдв  онъ,  какъ  въ 
Англии,  въ  сущности,  давно  уже  закончился. 
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Интернапдоналъ  на  высшей  точктз  своего  развитгя. 

Быстрое  распространите  идей  йнтернащонала  среди  вемледвльческаго 
пролетаргата  сопровождалось  основашемъ  новыхъ  секпдй  въ  новыхъ  странахъ 
и  могучимъ  развипемъ  старыхъ  организаций.  Реакпдя,  выразившаяся  въ 
форнв  новой  политической  борьбы  и  новыхъ  преслъдованш  со  сторона  пра-« 
вительствъ,  повела  лишь  къ  ускоренно  и  къ  усилению  пролетарскаго  дви- 
жешя.  Такъ  случилось  въ  Вт.нт,  и,  вообще,  въ  Австрш,  гд'Ь  правительство 
старалось  воспрепятствовать  всякой  законной  организации  сою:;овъ  нутемъ 
вазуистнческаго  толкования  законовъ,  и  достигло  лишь  того,  что  нелегаль- 
ные союзы  и  нелегальный  организации  получили  чрезвычайное  распростра- 
неше  и  добились  всеобщаго  прйзнашя  при  помощи  грандюзныхъ  рабочихъ 
деионстрапдй.  Въ  Голландш  въ  течете  предыдущего  года  образовалась  п/ь- 
лая  свть  рабочихъ  союзовъ,  и  они  теперь  всъ  примкнули  къ  Интернащо- 
налу.  Генеральный  Сов-Ьтъ  давно  уже  поддерживалъ  сношешя  съ  Голландии; 
теперь  появились  проекты  устройства  комитетовъ  для  пропаганды  въ  Ам- 
стердаме, Роттердаме,  Дертрехт-Ь,  Утрехте  и  Арнтеймъ\  Въ  Женеве  была 
основана  русская  секщя,  поставившая  себ'Б  особой  задачей  борьбу  противъ 
панславизма  и  привлечешя  рабочнхъ-славянъ,  между  прочимъ,  и  въ  Австрш 
на  сторону  Йнтернащонала.  Русская  секщя  вступила  въ  непосредствен ныя 
енонтешя  съ  Генеральныыъ  Совътомъ  въ  Лондон!;,  добилась  отъ  него  санк- 
цш  своего  устава  и  программы  и  заручилась  соглааемъ  Карла  Маркса 
им'Ьть  своего  представителя  въ  Генеральномъ  Сов1тгЬ  и  поддерживать 
сношешя  съ  Россчей.  ПослЬ  смерти  Серно-Соловьевича,  очень  много  пора- 
ботавшаго  для  дьла  рабочихъ  въ  Женевт>,  руководителемъ  секщя  сделался 
молодой  и  талантливый  Утннъ.  Въ  Париже,  ЛижЬ,  Марсели  и  вообще  въ 
болъс  крупныхъ  городахъ  Франщи,  а  также  во  франиу:{скихъ  горно-завод- 
скихъ  и  каменноугольныхъ  округахъ,  тягогЪше  къ  Интернащоналу  енльпо 
во^ростало.  Въ  Белыми  постояппо  происходили  собрашя,  на  которыхъ  съ 
усп1ломъ  велась  пропаганда  въ  пользу  Йнтернащонала,  въ  Швеннарш  про- 
фесеюнальные  союзы  и  товарищества  имФли  громадный усп^хъ;  кром-б  того, 
учреждешемъ  Та^етасЬ^а  въ  Цюрихе  было  положено  основаше  органнза- 
щи  сощальдемократической  партш  въ  Щвейцарш.  Но  противники  Интерна- 
пдонала  также  но  дремали.  Въ  Париже  былъ  возбуждена  противъ  иего  по- 
литически пр<  иессъ;  семеро  изъ  обвиняемыхъ  были  приговорены  къ  годич- 
ному тюремному  заключенш,  штрафу  въ  100  франковъ  и  къ  лишетга 
гражданское  чести  на  одинъ   годъ;27  человЪкъ  вухмйсячному  тюрем- 

ному заключению  и  штрафу  въ  50  франковъ,  а  четверо  обвиняемыхъ  были 
оправданы.  Осужденные  но  успЬли  еще  <>т<'ыть  свое  наказаше,  когда  гни- 
лом грибъ-дождевикъ,  именуемый  импер!  :ыпался  подъ  кирасирскимъ 
сапогомъ  Ви  .  гвери  тюрьмы  открылись  передъ  ними.  Въ  Ш.нт. 
ииперсклй  <•  5удилъ  противъ  товарищей  Обервиндера,  Шейя,  Моста  и 
одиннадцати  другихъ  процеесъ  о  государственной  из.мтлгг,  и  вригово] 
нхъ  за  „предполагаемый"  преступныя  „намЪренш"  къ  заключенш  въ  испра- 
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вительпоп  тюрьме  отъ  4  мъелцевъ  до  (3  лътъ.  Въ  Женеве,  такъжё  какъ  и 
въ  два  предыдущее  года,  произошла  забостовка  стоительныхъ  рабочихъ, 
кончившаяся  только  съ  началомъ  франко-прусской  войны. 


Отсрочка  конгресса. 

Уже  18  мая  1870  года  Генеральный  Совътъ,  въ  виду  новыхъ  преслЬ- 
дованш  бонапартизма  (30  апреля  профектъ  полищи  Пьетри,  съ  цълыо 
создать  благощлятное  настроеше  для  плебисцита  8  мая,  устроилъ  „поку- 
шеше1'  на  Наполеона;  всл,вдств1е  этого  Оливье  приказал ъ  арестовать  чле- 
повъ  Интернащонала  во  вст>хъ  городахъ),  выпустилъ  манифестъ,  въ  кото- 
ромъ  онъ  протестуетъ  протпвъ  низкой  клеветы  бонапартистской  полищи  и 
назначаетъ  мт.стомъ  конгресса  Майнцъ,  5-го  сентября  1870  года;  при  этомъ 
онъ  опирался  на  трети!  параграфъ  генеральнаго  статута,  разрешающей, 
..въ  случав  необходимости,  переменить  назначенное  конгрессомъ  мъсто  с.кв- 
дующаго  конгресса",  а  также  на  то  обстоятельство,  что  н'ьмещае  члены 
желали  созыва  конгресса  въ  Гермаши.  12  1юля  Генеральный  Совътъ  опубли- 
ковалъ  порядокъ  дня  конгресса,  заключавшш  въ  себй  семь  пунктовъ,  а 
именно:  лризнаше  общественнаго  долга  и  обсуждеше  права  на  вознатражде- 
ше;  отношеше  рабочаго  движешя  къ  политической  деятельности;  практи- 
чесше  пути  для  превращешя  частной  собственности  на  землю  въ  обществен- 
ную; превращеше  торговыхъ  банковъ  въ  национальные;  ус.ншя  развитая 
пропзводительныхъ  товариществъ  въ  рамкахъ  нащопальностн;  необходи- 
мость рабочей  статистики,  согласно  женевскимъ  резолющямъ,  и  обсуждеше 
средствъ  для  предотвращена  войны.  Несколько  дней  спустя  разразилась 
военная  гроза,  которая  смела  съ  лица  земли  не  только  весь  порядокъ  дня 
конгресса,  но  и  самый  конгрессъ.  Брауншвейгская  комнгая,  при  посредстве 
женевскаго  центральнаго  комитета,  предложила  отложить  конгрессъ  до  окон- 
чания войпы,  и  Генеральный  Совътъ  прпнялъ  это  предложеше  *). 


Франко-прусская  война  и  рабочш  классъ. 

Прежде  всего  военная  горячка  охватила  Франщю.  Парпжсше  рабоч!е 
окатили  провокащю  бонапартистской  прессы  холоднымъ  душемъ.  Въ  при- 
зыве Интернащонала  къ  рабочимъ  всвхъ  нащй  юйна  "была  названа  про- 
явлешемъ  преступной  глупости,  которая  повлечетъ  за  собою  полную  нобьду 
деспотизма  по  обе  стороны  Рейна.  16  шля  массовое  собрате  въ  Браун- 
швейгъ,  въ  ТопЪаПе,  на  которомъ  присутствовало  до  2.500  человъкъ,  при- 
няло этотъ  протестъ,  но  назвало  Бонапарта  и  большинство  французской 
палаты    депутатовъ   легкомысленными    нарушителями    мира    и    спокойств1я 


Г)  Оригппалъ    брауншвейгскаго   прп.тожеп1Я    папечатанъ   у  пасъ  въ  прпложеши 
вмЬст'Ь  съ  соировождавшпыъ  его  ппсьыоыъ  Маркса  къ  Ювгу. 


—    108    — 

Европы,  выступлеше  щютивъ  которыхъ  является  первой  обязанностью. 
Бром*  того,  оборонительная  воина  признавалась  дли  Гермаши  „неизб*ж- 
нымъ  зломъ".  Въ  томъ  же  дух*  была  составлена  прокламащя  Брауншвейг- 
скаго  комитета  парни,  выпущенная  24  шля  и  приглашавшая  н*мецкихъ 
рабочихъ,  „какъ  н*мцевъ,  стать  на  защиту  Германш".  Противъ  этого  ,.иь- 
мецкаго  шовинизма"  протестовали  члени  партна  въ  Нюренберг*  1[  Фюрт*; 
этотъ  протестъ  пыль  напечатан-!,  въ  пУо1кз8(аа1а,  воторый,  впрочемъ,  самъ 
очень  колебался  въ  своемъ  отношети  къ  войн*.  Сначала  онъ  заявилъ,  что 
Скверный  Союзъ  находится  въ  опасности.  зат*мъ  предсказывалъ  падете 
1,екабрьскаго  трона  и.  наконсцъ,  сухо  заявилъ:  „намъ,  пролетаргяиъ,  и\.\  б 
никакого  д'Ьла  до  войны".  Собрате  саксонской  народной  партш,  заседав- 
шее въ  это  время  въ  Хемниц*,  а  также  „массовки"  въ  Хемниц!-,,  Лейп- 
циг*, Дрездене,  Крефелъд*  и  Эльберфельд*  выносили  резолюцш,  противо- 
рьчащ1я  прокламация  Браушпвейгскаго  комитета  партш.  между  т*мъ,  какъ 
рабоч1я  собрания  въ  Аугсбург*,  Мюнхен*,  Альтенбург*  н  Бреславл*  одно- 
сторонне высказывались  противъ  Наполеона  и  настаивали  на  обязанности 
всЬми  средствами  защищать  родину.  Манифестъ  Генеральнаго  Совета  въ 
Лондон!,,  опубликованный  23  шля,  называлъ  войну  со  стороны  Гермаши 
оборонительной.  Въ  этомъ  манифест*  къ  н*мецкинъ  рабочимъ  говорилось,  что, 
если  война  утратить  свои  строго  оборонительный  характеръ  и  превратится 
въ  войну  противъ  французскаго  народа,  то  и  нобъда  и  поражеше  будутъ 
для  ппхъ  равно  роковыми.  Зат*мъ  манифестъ  отмъчалъ  противоречие  во 
взглядахъ  на  войну,  выеказанныхъ  въ  Брауншвейг*  и  Хемниц*,  не  прида- 
вая этому,  однако,  большого  значешя.  13ъ  Стлзсро-германскомъ  рейхстаг!., 
при  голосованш  займа  на  военный  нужды,  Бебель  и  Либвнехтъ  не  приняли 
въ  немъ  участия,  между  т*мъ,  какъ  не  только  Швейцеръ  и  Газеивлеверъ, 
но  и  Фрише,  нримкнувппй  въ  это  время  къ  Эйзенахцамъ,  подали  голоса  въ 
пользу  займа,  потому  что  они  боялись,  какъ  бы  победа  Наполеона  не  по- 
вела  };ъ  пораженш  французскихъ  рабочихъ,  къ  всемогуществу  французскаго 
милитаризма  въ  Европ*  н  къ  полному  раздробленно  Гермаши  '). 

]*ь  странахъ,  не  заинтересованныхъ  непосредственно  въвойн*,  также 
происходили  грандюзныя  массовый  демонстрации  пролетар1ата  противъ  на- 
рушешя  мира.  !5ъ  Бельгш,  по  распоряжению  федеральнаго  сов*та,  были 
устроены  грандюзныя  демонстрант  въ  Боринаж*,  Вервье  и  Льеж*.  Льсж- 
СК1Я  секши  выпустили  воззваше  къ  рабочимъ  вс*хъ  странъ;  центральный 
II,  группы  испанской  напдональности  28  шля  организовалъ  демонстра- 
цию противъ  войны.  Подобные  же  протесты  были  подготовлены  м*стными 
комитетами  Интернащонала  во  вс*хъбол*е  врупныхъ  городахъ:  въ  Мадрид*, 
Барцелон*  и  т.  д. 

Быстрыми  могучими  уларами  прусское  оруж1е  разгромило  панолеонов- 
ск1я  войска  п  отт*снило  ихь  вожди  къ  Седану  Декабрьски?  тронъ  рухнулъ. 
•1  сентября  1"ь  Париж*  была  провозглашена  республика,  и  парижские  депу- 

1)  I  МеЬггпд.  безсЫсЫе  йег  <1еи18сЬеп  8ос1аЫегаокгаНе,  IV.  стр.  I 

их  Ше  Сггоп(1|ш§    аег   йеи&сЬеп  8оаа1<1етокхаие— юбшейяая  записка 
дейацигскихъ  рабочихъ.  С] р.  ЪЪ  и  с.г1.д. 
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таты    узурпировали  временное  правительство.  Национальная  оборонительная 
война  Германш  была  кончена,  регулярная  французская  арм1я  находилась  въ 
и'Ьмецкоыъ    плену   и    частью  была    заперта  въ  Меп/ь;  лишь  очень  незначи- 
тельная часть  ея  бежала  въ  Парижъ.    Немецкш  войска,  одержавшая  победу 
по  всей  лиши,  стояли  передъ  безоружной  Франщей,  которая  свергла  прави- 
тельство, вовлекшее  ее  въ  несчастную  войну.  Республиканскому   правитель- 
ству  не    надо    было    брать  на  себя  ответственность  за  преступлена  Напо- 
леона. Немецкое  орудие  достигло  такихъ  успЬховъ,  о  какихъ  только  могла 
мечтать    самая   смелая  фантаз1я  патрютовъ;  все  положеше  д-ьлъ  въ  первые 
дни    после    Седана    и  провозглашеше  республики  въ  Париже,  какъ  нельзя 
болъе,  благощнятствовало    быстрому   заключенно    справедливая  мира,  кото- 
рый бы    ни  одной    изъ    сторонъ  не  нанесъ  неизлечимыхъ  ранъ.  5  сентября 
БрауншвейгскШ  комитетъ  выиустнлъ  написанный  Карломъ  Марксомъ  манн- 
фестъ    къ    нъмецкимъ  рабочимъ;  въ  немъ  напоминается  о  томъ,  что  война 
должна    носить    характеръ    оборонительный,    требуется  почетный  миръ  для 
Фрашци,    указывается   опасность,  угрожающая  Европе  отъ  немецкой  завое- 
вательной политики,  и  предсказывается,  что  центръ  тяжести  континепгаль- 
йаго    рьбочаго    движения   переместится   изъ    Франщи   въ    Гермашю.  4  дня 
«густя,  по  приказу  генерала  Фалькенштейна,  губернатора  прибрежной  обла- 
сти,   БрауншвейгскШ    комитетъ   былъ   арестованъ  и  въ  оковахъ  неревезенъ 
въ  крепость  Бойенъ,  возле  Лецена,  въ  Восточной  Пруссш.  Спустя  некото- 
рое время,  та  же  участь  постигла  и  Гейба,  который,  въ  качестве  председа- 
теля ревизшнной  комисеш  въ  Гамбурге,  временно  принялъ  на  себя  фупкцш 
комитета,    а    также    1огапа  Лкоба,  который  на  одномъ  собраши  въ  Кениг- 
сберге   иротестовалъ    противъ    захвата  Эльзаса  и  Лотарингш.  Кроме  того, 
было  арестовано  множество  членовъ  партш,   распространявшихъ  маннфестъ, 
между  нрочимъ,  1оркъ.  Ихъ,  однако,  до  поры  до  времени  оставили  въ  тюрь- 
махъ    на    родинЬ.  Всяше  протесты  противъ  присоединешя  Эльзаса  и  Лота- 
рингш   были    запрещены,   „Уо1кз81;аа1;"  во  всей  подведомственной  Фалькен- 
пггейну    области  былъ  изъятъ  изъ  обращешя.  Тогда  комитетъ  партш  пере- 
шелъ  въ  Дрезденъ,  где  Фалькенштейнъ  былъ  уже  безсиленъ.  Противъ   яЬ- 
которыхъ  арестованныхъ  Фалькенштейномъ  лицъ  было  возбуждено  судебное 
преследоваше,  напр.,  противъ  1орка,  по  статье  о  „ненависти  и  презренш". 
1оркъ,  впрочемъ,  былъ  оправданъ.  Затемъ  членамъ  Брауншвейгскаго  коми- 
тета   было   предъявлено  обвинеше  въ  государственной  измене,  которое,  въ 
концЬ  концовъ,  превратилось  въ  обвинеше  въ  „нарушенш  общественной  ти- 
шины   и    СПОКОЙСТВ1Я-'.    Во   второй  инстанщи  обвпняемыхъ  приговорили  къ 
тюремному  заключение,  отъ  несколькихъ  недель  до  1гЬсколькихъ  месяцевъ^ 
„за    участ1е  въ  союзе,  имеющемъ  противозаконный  цвли*'.  Наконецъ,  былъ 
возбужденъ  нолитнческш  процессъ  въ   Лейпциге  противъ  Бебеля,  Либкнехта 
и  Гейнера;  дело  это  разбиралось,  впрочемъ,  только  въ  марте  1872  года    и 
кончилось  присуждешемъ  Либкнехта  и  Бебеля  къ  двумъ  годамъ  заключешя 
въ  крепости,  „Матер1алъ"  для  всехъ  этихъ  политическихъ  процессовъ  дала 
конфискованная,  по  распоряжению  Фалькенштейна,  корреснонденщя  комитета 
партш  въ  Брауншвейге. 
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Ударъ,  нанесенный  милитаризмоыъ  Брауншвейгскому  комитету, 
объединись  распавппеся  элементы  нъмецкаго  пролетар1ата;  сделалось  оче- 
виднымъ,  что  война  была  антидинастической  завоевательной  войной,  и  ра- 
бочие единодушно  согласились,  что  на  такую  войну  нечего  давать  деньги. 
Новый  военный  заемъ  былъ  отвергнуть  не  только  Бебелемъ  и  Либкнехтомъ, 
но  также  Швейцеромъ,  Газенклеверомъ,  Фрицше,  Менде  и  Шрансомъ.  Впер- 
вые объ  фракпДи  немецкой  сощальдемократш  оказались  солидарными  въ 
„нащональнонъ  вопросе";  это  имЬло  чрезвычайно  важное  эначете.  Факти- 
чески имелись  налицо  всв  историческ1я  условк,  необходимый  для  объеди- 
нешя  лашипанцевъ  съ  эйзенахцами,  такъ  какъ  ихъ  разногласьа  ;,въ  нт.мец- 
комъ"  воирогь,  поел!;  того  какъ  действительность  сказала  снос  слово,  по- 
теряли свой  смыслъ.  Такимъ  образомъ,  можно,  пожалуй,  сказать,  что  браун- 
швейгскШ  манифестъ  представляетъ  собой  исторически  фактъ,  доказавший 
возможность  победы  падь  существовавшими  среди  германскаго  пролетар1ата 
тенденщями  къ  расколу. 

9  сентября,  въ  день  ареста  Брауншвейгскаго  комитета,  Генеральный 
Совътъ  выпустилъ  прокламаций  ко  всЬмъ  секщямъ  Интернащонала,  въ  ко- 
торой вопросъ  о  присоединение  Эльзаса  и  Лотарингш  разсматривался  съ 
точки  зръшя  возможныхъ  его  историческихъ  носл'вдствШ,  и  въ  которой  пред- 
сказывалось, что  результатомъ  этой  завоевательной  политики  будетъ  геге- 
М01ИЯ  Россш  въ  Европв.  Иодобныя-жс  прокламащи  и  воззватя  выпустили 
французская  и  немецкая  секпди  интернащональной  рабочей  ассощащи  въ 
НыоЛоркь.  нБмепшй  рабочШ  кружокъ  для  самообразовашя  въ  Лондоне  и 
представители  вЪнскаго  пролетар1ата,  которые,  кромЬ  того,  передали  свой 
протестъ  противъ  присоёдинетя  Эльзаса  и  Лотаринии  на  утверждеше  гран- 
дюзнаго  собрашя  въ  В'ЬнЪ,  въ  которомъ  участвовало  8000  человйкь. 

Какъ  разъ  въ  тотъ  день,  когда  БрауншвейгскШ  комитетъ  опублико- 
валъ  воз:)г,аше  Карла  Маркса  къ  н&мецкимъ  рабочимъ,  въ  которомъ  заклю- 
чались протестъ  противъ  гермапской  завоевательной  политики  и  требована1 
„честнаго';  мира  для  Французской  республики,  и  которое  повлекло  за  собой 
целый  рядъ  судебныхъ  пресл-ЬдованШ  противъ  нЬмецкаго  рабочего  класса  и 
его  п]»с дставитолей,  „манифестъ  къ  секщямъ  Интернащонала",  который 
былъ  выпущенъ  въ  Невшател*  и  распространен!,  во  французской  Юр*  и 
другихъ  мъстахъ,  призвалъ  яленовъ  Интернащонала  къ  оружш  для  зашиты 
Французской  республики,  „представляющей  собою,  отныне,  свобод]  Европы", 

между   т$мъ,    какъ   монархическая   Гермашя  является    представитель Я 

деспотизма  и  реакпди.  „Обшдй  врпгъ—  это  военное  могущество  Пруссш". 
„Вооружимся  н  пойдемъ  въ  качеств*!  добровольцевъ  свободы  и  равенства 
бороться  рука  объ  руку  съ  нашими  французскими  братьями".  „Откройте 
подписку  для  покрытая  чрезвычайныхъ  расходовъ...  требуйте  оруж1я  для 
добровольцевъ"...  Въ  Швейцарш  д4ло  также  дошло  до  вмешательства  вла- 
стей: бернски  союзный  совать  приказалъ  конфисковать  прибавлеше  къ  „8о- 
ЫапЧё",  заключавшее  въ  себ4  манифестъ,  и  арестовать  редактора  „8оШа- 
Гильома.  Первая  часть  приказа  немедленно  же  была  исполнена,  но 
относительно   ареста   Гильома    невшательекдя    власти   заявили,    что    этотъ 
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арестъ  придалъ-бы  делу  с.тишкомъ  большое  зпачеше.  Тогда  бернсшй  союз- 
ный сов'Ьтъ  отм'Ьнилъ  эту  часть  своего  приказа.  Зато  конфискация  номе- 
ровъ  „ЗоЩагйё"  въ  типографш  носила  чрезвычайно  торжественный  харак- 
теръ;  предназначенные  для  Гермаши  экземпляры  были  арестованы  на  ба- 
зельской  границе,  но  часть  ихъ,  предназначенная  для  Францш,  поступила 
въ  продажу  въ  Париже,  ЛонЬ,  Марсель  и  другихъ  крупныхъ  городахъ.Н'Ь- 
которыя  французсшя  газеты  воспроизвели  манифестъ,  а  въ  Люне  его 
расклеили  на  улицахъ. 

У  французской  буржуазш  глаза,  вероятно,  и  въ  самомъ  деле  иолЬзли 
на  лобъ,  когда  она  читала  этотъ  манифестъ.  Интернащоналъ  вооружался 
для  защиты  республики  и  шелъ  воевать  съ  Прутей!  Неудивительно,  что 
никто  не  подумалъ  сдерживать  эти  военные  клики.  Но  кто  же  они  были, 
эти  странные  фанатики,  призывавшие  членовъ  Интернацюнала  къ  оружгю 
въ  тотъ  самый  моментъ,  когда  солидарность  интернацюнальнаго  рабочаго 
класса  проявилась  въ  протесте  противъ  продолжешя  этой  несчастной  войны? 
Не  сантиментальные  ли  прудонисты,  Куллери  и  К0  были  инициаторами  этой 
затеи?  О,  нвтъ!  это  были  самые  революцюнные  изъ  всвхъ  революцюнеровъ, 
группа  людей,  которые  уже  на  посл'вднемъ  конгрессе  романской  секщи  въ 
Ла-Шо-де-Фонъ  4,  5  и  6  апреля  1870  года  отделились  отъ  большинства 
и  основали  особую  оргапизащю,  имевшую  свой  собственный  органъ  ,.8оН- 
йагйё".  ..Ео-аШё"  осталось  органомъ  старой  органнзащи,  федеративный  ко- 
мптетъ  которой  находился  въ  Женеве  1).  Частный  конгрессъ  отколовшихся 
въ  Ла-Шо-де-Фонъ  принялъ,  между  прочимъ,  резолющю,  безусловно  отвер- 
гавшую  всякое  участае  въ  политической  власти  и  предоставлявшую  проле- 
тар1ату  исключительно  экономическую  деятельность,  между  т^мъ  какъ  ста- 
рый секщи  боролись  именно  противъ  воздержашя  отъ  политической  дея- 
тельности. Со  стороны  этихъ  воздерживавшихся,  отвергавшихъ  политическую 
деятельность,  было  въ  высшей  степени  непоследовательно  настаивать  въ 
то  же  время  на  квинтъ-эссенщи  политической  деятельности  —  войне,  къ 
тому  же,  въ  интересахъ  французской  буржуазной  республики!  Въ  Ла-Шо-де- 
Фонъ  они  обосновывали  свое  политическое  воздержаше  темъ,  „что  всякое 
правительство  или  государство  является  только  организацией  буржуазной 
эксплуатащи,  формулированной  въ  виде  ноложительнаго  права,  а  теперь 
они  хотели  итти  въ  бой  на-ряду  съ  солдатами  республики.  Конечно,  весь 
этотъ  планъ  обнаруживалъ  только  дерзкое  легкомыс.ёе;  не  меньше  дерзости 
и  отсутств1я  дисциплины  обнаружилось  въ  томъ,  что  группа  выпустила  ма- 
нифестъ ко  всемъ  секщямъ  Интернацюнала,  какъ  будто  Генеральный  Со- 
ветъ  заседаетъ  въ  Невшателе,  и  какъ  будто  Гильомъ  является  его  пред- 
сед  ателемъ. 

Манифестъ,  появлеше  котораго  можно  было  оправдать  горячностью 
отдьльнаго  лица,  былъ  далеко  не  худшимъ,  что  говорилось  въ  эти  дни  въ 
германской  Юре.  Удивительнее  всего  были  чрезвычайное  упрямство,  съ  ко- 


*)  Бог  УогЪо1е  1870  г.,  стр.   59  и  с.тЬд. — Мётоп'е  ргёйёп  ё   раг  1а   Гё(1ёгаИоа 
Лигаз5]"еппе,  стр.  107,-  -Ьез  Ргё1етк1ие5  8С15510П5,  стр.  12. 
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торымъ  инищаторн  этой  затт.и  настаивали  на  своемъ  формальномъ  и  факти- 
ческомъ  прав!',  дт.лать  эту  глупость,  и  баснословная  наивность,  съ  которой 
опи  ругали  своихъ  крнтикоиъ.  Между  тг1шъ,  для  Интернащонала  было  чрез- 
вычайно важно  отказаться  отъ  всякой  солидарности  съ  республикой  4  сен- 
тября. Поэтому  представители  старой  секпди  въ  Ла-Шо-де-Фопъ  тотчасъ  же 
выпустили  рвзв1й  протестъ  нротивъ  пресловутаго  манифеста,  который  они 
назвали  еоздашемъ  неизвЬетнаго  комитета,  вообще  не  уиолномоченнаго 
издавать  подобный  провламапДи.  Утииъ  помьстилъ  въ  „Е^аНЪё"  блестящую 
статью,  озаглавленную  „Манифеста  мистификатора",  и  направленную  нро- 
тивъ „ребяческой  затъчи",  представляющей  собою  мистификащю  болтуна 
или  совершеннаго  невежды.  Утинъ  съ  1.дкимъ  сарказмомъ  замьчаетъ,  что 
прокламация  вообще  не  можетъ  исходить  отъ  бюро  „боШагйё",  ибо  по- 
следнее постоянно  проиоит.дывало  упразднеше  всякихъ  государствъ  и  вы- 
смъгивало  даже  швейцарсшй  натрштизмъ, — можно  ли  думать  послв  этого, 
что  они  станетъ  культивировать  французски!  шовинизмъ?  Такой  отноръ  вы- 
ходки Гильома  отделившиеся  назвали  „подлостью  со  стороны  клики  Кул- 
лери-Утипа",  но  бъшенетво  ихъ  достигло  крайней  степени,  когда  въ  до- 
вершеше  всего  центральный  комитетъ  группы  романскихъ  секпдй  посла. гь 
Бернскому  союзному  совету  подписанный  генеральнымъ  секретаремъ  Генри 
Пере  протестъ,  въ  которомъ  центральный  комитетъ  откапывается  отъ  всякой 
солидарности  съ  нелътшмъ  манифестомъ  и  возлагаетъ  ответственность  за 
него  на  н'Ьсколькихъ  неизв'ьстныхъ  лицъ,  не  имьющихъ  никакого  предста- 
вления о  н/ьлахъ  Интернащонала.  Куллери  также  выступилъ  въ  своей  „Моп- 
1а$пе",  желая  показать  Гильому  и  Бакунину  нелогичность  ихъ  поступковъ; 
при  этомъ  онъ  только  возражалъ  нротивъ  вмешательства  союзнаго  совътга, 
врепятствующаго  попытвамъ  отдълышхъ  лицъ  соблазнить  своихъ  согра- 
жданъ  на  поступки,  отъ  которыхъ  ихъ  бы  долженъ  удерживать  здравый 
смыслъ. 

Бакунинъ,  въ  самомъ  дЫ;,  дт.йетвовалъ  почти  такъ  же,  какъ  его  едн- 
номышленникъ  Гильомъ:  сначала  онъ  онубликовалъ  брошюру  „Письма  къ 
французу",  затТ.мъ,  въ  качеств*  человека  д-Ьла,  агитировалъ  за  что-то  во 
Франщи  и  организовалъ  въ  Лшнъ  возсташе.  Онъ  завладеть  тамъ  мэрией, 
но  не  озаботился  поставить  стражу  у  входовъ  въ  нее;  вероятно,  это  ому 
казалось  „политичесвимъ  актомъ";  благодари  этому,  отряду  нащональныхъ 
гвардейцевъ  удалось  вытиснить  его  изъ  его  резиденции,  именно,  въ  то  самое 
время,  когда  вншелъ  въ  свътъ  его  декретъ  „Объ  отм*Ьн4  государства-. 


Юрская  организация  и  Бакунинъ. 

Ьсь  необходимо  изложить  историю  этой  обособленном  юрской  орга- 
ннзащи,  такъ  вакъ  она  достигла  чрезвычайна™  значешя  и  сделалась  цен- 
громъ  дезорганизующихъ  тенденции  внутри  Интернаидонала.  Зд&сь,  во 
французско-швейцарской  Юр*,  въ  Ла-Шо-де-Фонъ,  въ  Лелекл*  в  Невша- 
гел4,  обнаружился   вародншъ   разложения,    проникшаго  постепенно  во  всЬ 
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отделы  ассощацш,  сначала  бъ  молодыя  организащи  въ  Испаши  и  Италш, 
затвмъ  со  Францпо,  бъ  Бельгию  и  въ  самый  центръ  континентальнаго  дви- 
жешя — въ  Женеву  и,  наконецъ,  даже  въ  самое  сердце  Интернацюнала,  въ 
Лондопъ,  зъ  англшскую  федеращю  и  Генеральный  Совътъ,  гд'в  оно  и  за- 
вершило свое  разрушительное  дт,ло.  Французско-швейцарская  Юра  сдела- 
лась центромъ  дезорганизацш.  Конечно,  таме  честолюбивые  планы  никогда 
не  могли  бы  зародиться  въ  этйхъ  захолустныхъ  швейцарскихъ  горныхъ  го- 
родкахъ;  если  бы  ихъ  предоставили  самимъ  себе,  они,  подобно  другимъ 
секщямъ,  собственными  средствами  уладили  бы  свои  внутренняя  распри  и 
никогда  бы  не  смогли,  да  и  не  захотели  бы,  разрушить  организащю  Интер- 
нацюнала. Они  прониклись  этой  геростратовской  идеей,  преследовали  и 
осуществляли  ее  съ  озлобленнымъ  уиорствомъ  лишь  подъ  вл1ян1емъ  наэлек- 
тризовавшей ихъ  и  овладевшей  ими  воли  гешя  разрушешя,  чудовиш,ной 
политически-преступной  натуры — Бакунина . 

Юрская  организащи  сама  дала  свидетельство  свонхъ  прегрьшешй. 
Въ  уже  упомянутой  выше  памятной  записке  юрской  федеращи  *)  делается 
попытка  изложить  иеторио  ея  сеиаратистскихъ  стремленШ  и  обособленной 
организащи.  Самая  конструкщя  памятной  записки  показываетъ,  да  и  въ 
предисловш  говорится  совершенно  определенно,  что  во  время  составления 
она  постепенно  расширялась,  и  что  поэтому  въ  ней  встречаются  повторешя, 
отличаюшдяся  одной  характерной  чертой:  одни  и  тв-же  собьтя  во  второй 
и  трети  разъ  передаются  съ  все  возрастающей  враждебностью  и  нена- 
вистью. Можно  проследить  съ  математической  точностью,  какъ  въ  течете 
девяти  месяцевъ,  во  время  которыхъ  писалась  памятная  записка,  раздра- 
жеше  постепенна  возростало  и  сообщало  приложение  до  Гаагскаго  конгресса 
и  после  него  совершенно  различную  окраску.  Первоначально  памятная  за- 
писка была  предназначена  для  представлешя  на  Гаагсюй  конгрессъ  въ  ка- 
честве оправдательная  документа,  но  къ  сентябрю  1872  года  она  не  была 
еще  готова  и  затемъ  постепенно  превратилась  въ  страстное  зажигательное 
еочинеше,  направленное  противъ  Генеральнаго  Совета  вообще  и  въ  част- 
ности противъ  Карла  Маркса,  котораго  онъ  стремится  очернить  и  выста- 
вить въ  виде  злого  духа  Интернацюнала.  Но,  несмотря  на  все  заключаю- 
щаяся въ  ней  бешения  вспышки,  на  явную  односторонность  и  ложь,  не 
смотря  на  язвительныя  выходки  противъ  отдйльныхъ  личностей  и  грубыя 
попытки  выставить  въ  лучшемъ  свете  юрскую  федеращю,  памятная  за- 
писка и  доныне  еще  представляетъ  собою  ценный  исторически!  документъ 
для  всЬхъ,  кто  сумветъ  отнестись  къ  ней  критически,  потому  что  она  на- 
писана не  съ  утонченной  ложью  политическихъ  обманщиковъ,  но  съ  наив- 
ностью обманутыхъ,  воображающихъ,  что  они  обрели  философский  камень. 

Памятная  записка,  конечно,  крайне  тенденцюзна,  но  тенденцюзность 
ея  очень  наивна.  Противореч1е,  внесенное  Бакунинымъ  въ  Интернацюналъ 
и  впервые  формулированное    нмъ  на  конгрессе  романскихъ  секцш    въ    Ля- 


*)  Мётоке  ргёзеп1ё  раг  1а  Гёйёгайоп  1ига581еппе  йе  ГАззоааИоп  1п1егпаиопа1э 
с1ез  ТгауаШеигз  а  1ои1ез  1ез  Гёйёгаиопз  йе  ГШепиШопак.  ВоитИПег.  1873. 
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Шо-де-Фонъ,  который  повелъ  къ  расколу  между  юрцами  и  остальными  фран- 
цузскими швейцарцами,  но  словамъ  памятной  записки,  возникло  еще  до  по- 
явлешя  Бакунина.  Весьма    удобнымъ  для  этой  тенденцюзной  выдумки   ока- 
залось то  обстоятельство,  что  политичесте  эксперименты,  предпринятые  ради 
личнаго  удовлетворетя  честолюб1Я  врагомъ  Куллери  изъ  Ля-Шо-де-Фонъ,  осно- 
вателемъ  многочисленныхъ  секщй  во  французской  Юре  '),  превратились  въ 
скандалезныя  аферы,  которыя  совершенно  основательно  возмущали  юрскихъ 
рабочихъ.  Политические  промахи   Куллери  служатъ  въ  памятной  записке  для 
дискредитирования  всякой  политической  деятельности  вообще.  Однако,  Кул- 
лери утратилъ  уже  все  снос  значеше  въ  Юре,  когда  Бакунинъ,  въ  то  вре- 
мя еще  лояльный  агитаторъ   Интернащонала,  въ  доле   1868  года    появился 
въ  Женеве,  откуда  онъ  вскоре  ^аспространилъ  свою  деятельность    на    всю 
французскую  Юру.  Въ  общемъ,  памятная  записка  даетъ  очень  меткую  кри- 
тику этого  внесешя  противореч1я  между  политическою  деятельностью  и  воз- 
держашемъ  отъ  нея  и  совершенно  верно  характеризуетъ  несколько  прими- 
тивные  теоретическ1е  взгляды    молодыхъ  секщй,  указывая  на  то,  что  рабо- 
те тогда  въ  призыве  Интернащонала  разслышали  только  призывъ  къ  объ- 
единендо  и  встречали  восторженно  всякую  громкую  фразу  3);  что  женевсый 
конгрессъ   и  его   резолющя    крайне    незначительно    повлЦли    на  секщи  во 
французской  Щвейцарш  3),  и  ни  одна  изъ  нихъ  не  представляла  себе  впол- 
не ясно  цели   Интернащонала  ')   и  что,  наконецъ,  до-бакунинстй  перюдъ 
слКдуетъ  признать  перюдомъ    эмбрюнальнымъ,  когда  господствовала  декла- 
мащя,  сантиментализмъ   и   буржуазная  политика,  между    тъмъ,  какъ    духъ 
коллективизма  достигъ  полной  сознательности  и  теоретической  ясности  лишь 
после    появлешя    Бакунина.    Развийе   коллективистскихъ»идей   повело   въ 
Базеле  къ  началу  новой   революционной  эры,  когда  члены    Интернащонала 
„перешли  отъ  теорш   къ  практике"  5).  Въ  первые  годы  развита   юрским. 
секцШ  эти  протнвор'Ьч1я,    которыя  впослъдствш,  въ  качестве  „теорш",  ис- 
кусственно насаждались  въ  секщяхъ,  были  совершенно  чужды  послъдниыъ; 
разыгравппеся  въ  некоторыхъ  городкахъ  Юры    конфликты    между    „кулле- 
ристами"  и  „коллективистами"  были  ничто    въ    сравненш   съ    тьми    всхо- 
дами, которые  дала  ядовитая  пропаганда  Бакунина. 

Если  исключить  фантастические  разсказы  о  разноглаыяхъ,  якобы  су- 
ществовавшихъ  до  появден1я  Бакунина,  то  отъ  всей  исторщ  юрскихъ  ор- 
ганизаций останутся  только  ничтожные  местные  раздоры,  которые  давио 
были  бы  забыты,  если-бы  юрская  памятная  записка  не    увековечила    пхъ, 


»)  Вь  числе  секгии,  основаниыгь  Куллери,  которым  готчасъ-же  после  учрежден!* 
Цптернащоиала,  весной  1865  года,  кошен,  въ  постоянны*   сношенля   сь  Интернаидо- 
иъ,  паиятнаа  записка  называет*   секщи  въ   Бонкурв,    Бьене,   Сенвнлье,   Сентъ- 
.  Исрентрюи  п  Еевшателе.  Лелокльскаа  севщя  была  основана  Бонстаномъ  Ме- 
ропонъ,  старыиъ  эмпгрантомъ  1331  года,  в  Джемсомъ  Гилъомомъ, 
- .  Мёш<  [ге  сс1.  стр.  4. 
-    ]..  с.  стр.  5. 
4;  I..  с  стр.  6. 
5)  Ь.  с.  стр.  45. 
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какъ  отражеше  своихъ  собственпыхъ,  сделавшихся  роковыми  для  нея  дрязгъ. 
Цеитромъ  всей  исторш  является  Куллери,  съ  духовнымъ  облккомъ  котораго 
мы  познакомились  уже  на  нвкоторыхъ  конгрессахъ.  Въ  характере  этого  че- 
ловека страинымъ  образомъ  сочетались  духъ  общественности,  гуманность  и 
способность  къ  личному  самопожертвование,  съ  узкимъ  честолюб1емъ  и  де- 
магогической неразборчивостью  въ  средствахъ.  Друзья  Куллери,  видт>випе 
только  его  положительный  качества,  были  непоколебимо  верны  ему,  но  и 
враги  его  должны  были  признать  самоотверженную  энергйо,  которую  онъ 
проявлять  при  пропаганде  своихъ  идей.  Съ  1848  года  Куллери,  не  оставляя 
своей  врачебной  деятельности,  сталъ  выступать  въ  качестве  странствую- 
щего проповедника,  а  когда  возникъ  Интернащоналъ,  онъ  тотчасъ-же  ку- 
пилъ  тшюграфпо  и  основалъ  „Уо1х  <1е  ГАуешг",  которая  одновременно  съ 
„УогЪсяе"  явилась  органомъ  французской  группы  швейцарскихъ  секщй.  Этотъ 
лнетокъ,  правда,  никогда  не  поднимался  выше  одной  только  пустой  соща- 
листичеекой  фразеолоии,  отзывавшейся  на  все  вопросы  дня  красивыми  об- 
щими мЬстами,  но  совершенно  несостоятельной,  когда  надо  было  принять 
вполне  определенную  позищю.  Яснее  всего  это  обнаружилось  зимою  1867 — 
68  года,  при  выборахъ  советниковъ;  Куллери  былъ  въ  Ля-Шо-де-Фонъ  со- 
ветнпкомъ  и  мировымъ  судьей.  По  словамъ  памятной  записки,  онъ  своимъ 
избрашемъ  въ  советники  былъ  обязанъ  радикаламъ,  а  избрашемъ  мировымъ 
судьей — консерваторамъ.  Когда  Куллери  сталъ  агитировать  въ  пользу  Интер- 
нащонала,  органъ  радикаловъ  „Ка&опа!  8ш88е",  началъ  делать  самыя 
озлобленныя  нападки  на  Куллери,  такъ  что  последит  опасался  за  исходъ 
новыхъ  выборовъ.  Въ  то  же  самое  время  члены  Интернацюнала  отделились 
отъ  радикаловъ  и  „куллеристовъ",  организовались  въ  мае  1367  года  подъ 
назвашемъ  сощальдемократической  партт  и  выпустили  манифестъ  по  по- 
воду предстоящихъ  въ  мае  1868  года  выборовъ  советниковъ.  Куллери  взду- 
малъ  испытать  свою  популярность  и  отказался  отъ  должности  мирового 
судьи.  Но  сощальдемократическая  парт1я  выбрала  себе  кандидатомъ  кон- 
серватора, а  такъ  какъ  за  последнимъ  были  обезпечены  кроме  того  все 
консервативные  голоса,  то  радикалы,  боясь  остаться  въ  меньшинстве, 
подали  голоса  также  за  консервативнаго  кандидата,  такъ  что  последит 
оказался  выбраннымъ  почти  единогласно. 

Приблизительно  такъ-же  обстояли  дела  въ  Лелокле,  где  руководите- 
лями являлись  Джемсъ  Гильомъ  и  Фрицъ  Робертъ.  Здесь  члены  Интерна- 
цюнала также  отделились  отъ  радикаловъ  и  завели  свой  собственный  ор- 
ганъ ..Дюгенъ",  который,  однако,  вскоре  прекратился,  и  Куллери  заменилъ 
его  ..Моптаочнз".  Когда  стали  приближаться  выборы  въ  советъ  въ  кантоне 
Невшателе,  Куллери  подновилъ  свою  популярность  несколькими  литератур- 
ными процессами,  благодаря  которымъ,  онъ  въ  результате  былъ  лишенъ 
на  некоторое  время  свободы.  Программа  выборовъ,  выпущенная  въ  феврале 
1868  года  только  что  возникшей  сощальдемокраией,  была  более  чймъ  уме- 
рена. Куллери,  все  более  и  более  превращавнпйся  въ  вождя  буржуазной 
нарт1и,  рекомендовалъ  въ  своей  „Моп1;а§ч1е"  объединеше  всехъ  парий  про- 
тивъ  радикаловъ.  Сощалисты    въ  Лелокле  протестовали  противъ    этого,    и 

8* 
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Гильомъ  публиадо  отрекся  отъ  Куллери.  Йолнеше  въ  Ля-Шо-де-Фонъ  было 
очень  «елико;  Куллерв  старался  замять  Д'Ьло,  и  на  одномъ  изъ  собранШ  въ 
Лелоклъ  друзья  его  заявили,  что  статья  его  была  неверно  понята.  Куллери 
самъ  увЪрялъ,  что  онъ  далекъ  отъ  всякаго  союза  съ  консерваторами.  Не- 
сколько дней  спустя  былъ  опубликованъ  списокъ  кандидатовъ  сощальде- 
иократической  партаи  въ  Ля-Шо-де-Фонъ,  п  половина  изъ  нихъ  оказалась 
консерваторами!  Куллери,  правда,  снова  былъ  избранъ,  но  роль  его  въ  Пп- 
гернащоналъ  кончилась:  опт.,  вирояемъ,  участвовалъ  еще  на  конгресс!,  въ 
Брюсселе;  однако,  серьезно  въ  нему  унес  не  относился  никто  1).  Въ  Лелок- 
лъ- члены  Интернацшнала  шли  опт.  руку  съ  радикалами,  но  посл&дше  не- 
сколько разъ  обманули  им.,  и  тогда  они  приняли  ръзкую  резолюцш,  глася- 
щую, что  въ  будущемъ  они  воздержатся  отъ  всякаго  учаспя  въ  буржуаз- 
ной политик!..  Эта  торжественная  резолющя  была  опубливована  въ  „1л- 
Ьег*ё",  женевскомъ  еженедъльномъ  изданш,  которое  въ  течете  нъкотораго 
кремени,  на  ряду  съ  „Уо1х  с1е  1\Атешги,  изображало  изъ  себя  органъ  II  п- 
тернащонала. 

Поел*  брюссельскаго  конгресса,  который,  какъ  известно,  высказался 
за  коллективизму  Куллери  въ  своей  „Уо1х  йе  РАуешг"  сталъ  ръзко  напа- 
дать на  постановленья  конгресса  и  на  самый  конгреесъ.  Это  вызвало  боль- 
шое раздраженте,  особенно  въ  Женей!..  Кромъ  того,  женевешя  севпди  жа- 
ловались на  неправильность  въ  доставки  и  разечетахъ;  дт.ло  дошло  до  го- 
рячихъ  публичныхъ  объяснений.  Въ  Лелоклъ*  около  атого  же  времени  Ме- 
ронъ  и  Гильомъ  основали  ..1-е  Рго^гёв"  для  агитащи  по  поводу  предстоя» 
щихъ  общинныхъ  выборовъ  (ибо  лелокльсые  сощальдемократы  преспокойно 
хотъли  принимать  учасие  въ  коммунальной  политике;  они  отвергали  толь- 
ко политику  контональную),  и  обсуждали  вь  пемъ  городекчя  дТ.ла,  налоги 
и  релийозный  вопросъ.  Съ  самаго  начала  сотрудникомъ  и  негласным  ь  ру- 
ководителемъ  листка  былъ  Бакунинъ  -).  Въй>рг.  йнтернащоналъ  сталь 
приходить  въ  упадокъ  съ  тЪхъ  поръ,  какъ  Куллери  устранился  отъ  участия 
вь  движенш;  основанный  имъ  секщи  прекратили  свое  существоваше;  въ 
Лозаннв  распалось  производительное  товарищество  строительных!,  рабочихъ, 
что  на  долго  затормозило  Д'Ьло  Интернащонала.  Во  время  этого всеобща- 
го  кризиса  Интернащонала  во  французско-швейцарской  Юръ,  памятная  за- 
пиека  прив*втствуетъ  иоявлеше  Бакунина  въ  Женеве,  какъ  появление  ан- 
гела-спасителя. 

Кто-же  былъ  Бакунинъ?    Юрская  памятная    записка  мало    говорить  о 

')  Юрны  часто  делали  попытку  причислить  Куллери,  какъ  сторонника  колити- 
Ьятельности  къ  марксистами.  Здъхь  будетъ  не  лишнимъ  противопоставить 
атому  письмо  члена  Генеральнаго  Совета  Юнга,  который  вскоръ*  поел!,  раскола  въ 
Ля-Шо-де-Фонъ  писалъ  въ  письмъ-  къ  юрцамъ,  адресованиомъ  Гнльому:  Что  касается 
Куллери,  то  ладь  нимъ  прнговоръ  уже  произнесевъ,  его  поведете  поел*  Брюссель- 
■  конгресса  въ  достаточно!)  м!.р1.  выяснило  для  меня  его  намврешя  .  Ср.  Ме- 
тоде е1с.,  стр.  I 

-)  Бакунинъ  пвсалъ  для  еЪе  Рговгёб»  письма,  которые  впослТ.дствш  вышли 
сборникомъ  нодь  заглав1емъ:  ^ЬсИгез  аих  1п(егпа(10паал  Ли  ^и^а1>,  см.  Вакоинше; 
Оеиугев,  р.  207    -    , 
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предыдущей  жизни  своихъ  героевъ.  Согласно  памятной  запискгЪ,  онъ  уже 
иъ  шлё  1868  года  вступилъ  въ  число  членовъ  романской  секщи  въ  Жене- 
ве; по  мемуарамъ  же  Карла  Маркса  онъ  примкнулъ  къ  Интернащоналу 
только  после  брюссельекаго  конгресса.  Когда  конгрессъ  засЬдалъ  въ  Брюс- 
селе, председатель  лиги  мира  и  свободы  предложнлъ  ему  соединиться  ст. 
нимъ.  Это  предложеше  было  д'Ьломъ  Бакунина,  заседавшего  въ  правденш 
лиги.  Конгрессъ  въ  резкой  форме  отказался  отъ  такого  союза;  тогда  Ба- 
кунинъ  несколько  дней  спустя  выставилъ  на  происходившемъ  въ  Берне 
конгрессе  лиги  свое  требование  „экономическаго  и  соща.тьнаго  уравнешя 
клаесовъ";  онъ  остался  въ  меньшинстве  и  воспользовался  удобнымъ  слу- 
чаемъ,  чтобы  отказаться  отъ  лиги,  ничтожество  которой  онъ  верно  но- 
нялъ,  и  избрать  полемъ  своей  деятельности  Интернацюналъ. 

Кто  же  былъ  Бакунинъ?  По  словамъ  людей,  лично  знакомыхъ  съ  нимъ, 
онъ  своей  внешностью  не  внушалъ  особаго  довер1я.  Глаза  у  него  были 
хитрые,  загадочные,  какъ  у  хищнаго  животнаго.  Благодаря  громадной  ше- 
велюре онъ  па  первый  взглядъ  былъ  несколько  нохожъ  на  льва.  Марксъ 
<шлъ  знакомъ  съ  нимъ  еще  въ  юношесюе  годы,  когда  оба  они  изучали  Ге- 
геля. После  дрезденской  майской  револющи  Бакунинъ  былъ  схваченъ  въ 
Хемнице  и  приговоренъ  къ  смерти;  но  Россчя  потребовала  его  выдачи,  и 
русское  правительство  сослало  его  въ  Сибирь,  где  его  двоюродный  братъ, 
графъ  Муравьевъ-Амурскш,  родственникъ  умиротворителя"  Польши,  быль 
губернаторомъ.  Ссылка  оказалась  сносной;  Бакунинъ  имелъ  пасиортъ  для 
путешеств1я  по  всей  Сибири,  и  въ  1861  году  онъ  бежалъ  черезъ  Япошю 
въ  Лондонъ.  Тамъ  онъ  вошелъ  въ  сношенгя  съ  Герценомъ,  издававшнмъ 
„Колоколъ",и  путемъ  манифестовъ  и  статей  агитировалъ  въ  пользу  пансла- 
визма *).  Въ  1867  году  Бакунинъ  появился  въ  числе  членовъ  лиги  мира  и 
свободы,  а  въ  1868  году  проникъ  уже  въ  Интернацюналъ.  После  ф1аско, 
которое  меньшинство  бернскаго  конгресса  потерпело  въ  лиге  мира  и  сво- 
боды 2),  оно  основало  собственную    организацио,  принявшую   пазваше    „А1- 


!)  КисЫрй  Меуег,  Етапз'фаНопз  Катр!  с!ез  уаегЬеп  81ап(1ез.  П.  стр.  368  и  сл1;д. 

2)  Воть  прнм^ръ  того,  съ  какимъ  баснословнымъ  невЬжествомъ  памятная  записка 
юрдевъ  говорить  о  вещахъ,  выходящихь  за  пределы  ея  узкаго  кругозора.  На  стр.  38 
говорится,  что  на  конгрессе  мира  въ  Берне  предложенныя  Бакунннымъ  сощалисти- 
ческ1я  резолюции  были  отвергнуты  но  вине  немецкихъ  делегатовь  сощальдемократн- 
ческон  партш,  прибывшихъ  съ  Эйзепахскаю  конгресса  (!)  «Эти  господа,  которые  сеп- 
часъ  тслько  постановили  въ  Эпзенахе,  что  политическая  реформы  доляены  предше- 
ствовать реформамъ  сощалЬБЫМЪ,  и  сделали  попытку  объединиться  съ  радикаль- 
ными буржуа  народной  партш,  явились  въ  Бернъ  для  того,  чтобы  подать  руку 
реакщонерамъ  п  бороться  противъ  сторопниковъ  Иптерпацюнала  (!)  -и  ихъ  пред- 
ложенш».  Энзенахскш  конгрессъ,  какъ  известно,  состоялся  лишь  въ  1869  году; 
поэтому  на  бернскомъ  копгрессе  въ  1868  году  не  могли  присутствовать  делегаты  гер- 
манской соцлальдемократш.  Вообще  безусловно  неправда,  что  немецше  соплальдемо- 
краты  когда-бы  то  пи  было  посещали  конгрессъ  мига.  Несмотря  на  такое  позорное 
невежество,  юрцы  не  смущаясь  называли  въ  своей  памятной  записке  немецкихъ  и 
англшскихъ  делегатовъ  на  международныхъ  конгрессахъ  «сотпшшзЮз  (ГёЧаЬ — госу- 
дарственными софалистами  (стр.  9),  и  высмеивали  ихъ,  какъ  «авторитарных*  соц1а- 
лнстовъ»  (стр.  30). 
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Капес  (1е  1а  Бешосгайе  8ос1аНз1ю" .  Эта  организация  заявила,  что  составляв 
етъ  собой  составную  часть  международной  рабочей  ассощацш,  выпустила 
свою  собственную  программу  и  избрала  бюро,  которое  временно  должно  бы- 
ло пребывать  въ  Женеве,  и  въ  которОмъ  кром4  Бакунина  участвовали  Пер- 
ре  и  Т.  Ф.  Беккеръ.  Программа  новаго  союза  была  тождественна  съ  предло- 
женной Бакунинымъ  на  конгресс!,  мира  въ  Берн*:  „Равенство  классовъ"  н 
отмена  нрана  наследованы,  какь  начало  сощальной  революции  Посл'Ъ  \ т- 
верждешя  устава,  союзъ  поставила  себъ*  задачей  „изучать  политичесше  и 
философеше  вопроса  на  ости;!,  великаго  принципа  свободы-'.  Однако,  эта 
„теоретическая  программа",  согласно  секретному  сообщении,  сделанному 
Карломъ  Марксомъ  брауншвейгекому  комитету  28  марта  1870  года  '),  не 
им  |.ла  никакого  значешя;  пса  суп.  заключалась  въ  организацш.  Д4ло  въ 
томъ,  что  новый  союзъ  долженъ  пыль  превратиться  въ  своего  рода  йнтер- 
нащоналъ  съ  центральными  комитетомъ,  засъдавшимъ  иодъ  личнымъ  руко- 
водствомъ  Бакунина  въ  Женевъ-  и  имйвшимъ  право,  подобно  Генеральному 
('он],  ту.  присоединять  новыя  секцш.  Этому  центральному  комитету  были  под- 
чинены напДональныя  бюро,  который  должны  были  руководить  местными 
группами.  Предполагалось,  что  члены  союза  даже  на  международных^  кон- 
грессахь  будутъ  устраивать  свои  отдельные  конгрессы.  Между  тъмъ,  какь 
Генеральный  Совътъ  избирался  на  общихъ  конгрессахъ,  этотъ  узурпаторски 
центральный  комитетъ  могъ  самъ  себя  избирать.  Въ  общемъ  новая  органи- 
зация стояла  одновременно  и  внъ*  и  внутри  йнтернащонада  и  являлась  са- 
мымъ  вйрнымъ  средствомъ  дли  разрушешя  его  организацш. 

Когда  эта  программа  была  послана  па  утверждеше  Генеральному  Со- 
вету,— опъ  получилъ  се  1">  декабря, — союзъ  на  основаны  своего  устава 
успълъ  уже  обезпечнть  за  собой  довольно  значительное  число  ченовъ.  Въ 
Женеве  ихъ  было  уже  100  человъкъ,  кром"Б  того  они  составили  больпшнетво 
въ  романскомъ  комитете.  Благодаря  старымъ  связямъ,  Бакунину  удалось 
основать  секцш  союза  въ  Испанш,  Италш  и  во  Францы.  Фанелли,  итальян- 
скш  членъ  союза,  послъ  базельскаго  конгресса  основалъ  многочнелоиныя 
секцш  въ  Испанш,  между  прочимъ  въ  Мадриде  и  Барцелонъч  Союзъ  вы- 
пустилъ  также  иодъ  флагомъ  женевскаго  комитета  французской    Швейцары 

а  I] сг'ь    };ъ    испанским!,   рабОЧИМЪ,    редактированный      БакуНИНЫМЪ     И     заклю- 

чавппй  въ  се  Д.  программу  союза.  Генеральному  Совету  въ  .Лондон!,  все 
эти  обстоятельства  были  известны,  и  онъ  былъ  на  стороже.  Марксъ  слиш- 
комъ  хорошо  зналъ  Бакунина,  его    частную    жизнь   и    политическое   прош- 

для  кпи,  чтобы  ожидать  отъ  этой  обособленной  организацш  чего   либо 

иного  кромь  иаихудшаго.  Когда  союзъ    оффищально  деложилъ  Генеральному 

:  .ту  о  своемъ  существовали    путемъ  заявлены,  написаннаго  I.  Ф.  Бекке- 

.  Генеральный  Совать  тотчасъ  же  письмомъ,  пом&ченнынъ  22  декабря 

и  подписаннымъ  Оджеромъ  и    Шау   отказался  присоединить  къ  себъ  союзъ 


•|  См.  <х-и  .V.  стр.   172  и  С2*д.  Объ  участи  ].  'I'.  Бевкера  въ    <• 

Марксъ  также  имел. п.:    на  первый  ними,  былъ  выдвинуть  I.  Ф.  Беккеръ,  тшо}»' 
пы.11/  уолеченхя  пропагандой  (о.юиуъ. 
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и  объявилъ  его  уставъ  несуществующим!..  Въ  мотивировке  подробно  дока- 
зывалось, что  новая  организация  можетъ  послужить  только  средствомъ  де- 
зорганизации Интернащонала,  и  что  параграфы  пхъ  устава  сплошь  и  рядомъ 
противоръчатъ  генеральнымъ  статутамъ  Интернащонала  1). 

Въ  Женевъ  отказъ  отъ  союза  произвелъ  впечатлъше  разорвавшейся 
бомбы.  Беккеръ  въ  первый  моментъ  говорилъ,  что  на  постанов.тете  Гене- 
ральнаго  Совета  не  слъдуетъ  обращать  внимашя,  такъ  какъ  оно  ..неза- 
конно ".  Но  въ  виду  того,  что  де-Пепъ  отъ  имени  бельгшскаго  Генераль- 
наго  Совята,  а  также  фрапцузсшй  федеральный  совътъ  2),  наконецъ  даже 
Гпльомъ  изъ  Лелокля  советовали  распустить  союзъ,  всякое  сопротивле- 
ше  сделалось  невозможпымъ,  и  поэтому  по  формальному  предложешю  Пер- 
рона и  Бакунина  было  решено  распустить  союзъ.  Перрону  было  поручено 
сообщить  Генеральному  Совтлт,  что  центральное  бюро  союза  признало  спра- 
ведливость возражешй  Генеральнаго  Совъта  и  предложило  распустить  цент- 
ральное п  национальное  бюро  н  присоединить  всъ  секщн  союза  къ  Ннтер- 
нащоналу,  причемъ  эти  секщн  должны  были  сохранить  свою  „теоретиче- 
скую" программу.  Затъмъ  Перронъ  сд-Ьлалъ  заиросъ,  будутъ  ли  эти  секщн 
приняты  подъ  такими  услов!ями.  Отв'Ьтъ  на  это  письмо  получился  9  марта 
1869  года;  въ  этомъ  отвътъ  Генеральный  Совътъ  сообщалъ  свое  рълпеше, 
согласно  которому  къ  превращешю  секщй  союза  въ  секщи  Интернащонала 
не  имелось  никакихъ  препятстт,  если  только  союзъ,  точнее  его  [централь- 
ное и  национальное  бюро,  уже  распущены.  Въ  томъ  случай,  если  союзъ 
уже  окажется  распущеннымъ,  Совътъ  норучалъ  этимъ  секщямъ  сообщать 
ему  о  м^ств  возникновешя  и  численномъ  составь  каждой  новой  секщи. 

Въ  то  же  время  оиъ  воспользовался  случаемъ  высказаться  о  „теорети- 
ческой программе"  союза.  Предварительно  Генеральный  Совътъ  замътилъ, 
что  по  уставу  Интернащонала  допускается  къ  участпо  въ  немъ  всъ  рабоч1я 
органнзнщи,  прпзнаюшдя  классовую  борьбу  и  взаимопомощь  рабочнхъ;  что, 
однако,  ихъ  теоретичеслле  взгляды  неизбежно  должны  быть  различны,  всъд- 
ств1е  различ1я  въ  услов1яхъ  ихъ  развитая.  Правда,  совместная  деятельность 
облегчаетъ  обмъпъ  мнъвлй  внутри  рабочаго  класса;  претя  на  международ- 
ныхъ  конгрессахъ  дъйствуютъ  въ  томъ  же  направленш;  такимъ  образомъ 
создается  возможность  выработки  общей  теоретической  программы.  Однако, 
въ  задачи  Генеральнаго  Совъта  не  входитъ  критически!  разборъ  программы 


*)  Это  письмо  де-Пепа  несомненно  было  вызвано  ппеьмомъ  къ  нему  Юнга.  Дтло 
обстояло  такъ:  въ  тотъ-же  день,  когда  Генеральный  Совътъ  папесъ  этотъ  ударъ  союзу, 
Бакунннъ  наппсаль  Карлу  Марксу  письмо,  въ  которомъ,  сссылаясь  на  ихъ  прежнее 
знакомство,  пытается  изложить  своп  полптнчесшя  авантюры  за  послъдше  годы  и  но 
м-врт,  возможности  заигрываетъ  съ  Марксомъ.  Это  письмо  напечатано  въ  <Хеие  2еИ» 
XIX1  стр.  6  п  сл-Ьд.  Марксъ  зпалъ,  съ  кЬгь  им-ветъ  дт>ло,  а  такъ  какъ  Бакушшъ  со- 
общить ему,  что  написалъ  о  союзъ-  де-Пепу,  то  Марксъ  поручить  Юнгу  предостеречь 
де-Пепа.  Письмо  Маркса,  въ  которомъ  онъ  даетъ  Юнгу  это  поручеше,  напечатано, 
въ  прнложеши 

2)  Оба  эти  федеральные  совъта  союзъ  еще  раньше  просплъ  о  пр1ем-Ь,  но  полу» 
чилъ  отказъ    Сх.  РгеЧепс1ие8  8с15510пз  стр.  6. 
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союза;  Генеральный  Совйтъ  долженъ  только  и:;сгьдонать,  но  заключается 
ли  въ  этой  программ!,  что-либо  противоречащее  полному  освобождению  ра- 
бочаго  класса.  Одна  фразд,  имеющаяся  въ  программ*  союза,  обладаетъ 
именно  этимъ  недостаткомъ;  въ  ней  говорится,  что  сою:;!,  стремится  къ 
„политическому,  экономическому  и  социальному  уравнешю".  Уравнеше  клас- 
совъ  означаетъ  установдеше  гармоши  между  калиталомъ  и  трудомъ,  между 
тъмъ.  какъ  истинной  и,]. лью  пролетарскаго  движешл  является  именно  уии- 
чтожеше  веявихъ  классовъ.  Генеральный  Сов*Ьтъ  предупредительно  доба- 
вляетъ,  что  дЬло  туп.  заключается,  вероятно,  въ  простой  описки  что  со- 
ставители  программы  союза  несомненно  исправятъ  эту  ошибку. 

Центральное  бюро  исполнило  это  требоваше,  формулировавъ  инкрими- 
нируемую фразу  слъдующимъ  образомъ:  Союзъ  стремится  прежде  всего  въ 
полному  унразднешю  вевхъ  классовъ  и  къ  политическому,  экономическому 
п  социальному  уравненш  вевхъ  людей.  Подобнымъ  же  образомъ  Вакунинъ 
сумъмъ  обойти  распущете  с  юза.  Послъ  того,  вакъ  секщи  единогласно 
уполномочили  центральное  бюро,  оно  объявило  о  своемъ  распущенш  и  пред- 
ложило секщямъ  просить  Генеральный  Сов&тъ  признать ихъ  законными  сек- 
циями Интернащонала  только  съ  программой  союза.  Женевская  секщя  со- 
юза, которою  руководилъ  Бакунинъ,  показала  примерь,  и  22  шня  1869  гол.;» 
просила  Генеральный  Совйтъ  принять  ее.  Генеральный  Совътъ  отлично  но- 
нималъ  уловку,  онъ  зналъ,  что  распущете  было  только  формальностью,  что 
союзъ  фактически  будетъ  существовать  подъ  другой  формой  организации,  но 
у  него  не  было  подъ  рукой  никакого  повода  отказаться  отъ  нрпнятш, 
которое  и  было  единогласно  решено  22  шля.  Г>ъ  извлеченш  изъ  памятной 
записки  о  союз'ь,  составленной  Бакунинымъ,  онъ  цинично  зам4чалъ  „Со- 
юзъ, о  которомъ  я  отнынъ1  буду  говорить,  уже  совеЬмъ  иной;  онъ  пред- 
ставляетъ  собой  лишь  местную  секщю  женевскаго  союза".  Только  неаполи- 
танская секщя  союза  со  временемъ  распалась  окончательно;  зато  мадрит- 
ская,  парижская  и  люнекая  секщи  пошли  указаннымъ  имъ  Бакунинымъ 
кривымъ  путемъ  *).  Въ  Люн-в  роль  вождей  союза  разыгрывали  Альберъ  Ри- 
шаръ  и  Гаспаръ  Бланъ.  Внослъдствш  они  превратились  въ  бонапартист- 
ским, агентовъ. 

Когда   женевская  секщя  союза  представилась  федеральному  комитету, 

онъ   отказался    принять   ее.    Дйло   было  въ  томъ,  что  въ  Женеве  членовъ 

|  знали  такт,  хорошо,  что  они  и  сами  не  па, 1,1, а. ним.  быть  принятыми  '-'). 

Уже   съ    самаго    своего  возникновен1я  женевская  секщя  союза  была  душою 

вевхъ   мКстныхъ   раздоровъ.    Благодаря    большой  женевской  стачк4  строи- 

тельныхъ    рабочихъ,    повторявшихся    въ  ряду  ди1.  весны,  и  благодаря  сов- 

гному  противодействию  ваъхъ  женевскихъ  рабочихъ  строительнымъ  нод- 

шкамъ,   было  уничтожено  экономическое  противоръ\ч1е  между  местными 


1)  о  подробностяхъ  ворресаондевдш  между  союзом*  и  Генеральиымъ  Совйтомъ 
справ.  Мёто1ге  с!с  1а  РёдёгаНоп  Тига55}еппс,  рЮсеь  ^ьИПсаНуеь,  стр.  40—58,  далт.с 
Ьо5  Рге1еп(!пе8  .^пзьюпь,  стр.  Н— ю. 

-)  Мёшоиге  с1е  1а  РёйёгаНоп  .Тигазйк-ппс,  рЮсеь  ^иь^^Г^са^^VС'^^^  стр.  58. 
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„фабричными"  рабочими  въ  Женеве,  т. -е.  квалифицированными  и  хорошо 
оплачиваемыми  часовщиками,  чеканщиками,  инструментальными  рабочими 
и  т.  д.  и  въ  большинстве  случаевъ  пришлыми,  плохо  оплачиваемыми  строи- 
тельными рабочими.  Члены  союза  поставили  себе  задачей  воскресить  это 
противорТэЧ1е  и  по  возможности  усилить  его.  Они  хотели  видеть  въ  же- 
невскихъ  „фабричныхъ  рабочихъ"  только  радикальныхъ  буржуа,  для  нихъ 
пролетар1ями  были  только  необученные  рабоч1е.  Учате  организованна  го 
пролетар1ата  въ  выборе  совътниковъ  въ  ноябре  1868  года  въ  Женев); 
осмеивалось  членами  союза,  которые  старались  препятствовать  имъ.  Когда 
выборы  оказались  неудачными  для  рабочихъ,  члены  союза  смотрели  на  это, 
какъ  на  свою  победу.  оатт>мъ  Бакунинъ  сталъ  вербовать  себе  послушную 
прессу;  онъ  очень  умно  воспользовался  недовольствомъ  противъ  Куллери  и 
его  „Уо1х  с!е  1'Ауеыг"  и  подалъ  мысль  заменить  непопулярный  листокъ 
оффищальнымъ  органомъ  для  французской  Швейцарш.  Для  этой  н/вли  ему 
казалось  полезнымъ  объединить  секцш  французской  Швейцарш  въ  фран- 
цузскую федеращю.  Оба  проекта  были  предложены  отдт>льнымъ  секщямъ  и 
одобрены  ими.  Послй  этого  былъ  созванъ  въ  Женеве  французские  конгрессъ 
3  января  1869  года.  Конгрессъ  заседалъ  какъ  разъ  въ  те  критические 
дни,  когда  ожидался  ответъ  отъ  Генеральнаго  Совета  относительно  приняачя 
женевскаго  союза.  Конгрессъ  вполне  оправдалъ  ожидашя  Бакунина;  было 
сделано  постановлеше .  объ  основаши  новаго  органа  „Ео-аШё"  (Равенство); 
въ  немъ  должны  были  сотрудничать  между  прочимъ  Беккеръ,  Бакунинъ, 
Маленъ,  Варленъ,  Юнгъ,  Эккар1усъ  и  де-Пеиъ.  оатвмъ  конгрессъ  принялъ 
составленный  Бакунинымъ  проектъ  организацш.  Федеральный  уставъ  дол- 
женъ  былъ  заменить  имъ  организацш  союза.  ,,Е§-аШё"  сделалось  исклю- 
чительно органомъ  союза,  въ  частности  Бакунина,  который  предусмотри- 
тельно заставилъ  выбрать  себя  членомъ  редакщи,  состоявшей  изъ  семи 
человекъ.  Въ  Швейцарской  Юре  въ  распоряжеши  Бакунина  находилась 
„СопгЫега-лоп".  После  Базельскаго  конгресса  въ  Неаполе  возникъ  органъ 
союза  „Е^аШё". 

Отказъ  федеральнаго  комитета  въ  Женеве  принять  союзъ  не  мало 
содействовалъ  обостренно  вражды  между  двумя  фракщями  Интернащонала 
въ  Женеве,  группировавшимися  возле  фабричныхъ  рабочихъ  и  рабочихъ 
строителей.  По  словамъ  памятной  записки  юрцевъ  I.  Ф.  Беккеръ  былъ 
тогда  всею  душою  на  стороне  союза 1).  Передъ  базельскимъ  конгрессомъ 
Бакунинъ,  сделавшийся  благодаря  случайности  руководителемъ  „Ео-аШё", 
энергично  принялся  за  пропаганду  своихъ  идей,  особенно  отмены  права  на- 
следовашя  и  введешя  коллективизма  2).  При  выборЬ  делегатовъ  на  базель- 


*)  Смотря  по  тому,  заслужнвалъ-ли  Беккеръ  одобрешя  пли  порицатя,  памятпая 
записка  называетъ  его  то  «болтливымъ  патр1архомъ»—  Ье  гегазШе  рагпагсЬе  (стр.  69), 
то  «былкнмъ  старикомъ» — 1с  1'оидеих  ухеШагД,  въ  Ршсез  Ли51Шса.луеб,  стр.  49. 

2)  Прпведемъ  здгвсь  два  примера  певъжества  юрцевъ.  Бъ  своей  памятной  записке 
они  противопоставляют!»  Марксу,  пазвавшему  проектъ  Бакунина  объ  отывне  права 
настБдовашя,  старой  сенснмонистской  песней  «у1еШепе  еатЫтотеппе»,  «Коммунн- 
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скШ  конгрессъ  д'ьло  дошло  до  очень  рьзкихъ  конфликтовъ.  Бакунину  не 
удалось  получить  мандатъ  отъ  Женевы,  ему  пришлось  принять  его  отъ 
своихъ  приверженцевъ  въ  .Поп!-.. 

Марксъ  сообщаетъ  въ  упомянутомъ  уже  выше  письм-в  Брауншвейгскому 
комитету1),  что  Бакушпгь  организовалъ  въ  Базель  настоящей  заговоръ, 
для  того,  чтобы  обеспечить  за  своимъ  нроектомъ  отмтлш  права  насл'Ьдова- 
111а  большинство  на  Базельскомъ  конгрессе  и  свергнуть  Генеральный  Со- 
вт.тъ.  Когда  это  не  удалось,  и  корда  Бакунинъ  убедился,  что  онъ  самъ 
еще  оод'Ьйствовалъ  расширению  полномочий  Генеральнаго  Совета,  онъ  откри  га 
въ  „Е^а1йён  и  „Рго§тёзи  настоящую  канонаду  противъ  Генеральнаго  Го- 
г.Г.та.  Все  что  опт,  приводилъ  противъ  него,  были  просто  придирки:  Гене> 
ральный  сов&гъ,  но  его  словамъ,  не  иснолняетъ  своихъ  обязанностей;  опт, 
не  нздаетъ  перюдическихъ  отчетовъ,  что  онъ  долженъ-бы  дЬлать  по  поста- 
новление н'Ьсколькнхъ  конгрессовъ;  онъ  долженъ  сложить  съ  себя  работу 
для  апглшскпхъ  секщй  и  позаботиться  объ  основанш  англШскаго  федераль- 
ная Совета,  аналогичнаго  остальнымъ  федеральнымъ  еовътамь,  который 
снялъ-бы  ст.  него  англшппя  д$ла  и  облегчилъ-бы  ему  работу.  Манифестъ 
Генеральнаго  Совъта  по  поводу  схваченныхъ  фетевь  представляетъ,  по  ого 
мнънш,  прннцишальную  ошибку,  такт,  какъ  для  рабочаго  класса  не  важно 
улучшете  современнаго  порядка  вещей  и  нужно  только  полное  уничтожеше 
его.  Генеральный  Совътъ  въ  Лондои'Ь  не  долженъ  заниматься  частными  де- 
лами Великобританш.  Наконецъ,  союзъ  требовалъ  оффищальнаго  разъясне- 
шя  относительно  „пресловутаго  вопроса  Швейцера- Либкнехта",  которые  оба 
зас4даютъ  въ  буржуазномъ  парламенте  и  оба  вмт.етт.  со  своими  привер- 
женцами принадлежать  якобы  къ  Интернащоналу.  Послв  этихъ  провокащй 
Генеральный  Сов&тъ  нашелъ,  что  для  него  наступило  время  вмъшаться.  Онъ 
вылустилъ  послаше  къ  французскому  федеральному  совету  въ  Женеве,  въ 
которомъ  прежде  всего  отвергалъ  предположеше,  будто  онъ  вообще  обязанъ 

чать  на  газетныя  задиратя,  а  злгьмъ  отв'1;чалъ  на  вопросы,  предпо- 
лагая, что  опи  исходятъ  отъ  федеральнаго  совета  французской  Швейцарш. 
Выпускъ  отчетовъ  Генеральнаго  Г'ог/Ьта  быль  обусловлен*  наличностью 
средствъ  для  этого,  этого  же  усленйя  до  сихъ  поръ  еще  никогда  не  вмя- 
лось на  лицо.  Отдваете  Генеральнаго  Сов-ьта  отъ  мйстнаго  совета  Англш 
не  исполняется  на  основанш  того  соображейш,  что  въ  Англия  находится 
могущественнъйпнй  рычагъ  пролетарскаго  движевля,    который    Генеральный 

п.  не  долженъ  выпустить  изъ  рукъ.  Местный  сонвтъ,  стояшдй  г.пт. 
Генеральнаго  Совета,  являлся  бы  иромежуточнымъ  звенОмъ  жеждз  Гене- 
ральнммъ  Совйтомъ  ЙптернапдонаЛа  и  Генеральным*  Совътомъ  трэдъ- 
юшоновъ,  и  потому  пе  пользовался  бы    никакимъ  авторитеадмъ.  От&о&ешя 


стичесв!Й  м.гм!'!  <•>  г.  .  1:ь  котором*  Марксъ  аво-бы  саМъ  рекойейдовал*  отмену  ] 
йасл*довав!я  (Стр.  80).  Черезъ  дв*  страницы   они    утвёржДаютъ,    чю   читали    •Капи- 
таль   Маркса  и  открыла  свйтезъ  учешН  Шркса  и  Прудона. 
»)  Неве  АН  XX',  стр.  175. 
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Генеральная  Сов'Ьта  къ  ирландской  амнистш  оправдывается  своеобразными 
услов1ямц  Ирландш,  гдъ  борьба  народа  иротивъ  круипаго  землевладйтя 
носить  одновременно  и  экономически,  и  нацшнальный  характеръ.  Кромъ 
того  ирландскш  вопросъ  служилъ  до  сихъ  поръ  въ  рукахъ  буржуазш  сред- 
ством* для  раздълешя  англшскаго  рабочаго  класса.  Въ  общемъ  Гене-- 
ральный  Совътъ  констатировалъ,  что  провозглашенный  „Е^-аШё"  и  „Рго§тёй" 
учешя  о  противоргьч1И  между  сощальнымъ  и  полптическимъ  движешемъ  про- 
тивны статутамъ,  и  выразилъ  порицаше  по  поводу  искажешя  подлиннаго 
текста  статутовъ  во  французскихъ  переводахъ.  Любопытство  тъхъ,  кто 
спрашнвалъ  о  дълъ  Швейцера-Либкнехта  было  удовлетворено  отвътомъ,  что 
эйзенахцы  принадлежать  къ  Интернащоналу,  но  что  Швейцеръ  не  принад- 
лежим къ  нему.  Да.тье  говорилось,  что  Швейцеръ  отказался  принять  оффи- 
щальное  иредложеше  Либкнехта  подвергнуть  ихъ  дъло  суду  Генеральнаго 
Совт.та;  больше  же  Генеральный  Совътъ  не  можетъ  ничего  сказать  по  этому 
дьлу.  Французсше  комитеты,  также  какъ  и  бельпйскш  федеральный  совътъ, 
единогласно  одобрили  пос.таше  Генеральнаго  Совъта. 

Но  прежде,  чъмъ  это  послаше  дошло  до  французскаго  федеральнаго  со- 
вета въ  Женевъ,  тамъ  въ  редакцш  „Ео-аШё"  произошелъ  кризисъ;  женев- 
скому комитету  наскучила  тирашя  Бакунина,  и  онъ  воспользовался  такъ 
сказать  „дворцовой"  револющей  въ  редакцш  для  того,  чтобы  избавиться 
отъ  него.  Сторонники  Бакунина  были  заменены  молодыми  свъжими  силами, 
среди  которыхъ  особенно  выдълялся  талантливый  русскш,  Утинъ.  Этотъ 
послъднш  старался  обезвредить  союзъ,  вступилъ  въ  него  для  этого  «и  агити- 
ровалъ  иротивъ  двухъ  самыхъ  нредосуднтельныхъ  нунктовъ  программе, 
протнвъ  атеизма  и  воздержашя  отъ  политической  деятельности.  Ему  въ 
самомъ  дъль  удалось,  особенно  благодаря  помощи  Беккера,  добиться  пере- 
смотра этихъ  пунктовъ.  Но  Бакунину,  вдругъ  появившемуся  на  нисколько 
дней  въ  Женеве,  не  трудно  было  возстановить  вычеркнутые  пункты.  После 
этого  Утинъ  ушелъ  изъ  союза. 

Между  тъмъ  союзъ  собирался  съ  силами  для  романскаго  конгресса  въ 
Ля-Шо-де-Фонъ,  на  которомъ  онъ  намеревался  нанести  окончательный 
ударь  Интернащоналу.  Этотъ  конгрессъ  долженъ  былъ  вернуть  "союзу  „Ео-а- 
1йё",  решить  вопросъ  о  прпнятш  его  въ  романскую  федерацию,  йоторая 
такъ  же,  какъ  и  федеральный  комитетъ,  отказалась  сделать  это.  Принадле- 
жавшая къ  союзу  секщя  въ  Ля-Шо-де-Фонъ  и  профессиональный  союзъ  гра- 
веровъ  въ  Куртеляри  также  аппелировали  къ  этому  конгрессу  по  поводу 
отказа  федеральнаго  совета  присоединить  ихъ.  и,  наконецъ,  члены  союза  ду- 
мали на  этомъ  конгрессъ  захватить  въ  евон  руки  руководство  всей  роман- 
ской секщей.  Если  бы  они  могли,  они  охотно  перенесли  бы  мъсто  засъда- 
Н1Й  федеральнаго  совета  и  редакцш  „Е^аИтЬё"  изъ  „реакционной"  Женевы 
въ  какую-нибудь  горную  деревушку  Юры. 

Конгрессъ  былъ  назначеиъ  на  4  апреля  1870  года.  Для  того,  чтобы 
обезпечить  себе  успъхъ,  союзъ  создалъ  для  себя  на  конгрессъ  искусствен- 
ное большинство.  Въ  Ю\уЬ  Бакунинъ,  благодаря  пропаганде  „Рго^гёа", 
все  еще  иыълъ   много    привержеицевъ,    между   тъмъ  какъ   въ  Женеве  онъ 
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давно  уже  утратилъ  популярность  *).  Такгоиъ  образомъ  союзу  действительно 
удалось  получить  на  конгрессе  большинство  двухъ  или  трехъ  голосовъ, 
хотя  двадцать  одинъ  голос*  поданные  за  нихъ,  не  представляли  даже  и 
пятнадцати  секщй,  между  тт.мч.  какъ  въ  одной  Женеве  ихъ  было  тридцать. 
Эти  пятнадцать  секщй  не  представляли  собой  даже  и  питон  части  всвхъ 
членовъ  романской  федеращи  въ  Швейцарш.  Истинное  большинство  пред- 
ставляли собой  восемнадцать  делегатовъ,  двенадцать  отъ  Женевы,  пить 
отъ  Ля-Шо-де-Фонъ  и  одинъ  отъ  Невшателя  2).  Впрочемъ  уставъ  федеращи 
гласилъ,  что  каждое  важное  решете,  помимо  конгресса,  должно  быть  пред- 
ложено на  голосоваше  секщй,  и  что  тамъ  для  утверждения  его  нужно  боль- 
шинство -/..  голосовъ.  Этотъ  пунктъ  устава  въ  данномъ  случае  игнориро- 
вался. Споръ  возгорался  по  поводу  вопроса  о  приняли  женевской  секщи 
союза;  въ  поп  тогда  насчитывалось  только  двадцать  членовъ,  и  въ  сущности 
совсЬмъ  но  стоило  волноваться  изъ  за  нея.  Но  сторонники  союза  составляли 
большинство.  Вст>  они  явились  со  свонхъ  юрскпхъ  горъ  съ  императивнымъ 
мандатомъ  и  непременно  хотели  использовать  свой  перевесь.  Поэтому  они 
постановили  принять  союзъ;  тогда  меньшинство  протестовало,  покинуло 
конгрессъ  и  образовало  свой  отдельный  конгрессъ.  Большинство,  разыгры- 
вавшее изъ  себя  теперь  истиннаго  представителя  федеращи,  назвало  себя 
„романскимъ  конгрессомъ",  назначило  мъстомъ  пребыван!я  федеращи  Ля- 
Шо-де-Фонъ  и  основало  въ  Невшателе  свой  оффищальный  органъ  „8оШа- 
гйё",  главной  спещальностью  котораго  было  выставлять  женевскихъ  фабрич- 
ныхъ  рабочихъ  въ  видь*  полубуржуа,  полемизировать  съ  органомь  действи- 
тельной федеращи  „Е^а^е"  и  проповедывать  воздержаше  отъ  политической 
деятельности.  Редакторомъ  „ЗоЫагйё"  былъ  Гильомъ.  Конгрессъ  большин- 
ства принялъ  еще  резолющю  противъ  участая  рабочаго  класса  въ  какой-бы 
то  ни  было  деятельности,  имеющей  целью  добиться  сощальнаго  переворота 
путемъ  политическихъ  реформъ.  Меньшинство  наоборотъ  вынесло  резолю- 
щю о  необходимости  вести  борьбу  противъ  воздержашя  отъ  политической 
деятельности,  объ  участии  въ  итой  деятельности  для  целей  пропаганды  и 
объ  организащи  такого  представительства  рабочихъ,  которое  могло-бы  по- 
служить  подготовительной  формой  для  будущаго. 

После  конгресса  делегаты  женевскихъ  секщй  созвали  общее  собрате, 
которое,  по  смотря  па  оппозищю  Бакунина  и  ею  друзей,  одобрило  им. 
поведете  на  конгрессе.  Поел!,  выяснетя  результатов'!»  голосован1Я,  женев- 
ск!я  секщи  по  телеграфу  отозвали  своихъ  делегатовъ.  Вскоре  после  .«того 
Бакунинъ  и  самые  энергичные  последователи  его  были  исключены  изъ  ста- 
рой романской  секщи. 

Комитета  въ  Ля-Шо-де-Фонь,  разыгрывавши  изъ  себя  теперь  роман- 
СК1Й  федеративый  советъ  Швейцарш,  немедленно  нос.г!,  закрьгпя  конгресса 
обратился  !.!•  Генеральному  Совету,  прося  ого  вмешательства.  Генеральный 
Советь  предложилъ  прислать  ему    все    оправдательные   документы.    Когда 


1 )  \  огЬо1е»,  1870  р.  стр.  60. 

2)  См.  Ь'АШапсе  (1е  1а  БётокгаНс  8ос1а1Ме,  стр.  19,  20, 
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это  было  сделано,  онъ  постановлешемъ  отъ  29  поня  1870  года  репшлт,, 
что  большинство  конгресса  было  только  номинальнымъ,  что  женевский  ко- 
ынтетъ  всегда  исиолнилъ  свои  обязанности  и  что  поэтому  комитетъ  въ  Ля- 
Шо-де-Фонъ  не  имеете  права  лишать  его  назваша;  следовательно,  женев- 
скш  комитетъ  и  впредь  долженъ  считаться  федералышмъ  советомъ  роман- 
ской Швейцарш,  а  комитетъ  въ  Ля-Шо-де-Фонъ  можетъ  присвоить  себе 
какое  ему  угодно  название.  Сверхъ  того  Юнгъ  въ  добавлены  еще  наиоми- 
налъ,  что  всякая  политическая  деятельность,  какъ  средство,  должна  быть 
подчинена  экономической.  Благодаря  дальнейшему  ходу  вещей  это  письмо 
превратилось  въ  исторически!  документъ.  „8оНс1ап<;е"  и  весь  хоръ  сторон- 
никовъ  союза  подняли  крике  по  поводу  „пристрастности  приговора-  и  о 
томъ,  что  Генеральный  Совете  слишкомъ  зазнался.  Тогда  Генеральный  Со- 
вете прервалъ  всяшя  сношешя  въ  Ля-Шо-де-Фонъ. 

Когда  началась  франко-прусская  война,  Гильомъ  опубликовалъ  въ 
,,8оНс1ап<;^'  свой  преступный  воинственный  клнчъ.  На  экстренномъ  кон- 
грессе, созванномъ  юрцами  на  9  декабря  въ  Сентъ-Эмье,  воззвате  Гильома 
было  одобрено.  Въ  то  же  время,  однако,  пришлось  сделать  ностановлеше 
о  прекращены  "ЗоШагйё".  После  падения  парижской  коммуны  „боШагтЬё" 
воскресла  въ  виде,  такъ  сказать,  органа  эмпгрантовъ,  но  вышла  въ  коли- 
честве четырехъ  номеровъ.  Предложеше  организовать  юрскш  секцш  въ 
виде  юрской  федеращи  было  отклонено  конгрессомъ,  какъ  преждевременное, 
ибо  предполагалось,  что  следующш  общш  конгрессе  Иитернащонала  окон- 
чательно уладитъ  романс1ая  распри. 


Парижская  коммуна. 

Немецкимъ  войскамъ  понадобилось  четыре  недели  для  того,  чтобы 
разбить,  взять  въ  пленъ  и  запереть  въ  французскихъ  креиоетяхъ  регуляр- 
ную армш  юшерш,  но  ей  понадобилось  целыхъ  пять  месяцеве  для  того, 
чтобы  победить  народную  милищю  и  национальную  гвардш  Францш.  Цент- 
ромъ  этой  национальной  обороны  былъ  Парижъ.  Для  его  освобождешя  изъ 
железныхъ  объятш  немцевъ  вооружилась  вся  страна,  и  вместе  съ  преда- 
тельской сдачей  его  узурпаторскимъ  правительством!,,  4  сентября  вся  Фрап- 
щя  была  предана  въ  руки  немецкихъ  завоевателей.  При  томъ-же  для  того 
правительства  вся  оборона,  которая  велась,  казалось,  съ  напряжешемъ 
веехъ  силъ  и  всехъ  рессурсовъ  страны,  была  просто  комед1ей,  предлогомъ 
для  достпжетя  личнаго  господства  Тьеромъ,  Жюлемъ  Фавромъ  и  К0,  пол- 
ной жажды  къ  деньгамъ  и  къ  власти,  которая  бонлась  вооруженной  нащо- 
нальной  гвардш  еще  гораздо  больше,  чемъ  пруссаковъ,  стоявшихъ  у  во- 
ротъ  Парижа.  Это  правительство  „национальной  обороны",  какъ  оно  само 
себя  называло  въ  целяхъ  рекламы,  съ  самаго  начала  решило  сделаться 
правительствомъ  нащональнаго  предательства.  Трошю,  военный  комиссаръ 
этого  правительства,  четыре  месяца  спустя  после  осады  Парижа  признался 
въ  присутствш  Тьера  и  Жюля  Фавра,  что  онъ  въ  защите  столицы  виделъ 
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только  „героическую  глупость-;  такимъ  образомъ,  но  мвгвтю  сентябрьскаго 
правительства  задача  национальной  обороны  заключалась  въ  томъ,  чтобы 
вылечить  вооруженный  Парижъ  отъ  его  героической  глупости  кровавой  борь- 
бой и  ослабить  силы  ужасныхъ  нащональныхъ  гвардейцевъ  безсмысленными 
и  стоющими  множества  челов^ческихъ  жизней  вылазками  противъ  прусса- 
ковъ.  На  самомъ  ,г)..гЬ  сентябрьское  правительство  защищалось  не  столько 
отъ  нт>мецкихъ  солдатъ,  сколько  отъ  вооруженннхъ  парижскихъ  пролета- 
р1евъ,  которые  были  единственными,  принимавшими  нащональную  оборону 
въ  серьезъ  и  жертвующими  ради  пел  жизнью  и  встшъ  свомъ  достоятемъ. 
Достойнымъ  главою  сентябрьскаго  правительства  былъ  Тьеръ,  этотъ  „гшсаЫе- 
уоиз  атоЛоп" — отвратительный  недоносокъ  1),  „мастеръ  на  иелшя  полити- 
ческий мошенничества,  виртуозъ  предательства  и  клятвопреступлешя,  опыт- 
ный ].|»  всъхъ  мелкихъ  военннхъ  хитростяхъ,  коварныхъ  уверткахъ  л  низ- 
кихъ  измЗгаахъ  парламентской  партШной  борьбы,  всегда  готовый  раздуть 
револющю,  когда  его  лишали  должности,  и  утопить  ее  въ  крови,  какъ 
только  онъ  оказывался  снова  у  власти.  Вместо  идей  у  него  были  классо- 
вые предразсудки,  вмъсто  сердца  одно  только  тщеслав1е.  Частная  жизнь 
его  такъ-же  преступна  и  позорна,  какъ  и  общественная,  н  даже  разыгры- 
вая роль  Суллы  онъ  не  можетъ  удержаться,  чтобы  не  подчеркнуть  низость 
своихъ  дълппй  смтлпнымъ  хваетовстомъ"  -).  ,Л1инистро51ъ  иностранных?» 
дГ.лъ-  этого  правительства  былъ  ЖЮль  Фавръ,  „живппй  въ  свободномъ  со- 
жительстве съ  женою  ш. липцы,  аребывавшаго  въ  Алжире;  путемъ  цълаго 
ряда  крайне  смт>лыхъ  подлоговъ,  которые  онъ  совершалъ  въ  течете  мно- 
гихъ  лт.тъ,  онъ  добился  отъ  имени  своихъ  двтей  рожденныхъ  отъ  свобод- 
наго  брака,  крупнаго  наследства  и  такимъ  образомъ  сделался  богатымъ 
челов'вкомъ.  Сощалнстическаго  депутата  Мильера,  который  посл*б  заключе- 
шя  перемирья  съ  нъмцами  опубликовалъ  всб  эти  позорный  дЬятя,  Жюль- 
Фавръ  нослт.  падешя  коммуны  изъ  местивелтшъ  разсттУвлять.  Того  же  пола 
ягода  былъ  Жюль  Феррн,  адвокатъ  безъ  практики,  который  воспользовался 
голодовкой  въ  Парии;],  во  время  осады  для  того  чтобы  составить  собт. 
мошенническимъ  образомъ   состоите,   и    Эрнестъ    Пнкаръ    „Карлъ-Фогтъ" 

о  правительства  преступниковъ,  который  сдвлалъ  редакторомъ  своего 
листка  „1/Е1ес*еиг  ЫЪге"  своего  брата,  Артура  Пикара,  исключеннаго  па- 
рижском биржей  за  подлоги  и  обвинявшагося  въ  кражъ  трехсотъ  тысячъ 
франковъ.  Когда  мошенническая  шайка  „капитуляровъ"  18  марта  сломя 
голову  бъжала  изъ  Парижа,  она  оставила  въ  немъ  документальныя  доказа- 
тельства своего  предательства.  „Для  того,  чтобы  уничтожить  ихъ,  эти  люди 
не  за  (умались  бы   превратить   Парижъ   въ  груду   развалинъ,  залитыхъ  ио- 

.  крови" — говорится  въ  одномъ  изъ  манифестовъ  Коммуны,  посланныхъ 
въ  провинцш.  „Капитуляры"  вполнъ  оправдали  эту  характеристику. 

Двусмысленное  поведете   сентябрьскаго    правительства    уже  во  время 


Изъ  пнп-. мл  Маркса  въ  Еугельману,  Кене  2еН  XIX1  стр.  709. 
Ср.  Г]  кая  война  во  Франпди.  Адресъ  генеральная  совета  международ- 

ной 1  ретье  издате  фридриха  Энгельса.  У<п  '1  г. 
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осади  повело  къ  образовашю  па  ряду  съ  нимъ  чего-то,  въ  род!»  другого 
правительства,  республиканскаго  центральнаго  комитета  двадцати  париж- 
скихъ  округовъ,  который  органпзовалъ  въ  каждомъ  округе  наблюдательный 
комитотъ  для  контроля  мт>ръ  нреднринимаемыхъ  правительствомъ  въ  цъляхъ 
обороны.  Въ  этомъ  центра льномъ  комитете  перевъсъ  имъла  радикальная 
мелкая  буржуаз1я.  Работе,  особенно  же  члены  Интернащопала,  почти  ео- 
всЬмъ  не  были  представлены  въ  немъ  1).  Въ  день  поражетя  при  Лебурже, 
когда  пришло  также  извете  о  капитуляпди  Меца,  некоторые  решительные 
члены  центральнаго  комитета,  Бланки,  Флурансъ,  Ша,  Мильеръ,  Делек- 
люзъ  рискнули  совершить  государственный  переворотъ,  заняли  мерно  и  дер- 
жали подъ  стражей  правительство.  Была  избрана  временная  коммигая,  ко- 
торая въ  течете  сорока  восьми  часовъ  должна  была  озаботиться  выборами 
Коммуны.  Однако  Пнкару  удалось  бежать.  Еще  раньше  парижски  меръ, 
Арнало,  самъ  членъ  партш  сентябрьскаго  правительства,  назначилъ  ком- 
мунальные выборы  на  1  ноября,  чтобы  создать  законное  представительство 
въ  городе.  Правительство  запретило  коммунальные  выборы,  а  когда  въ 
одпомъ  изъ  округовъ  они  все  же  были  произведены,  оно  приказало  аресто- 
вать выбранпыхъ.  Бланки  и  Ша  ускользнули  отъ  ареста.  Меръ  города  Па- 
рижа, Араго,  былъ  замтшенъ  Лшлемъ  Ферри,  а  генералъ  нацюнальной 
гвардш  Тамизье,  ,.генераломъ"  Клеманомъ  Тама,  эксъ-вахмистромъ  и  преж- 
нимъ  сотрудникомъ  ..КатлопаГя."  .Тишь  после  этого  правительство  разре- 
шило выбрать  отъ  всякаго  округа  мера  и  двухъ  адвокатовъ.  Одиннадцать 
сощалистовъ,  выбранныхъ  въ  предмт>стьяхъ,  въ  томъ  числе  Ранвье,  Флу- 
рансъ, Лефрансуа,  Дереръ,  Мильеръ,  Малонъ,  Толенъ  не  были  утверждены, 
и  ихъ  заменили  правительственными  комиссарами.  Остальпымъ  мерамъ  не 
предоставили  никакихъ  полномочш,  они  не  пмъли  даже  совещательна™ 
голоса  въ  дьлахъ  правительства,  такъ  что  мнопе  изъ  нихъ  сложили  съ 
'себя  свои  обязанности.  Когда  въ  первыхъ  чнслахъ  января  новое  воззваше 
приглашало  къ  учреждешю  Коммуны,  правительство  арестовало  подпнсав- 
шихъ  его. 

Уже  перечень  имепъ  лицъ,  стоявшихъ  на  первомъ  плане,  показываетъ, 
что  участ1е  Интернащонала  во  всехъ  этихъ  мятежахъ  было  крайне  незна- 
чительно. Генеральный  Советъ  въ  своемъ  воззвати  отъ  9  сентября  съ  пол- 
нымъ  сознашемъ  затруднительности  положешя  французскаго  рабочаго  класса 
заявилъ,  что  ,.всякая  попытка  свержетя  существующаго  правительства  во 
время  ужаснаго  кризиса  посетившаго  Франщю  была  бы  отчаянной  неле- 
постью, что  французеше  рабоч1е  должны  выполнить  свои  гражданская  обя- 
занности..., но  что  они  должны  также  воспользоваться  предоставленной  имъ 
республиканской  свободой  для  того,  чтобы    быстро    двинуть    впередъ    свою 


*)  О  составь-  этого  перваго  центральнаго  комитета  1л*55адагау  (ШзЫге  с!е  1а 
€отшипе,  стр.  23)  говорить,  что  въ  него  входили  рабоч1е,  елужашде  и  писатели,  ко- 
торые пр^обр^ли  нзвЬстность  въ  революцюппыхъ  двнжешяхъ  иослЬдпнхъ  лЬтъ.  М/Ь- 
'•сто  его  собрашй  находилось  въ  улиц-Ь  Дс-ля-Кордери,  въ  томъ-же  пом-Ьщеши,  которое 
служило  пистоль  собраний  Интернащопала. 
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собственную  классовую  организащю,  которая  даетъ  имъ  св-Ьжую  геркулесов- 
скую силу  для  возрождения  Франщи  и  для  эмансипацш  труда".  Члены  Интер- 
нащоиала въ  Париж!,  припали  это  указаше  къ  свЪдФшю  и  воспользовались 
временемъ  осады,  для  того,  чтобы  закончить  спою  организащю  и  научиться 
владъп.  оруяпемъ,  намереваясь  поел*  превращетя  военной  диктатуры,  ко- 
торое должно  было  явиться  результатомъ  капитулянт,  выставить  свои  рес- 
публиканск1я  требовашя.  Бланки  и  ого  приверженцы,  Флурансъ,  Ранвье, 
Мильеръ,  Делеклюзъ,  Дереръ  и  проч.,  вирные  бланкистской  революцион- 
ной теорш,  устраивали,  остававппяся,  конечно,  всегда  безрезультатными,  но- 
нытки  къ  мятежу,  а  члены  Интернащонала,  напр.  Толенъ,  Малонъ,  Гели- 
гонъ  находились,  прайда,  въ  числЬ  избранныхъ  и  пеутвержденныхъ  меровъ, 
но  ни  разу  но  фигурировали  со  своими  подписями  иодъ  мятежными  воззва- 
ниями. Въ  отчет!.,  представленномъ  Голеномъ,  дна  года  спустя,  парламент- 
ской комиссш,  которую  палата  назначила  для  изслъдоватя  исторм  Ком- 
муны, онъ  утверждаетъ,  что  члены  Интернащонала  во  время  осады  Парижа, 
принимали  очень  незначительное  учаспе  въ  движешяхъ  того  времени.  При- 
чину этого  явлешя  Толенъ  видитъ  въ  фактической  невозможности  прини- 
мать участае  въ  какомъ  бы  то  ни  было  движенш,  гакъ  какъ  всв  фабрики 
и  мастерскш  были  закрыты,  и  служба  въ  национальной  гвардДи  поглотала 
всо  время  н  все  внимате  рабочихъ.  Благодаря  именно  тому,  что  вся 
эперпя  сосредоточивалась  на  служб!"  въ  национальной  грардш,  центральный 
комитетъ  последней  сделался  естественным-!,  центромаь  революпш  18  марта. 
Далъе  Толенъ  говорить,  что  Интернащоналъ  нм'Ьлъ  ръчните.тьныхъ  против- 
никовъ  среди  коммунаровъ,  Делеклюза,  Ша,  Риго,  Протуа,  Тридона  и  мно- 
гихъ  другихъ,  п  что  члены  Интернащонала  всегда  составляли  меньшинство 
въ  ЕоммувгБ  *). 

28  января  правительство  „капитуляровъ"  подписало  договоръ  о  пере- 
мирш  и  немедленно  же,  согласно  пункту  заключавшемуся  въ  этомъ  дого- 
пор!.  назначило  на  8  февраля  выборы  въ  французское  национальное  сиЛца- 
н1е.  которое  должно  было  ратифицировать  мирный  договоръ.  Это  собрате, 
..гигаи.ч"  сельскаго  дворянства,  тотчасъ  же  поняло  свою  истинную  задачу— 
гражданскую  войну  съ  Парижемъ.  Гьеръ  былъ  президентомъ  республики. 
1  марта  собрате  ратификовало  мирный  договоръ,  з  оно  назначило   Оролля 


!)  По  Ывзагагау  [НЫоце  с!е  1а  Сошлите1,  стр.  76)  Интернащонадъ  удержан 
центральный  комитетъ  отъ  совершев1я  величайшее  цупости.  Когда  стало  известно  о 
вступлеши  пруссаковъ  въ  Парижъ,  центральный  комитетъ  почти  единогласно  ръшилъ 
противиться  этому  вступление  съ  орулпемъ  въ  рукахъ.  ВЪсть  объ  этомъ  тотчасъ-же 
достигла  Ла-Кордерн,  мвета  собрашй  Интернащонала.  Комитетъ  Иятернавдопаля  до 
гЬхъ  поръ  вс.ть  себя  очень  сдержанно  по  отношение  къ  центральному  комитету,  «со- 
стоявшему  изъ  совсЬмъ  неиввъхтнлыхъ,  неиспытанныхъ  въ  революционной  борьбе 
лнцх  .  Теперь-хе  было  рътпено  действовать.  Члены  Интернащоиала  отправижмсь  въ 
центральный  комитетъ  и  добились  того,  тао  нхъ  выслушали.  На  сл'ВдующЫ  день  они 
выпустили  манифестъ  протввъ  цостановлевдя  цевтральнаго  комитета;  тогда  неслФдшй 
аилъ  и  выпусти. п.  воззваше,  которое  въ  самыхъ  важныхъ  своих  г.  члетяхъ  бук- 
вально вовторяетъ  нъкоторыя  мъхта  манифеста  Генеральнаго  Совета  отъ  У  сентября. 
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де-Паладшгь,  1езуита  и  прислужника  духовенства,  шефомъ  нацюнальной 
гвардш,  а  4-го  велело  окружить  Парижъ  войсками.  10-го  марта  собраше  «по- 
становило отправиться  не  въ  Парижъ,  а  въ  Версаль,  и  признать  Парижъ  сто- 
лицей лишь  тогда,  когда  оно  будетъ  тамъ  заседать.  Зат'вмъ  префектомъ 
по.тицш  былъ  назначенъ  бонапартистстпй  головорт.зъ  Баллантенъ,  а  Вануа 
прюстановилъ  въ  Париже  выходъ  шести  раднкально-сощалистпчесиихъ 
листковъ.  Но  больше  всего  раздражетя  вызвалъ  законъ  о  сроке  платежей  по 
векселямъ,  который  разорнлъ  парижскую  мелкую  торговлю.  Около  середины 
марта  было  протестовано  275.000  векселей;  кроме  того  торговцы  не  были 
въ  состоянш  уплатить  за  наемъ  пом'вщенш.  Если  Нацюнальное  Собраше 
желало  вызвать  въ  Париже  мятежъ,  то  оно,  надо  ему  отдать  справедли- 
вость, действовало  весьма  искусно. 

Въ  Париже  извете  о  капитуляцш  вызвало  взрывъ  негодовашя  про- 
тивъ  неспособной  и  деспотической  военной  диктатуры  сентябрьскихъ  дея- 
телей. Нацюнальные  гвардейцы,  особенно  рабоч1е,  совершенно  справедливо 
считали  себя  истинными  защитниками  Парижа,  и  ихъ  дедегатсшя  собра- 
Н1я  постановили  черезъ  свой  органъ  —  центральный  комитетъ  —  протесто- 
вать противъ  всякой  попытки  обезоружить  ихъ,  и  угрожали  противодей- 
ствовать этимъ  попыткамъ  вооруженной  силой.  Въ  то  же  самое  время  они 
избрали  комисспо,  которая  должна  была  выработать  уставъ  нацюнальной 
гвардш  1).  3-го  марта  уставъ  былъ  представленъ,  и  была  назначена  временная 
исполнительная  комиссгя.  2)  15  марта  организащя  нацюнальной  гвардш 
была  создана  ею  самою  на  федеративныхъ  началахъ.  оат^мъ  национальная 
гвард1я  окончательно  выбрала  свой  центральный  комитетъ.  Въ  числе  35 
членовъ  этого  комитета,  по  показанда  Толена,  первоначально  было  только 
два  члена  Интернащонала  3),    Варленъ   и    Авуанъ,    которые    представляли 


•)  Гл'ззасгагау  'ДШгспге  йе  1а  Соттипе,  ст.  70)  елъдующпмъ  образомъ  разсказы- 
ваетъ  объ  образованш  этоГг  комиссш:  «Каждый  округъ  былъ  представленъ  въ  ней 
одшшъ  членомъ.  Кто-же  были  эти  члены?  Можетъ  быть,  это  были  агитаторы,  револю- 
ционеры изъ  Да-Кордери  (мъето  собранш  Интернащонала  [авторъ]),  сощалисты?  Вовсе 
тьтъ.  Среди  пихъ  не  встречается  ни  одного  знакомаго  ныенп;  всъ  выбранные — мемпе 
буржуа,  лавочники,  мелью  служащге,  стоявиие  не  только  вив  всякихъ  политпческихъ 
партш,  но  и  чуждые  всякой  политики  вообще». 

2)  По  словамъ  Ъл'^за^агау  (ШзЫге  с1е  1а  Соттипе  стр.  78,  79),  всл'Ьдстъле  преж- 
нихъ  переговоровъ,  между  цептральнымъ  комитетомъ  и  комнтетомъ  Интернащонала 
произошло  сблнжеше.  Въ  совтлцашяхъ  о  реорганизации  центральнаго  комитета,  по 
Лиесагарэ,  принимали  участ1е  Варленъ,  Пенди  и  Жань  Дюранъ. 

3)  Подъ  воззвашемъ  центральнаго  комитета  отъ  -1  марта  стоятъ  имена  Ва-рлена, 
Пенди,  Остена.  Подъ  воззвашемъ  отъ  20  марта  подписались,  кромъ  того,  еще  Асси 
и  Журдь.  Такимъ  образомъ,  Иптернащ'оналъ  постепенно  усплпвалъ  свое  представи- 
тельство въ  комитет*.  Журдь,  впрочемъ,  сделался  членомъ  Интернащонала  только 
въ  эпоху  Коммуны.  О  лпчпости  Журда  Веллей  (Мез  Воиуешгз,  стр.  402)  говорить 
следующее:  «Это  былъ  молодой  человъкъ,  одаренный  яснымъ  и  быстрымъ  умомъ  и 
рълнительнымъ  характеромъ.  Намърешя  его  были  самыя  паилучппя...  Прибавлю  къ 
этому,  что  онъ  былъ  неутомпмымъ  труженикомъ.  Состояние,  въ  какое  онъ  прпвелъ 
въ  течете  короткаго  времени  финансы,  свидвтельствуетъ  какъ  объ  его  умъ,  такъ  н 
объ  эпергш...  Во  время  существовала   Коммуны   онъ    тратнлъ   на    ипщу    ежедневно 

1ЕККЪ.  9 
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федерально!  оовТ.тъ  Интернандонала;  вскоре,  однако,  Барленъ  ирюбрт.лъ 
чрезвычайное  вльаше  на  направление  комитета.  Изъ  двухсот-!,  семидесяти 
батальоновъ  аалДональной  гвардш  двести  при  каля  центральной  вояжтетъ; 
этотъ  посльдшн  внпустнлъ  воэзваше  о  защит!  Парижа  в  ве.гГ.лъ  возвести 
си.и.ныя  укрьилешя  на  лолмахь  Монмартр!,  и  ШомонЬ.  15-ГО  нарта  СОСТОЯ- 
ЛОСЬ оодъ  открмтымъ  небомъ  собрате  нацдональнихъ  гвардейцев*,  на  во- 
торомъ  все  они  обязались  отныне  повиноваться  врихазаяаянъ  только  цен- 
тральнаго  комитета.  Парижски  укрьплешя  приветствовали  нзв'Ьспе  объ 
этомъ  пушечной  на. и.оои,  и  на  Монмартре  было  водружено  красное  знамя. 
Правительство  распорядилось  арестовать  400  человекъ,  но  18  марта  они 
были  освобождено  нащональной  гвардДей.Тьеръ  еще  17  марта  вьшустиль  воа- 
зваше КЪ  жителлмъ  Парижа,  наполненное  прекрасными  общими  мЬстами. 
На  другой  день  его  правительство  попыталось  отобрать  воровскимъ  сиосо- 
бомъ  у  национальной  гвардш  орудие,  которое  составляло  ея  собственность. 
Дъло  не  выгорьло;  регулярный  войска  соединились  съ  нащоналыюй  гвар- 
Здей,  „генералъ-  Тома  быль  сброшенъ  съ  лошади,  уведенъ  и,  неизвестно 
по  чьему  приказанию,  разстрелянь  кучкой  солдатъ  и  национальных!, 
гвардеицевъ. 

Такими  еобьтями  началась  гражданская  война  между  Парижанами  в 
Версальцами.  Хотя  центральной  комитета  отклонилъ  отъ  себя  всякую 
ответственность  за  раастрьляше  Тома,  на  томъ  оспованш,  что  опъ  непод- 
инсывалъ  смертнаго  приговора,  однако,  версальское  правительство  игнори- 
ровало это  заявлеше,  и  уже  въ  прокламации  отъ  18  марта  оно  говорить 
объ  ,лшсуррекцюнномъ  комитет!.,  члены  котораго,  совсТ.мъ  почти  неизвест- 
ное народу,  сл^дують  лишь  коммунистическимъ  доктринами  и  обрекаютъ 
Парнжъ  на  разграблеше".  Такое  кровное  оскорбление,  нанесенное  300.000 
нацюнальныхъ  гвардейцевъ,  естественно,  вызывало  въ  Париже  крайнее  озло- 
блеше.  Начиная  съ  19-го  марта,  сталь  выходить  въ  Париже  „«Гоигпа1 
ОШс1е1и,  органъ  парижской  Коммуно,  редактируемой  Лонге,  Моро,  Ро- 
жаромъ  п  другими.  Въ  руководящей  статьи'  отъ  20  марта  говорится: 
„Эти  парижские  пролетарш,  среди  норажешй  и  перемЪнъ  господствующихъ 
классовъ,  поняли,  что  вробиль  для  нихъ  часъ  спасти  воложеше  .и, .п..  за- 
хвативъ  въ  свои  руки  управление  общественными  дТ.ламн....  Пни  поняли, 
что  ихъ  высшая  обязанность  и  п.\ъ  абсолютное  право — сделаться  господами 
своей  собственной  судьбы  и  завладеть  правительственной  властью,  но  ра- 
бочий клаесъ, — добавляетъ  при  этомъ  манифеста  Гоноральнаго  Соит.та, — не 
можетъ  вросто  завладеть  современньтмъ  государственньтмъ  механизмом*  и 
вустить  его  въ  ходъ  для  собственнохъ  своихь  целей,  поэтому  пролетар1атъ 
создаеть  себе  свою  собственную  общественную  организапдю,  которая  осно- 
ается  на  Коммушь.  „Требоваше  сощальной  республики, — говорить  ма- 
нифесть  Генеральнаго  Совета, — воражаеть  только  неопределенную  потреб- 


окаю  32  су  щриб.шап.нп  60  кои.  .  и  века  его  продолжала   стирать   оное   (Ииье   п 

Ссм1.   .    ВПОСХЁДСТВШ   ЖурДЪ  бЫЛЪ  ЭСуЖДеНЪ   Ю.  ссылку   и   иос.||,      ю.п  о.|  1.1  НЛ1 0    ::а1."ЛЮ- 
•ШШД  бежалъ  нчЬМ.  съ  Рошфором  I,  у  и  Цко.п.кнми  ,|рчимп  :;,и;.  пичсииыми. 
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ностъ  въ  республики,  которая  устранила  бы  ис  только  монархическую 
форму  господства  классовъ,  по  и  самое  это  господство.  Коммуна  предста- 
вляла собой  определенную  форму  республики".  Объ  нсторическомъ  смысли 
Коммуны  Генеральный  Сов^тъ  говорить: 

..Коммуна  образовалась  изъ  выбранныхъ  въ  различныхъ  округахъ  Па- 
рижа, путемъ  всеобщей  подачи  голосовъ,  членовъ  городского  совета.  Они 
были  ответственны  и  во  всякое  время  сменяемы...  Коммуна  должна  была 
быть  не  парламентарной,  но  работающей  корпорацией,  въ  одно  и  то-же  время 
и  законодательной  и  исполнительной  властью.  Полищя,  бывшая  до  тъхъ 
поръ  орудхемъ  правительства,  немедленно  была  лишена  всЬхъ  своихъ  пре- 
рогативъ  и  превращена  въ  ответственное  и  въ  каждый  данный  моментъ 
сменяемое  оруд1е  Коммуны.  То  же  самое  произошло  съ  чиновниками  всЬхъ 
другихъ  отраслей  администрации  Все,  начиная  отъ  членовъ  Коммуны, 
должны  были  нести  общественную  службу  за  заработную  плату;  прюбретенныя 
преимущества  и  деньги  на  представительство,  получавшаяся  прежде  высшими 
государственными  сановниками,  исчезли  вместе  съ  последними.  Обществен- 
ныя  должности  перестали  быть  частной  собственностью  прихвостней  цен- 
тральнаго  правительства.  Не  только  городское  управлеше,  но  и  вся  пни- 
шатива,  принадлежавшая  до  сихъ  поръ  государству,  были  переданы  въ  руки 
Коммуны.  Упразднивъ  постоянное  войско  и  по.тищю,  оруд1я  матер1альной 
силы  стараго  правительства,  Коммуна  немедленно  приняла  все  меры  къ 
тому,  чтобы  сломить  духовное  оруд1е  порабощешя —  власть  духовенства. 
Она  декретировала  распугнете  и  экспрощнащю  всехъ  церквей,  поскольку 
опе  являлись  владеющими  собственностью  корпоращями.  Священникамъ 
было  предписано  вернуться  къ  тихой  частной  жизни  и  питаться,  по  при- 
меру своихъ  предшественниковъ  апостоловъ,  подаяшемъ  верующнхъ.  Все 
учебныя  заведешя  были  открыты  для  безвозмездная  пользования  народа  и 
въ  то  же  время  были  избавлены  отъ  всякаго  вмешательства  государства  и 
церкви.  Такимъ  образомъ,  пе  только  школьное  образоваше  сделалось  до- 
ступнымъ  для  всехъ,  но  и  сама  наука  избавилась  отъ  наложенныхъ  на  нее 
классовыми  предразеудками  и  государственной  властью  оковъ.  Чиновники 
судебнаго  ведомства  утратили  свою  кажущуюся  независимость,  которая  слу- 
жила только  къ  тому,  чтобы  прикрыть  ихъ  покорность  всемъ  следовавшимъ 
одно  за  другимъ  правите.тьствамъ,  которымъ  они  поочередно  давали  присягу 
па  верность  и  затемъ  нарушали  ее.  Подобно  всемъ  остальнымъ  слугамъ 
общества,  они  должны  были  отныне  выбираться,  быть  ответственными  и 
сменяемыми. 

Само  собою  разумеется,  парижская  Коммуна  должна  была  служить 
образцомъ  для  всехъ  крупныхъ  промышленныхъ  центровъ  Францш;  если  бы 
коммунальный  порядокъ  вещей  установился  въ  Париже  и  второстепенныхъ 
центрахъ,  старое  централизованное  правительство  должно  было  бы  и  въ  про- 
винцш  уступить  место  самоуправлешю  производителей.  Въ  краткомъ  очерке 
нащональной  организацш,  которую  Коммуна  не  успела  подвергнуть  даль- 
нейшей разработке,  совершенно  определенно  говорится,  что  Коимуна  должна 
быть   полицейской    организащей    даже  самой  маленькой  деревни,  и  что  по- 

9* 
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стоянное  войско  въ  провинщи  должно  быть  заменено  народной  милищейсъ 
чрезвычайно  короткимъ  срокомъ  службы.  Сельстя  общины  каждаго  округа 
должны  были  решать  свои  совместный  дела  на  делегатскихъ  собратяхъ  въ 
главномъ  городе  округа;  окружные  же  собрата,  въ  свою  очередь,  посылали 
дслегатовъ  въ  парижское  национальное  собрате.  Депутаты  были  сменяемы 
во  всякое  время  и  получали  совершенно  определенные  инструкции  отъ  своихъ 
избирателей.  Немнопя,  но  важныя  функщи,  оставпияся  после  этого  на  долю 
центральнаго  правительства,  не  были  упразднены  (разсказы  объ  этомъ  были 
преднамеренной  ложью),  но  были  переданы  комму нальнымъ,  т. -е.  строго 
отв&тственнымъ  должностнынъ  лицамъ.  Единство  нащи  не  должно  было 
быть  нарушено,  а  наоборотъ— организовано  на  коммунальныхъ  началахъ. 
Единство  нащи  должно  было  осуществиться  путемъ  уничтожешя  топ  госу- 
дарственной  власти,  которая  выдавала  себя  на  воплощеше  этого  единства  и 
въ  то-же  время  стремилась  ныть  независимой  отъ  нащи  и  повелевать  ею, 
хотя  представляла  собой  только  паразитируюнцй  наростъ  на  ея  т Ь.г!,.  Между 
тЪмъ,  какъ  служивппе  только  для  угнететя  органы  старой  правительствен- 
ной власти  надо  было  уничтожить,  ея  законный  функщи  надо  было  отпять 
у  власти,  претендовавшей  стоять  выше  общества,  и  передать  отв4тствен- 
нымъ  слугамъ  общества.  Вместо  того,  чтобы  решать  черенъ  каждые  три  или 
шесть  л'Ьтъ,  который  именно  члепъ  господствующаго  класса  будетъ  пред- 
ставлять народъ  въ  парламенте,  всеобщее  избирательное  право  должно  было 
служить  организованному  въ  коммуны  народу,  подобно  том\  какъ  индиви- 
дуальное право  голоса  служитъ  каждому  другому  .работодателю  для  того, 
чтобы  выбирать  для  своего  нрсдирЬгп'я  рабочихъ,  надсмотрщиковъ  и  бух- 
галтеровъ.  Известно,  что  общество  такъ  же  хорошо,  какъ  и  отдельныя 
липа.  ум1;етъ  отыскивать  псобходнмыхъ  людей  для  своихъ  предпр1ЯТ1Й  и  въ 
случае  неудачнаго  выбора  легко  исправляетъ  свою  ошибку;  съ  другой  сто- 
роны, ничего  не  было  въ  такой  степени  чуждо  духу  Коммуны,  какъ  стремле- 
1по  заменить  всеобщее  избирательное  право  системой  назначетй... 

Разнообраз1е  толковавши  сущности  Коммуны  и  разнообраз1е  интересовъ, 
нашедшихъ  въ  иен  свое  выражеше,  доказываетъ,  что  она  представляла 
собой  безусловно  растяжимую  политическую  форму,  между  тТ.мъ,  какъ  все 
прежтя  формы  были  въ  сущности  принудительными.  Истинный  секреть 
Коммуны  заключался  вотъ  въ  чемъ:  она  представляла  собою,  въ  сущности, 
правительство. рабочаго  класса,  результатъ  борьбы  производящаго  класса  съ 
КЛассомъ  присваивающимъ.  Она  была  найденной  наконецъ  политической 
формой,  подь  которой  могла  осуществиться  экономическая  организацгя  рабо- 
чаго клипа.  Безъ  .пого  последний)  услошя  коммунальное  устройство  было 
бы  немыслимо  или  явилось  бы  обманомъ.  Политическое  господство  произво- 
дителя немыслимо  наряду  съ  его  сощальнымъ  порабощетемъ.  Поэтому 
I  имуна  должна  была  служить  средствомь  для  уничтоженья  птхъ  эконо- 
мическихъ  основъ,  па  которыхъ  зиждется  существованье  классовъ,  а  вмпепиь 
съ  тпмг  и  классового  господства.  Га.п,  трудъ  будетъ  освобожденъ,  каждый 
человекъ  превратится  въ  рабочаго,  и  производительный  трудъ  перестанетъ 
быть  классовою  особенностью... 
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Рабочш  классъ  не  требовалъ  отъ  Коммуны  никакихъ  чудесъ;  ему  не 
надо  проводить  въ  жизнь  путемъ  ръшенш  народа  какихъ-нибудь  готовыхъ 
утопш;  онъ  знаетъ,  что,  прежде  чгвмъ  достигнуть  своего  собственнаго  осво- 
бождешя  и  прежде  чт>мъ  выработать  тт,  выснпя  формы  жизни,  къ  кото- 
рымъ  непреодолимо  стремится  современный  ходъ  развитая,  путемъ  эконо- 
мического развитая  рабочаго  класса,  ему  придется  пережить  долгую  борьбу, 
целый  рядъ  историческихъ  процессовъ,  которые  совершенно  изменять  и 
людей  и  обстоятельства.  Рабочш  классъ  не  призванъ  осуществлять  каше 
бы  то  ни  было  идеалы,  онъ  призванъ  только  освободить  элементы  новаго 
общества,  уже  зародивппеся  въ  нъдрахъ  разлагающагося  буржуазна  го 
общества... 

Когда  парижская  Коммуна  взяла  на  себя  руководство  революцией, 
когда  простые  рабочие  впервые  осмелились  нарушить  прнвилепю  своихъ 
„естественныхъ  началышковъ" — имущихъ — на  управлеше  и  въ  то  же  вре- 
мя, при  безприм'врныхъ  по  своей  трудности  услов1яхъ,  скромно,  добросо- 
вестно и  умело  выполняли  свою  работу...,  тогда  весь  старый  м1ръ  корчился 
въ  припадкахъ  бешенства  при  виде  красиаго  знамени,  которое,  какъ  сим- 
волъ  республики  и  труда,  развевалось  надъ  мер1ей. 

И  все  же  это  была  первая  револющя,  въ  которой  рабочш  классъ  былъ 
признанъ  единственнымъ,  еще  сиособнымъ  къ  общественной  инищативЬ. 
Таковымъ  его  признало  даже  большинство  парижскаго  средняго  класса — 
мелше  торговцы,  ремесленники  и  купцы,  за  исключешемъ  однихъ  только 
богатыхъ  капиталистовъ.  Коммуна  спасла  его  путемъ  разумнаго  устранешя 
вечно  возвращающейся  причины  распрей  внутри  самого  средняго  класса, 
путемъ  улажешя  спора  между  должниками  и  кредиторами.  Та  же  самая 
часть  средняго  класса  въ  1848  году  принимала  учаспе  въ  подавлеши  нонь- 
скаго  возсташя,  и  сейчасъ  же  после  этого  Учредительное  Собрате  безце- 
ремонно  принесло  ее  въ  жертву  ея  кредиторами  Но  это  было  не  един- 
ственной причиной,  почему  эта  часть  средняго  класса  примкнула  теперь  къ 
рабочимъ.  Она  чувствовала,  что  у  нея  есть  только  одинъ  выборъ:  Коммуна 
или  Бмперхя,  все  равно,  какое  бы  назваше  она  ни  носила...  После  выселешя 
!  высокопоставленной  шайки  бонанартистовъ  и  капиталистовъ  изъ  Парижа, 
истинная  партая  порядка  средняго  класса  выдвинулась  подъ  назвашемъ 
11111011  гёриЪПсате,  стала  подъ  знамя  Коммуны  и  защищала  ее  противъ 
умышленныхъ  искажешй  Тьера... 

Величайшимъ  сощальнымъ  мЬрощнятаемъ  Коммуны  было  самое  ея  су- 
ществоваше  и  деятельность.  Частныя  же  ея  мьропр1ят1я  могли  только  на- 
метить то  направлеше,  въ  которомъ  должно  было  действовать  управлеше 
народа  черезъ  народъ.  Сюда  относится  отмьна  ночного  труда  хлебопековъ, 
запрещеше  подъ  угрозой  наказашя  обычнаго  у  работодателей  способа  пони- 
жать заработную  плату,  путемъ  наложешя  на  рабочихъ  денежныхъ  штрафовъ 
подъ  всевозможными  предлогами.  Другимъ  мерощштемъ  такого  же  рода 
была  передача  закрытыхъ  владельцами  мастерскихъ  и  фабрикъ  рабочимъ 
^овариществамъ  за  известное  вознаграждеше,  независимо  отъ  того,  бежалъ 
ли  капиталисту  или  же  онъ  прогто  прекратила  работу. 
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Изъ  этой  программы  Коммуны  въ  томъ  вид/в,  какъ  опа  была  изложепа 
Карломъ  Марксомъ,  явствуетъ,  что  Коммуна  была  первой  попыткой  проле- 
тархата  завоевать  политическую  власть  и  предпринять  такую  оргаиизашм 
управлешя,  которая  исключаетъ  правительственный  механизмъ  классоваго 
государства  и  сама  собой  ведетъ  къ  перевороту  въ  имущественпыхъ  отно- 
шешяхъ.  Иной  гопросъ,  копечно,  насколько  руководители  Коммуны  созна- 
вали значеше  выставленной  ими  программы.  Посль*  выборовъ  въ  Коммуну 
26  марта  ирезидентъ  Беллей,  вдень  Интернащонала,  открылъ  первое  засъ- 
даше  ръчью,  излагавшей  только  программу  административной  реформы. 
„Свобода  Коммуны  есть  свобода  самой  республики...  Правительство  будете 
заниматься  нащональными  вопросами,  департаментъ  —  областными,  а  наша 
Коммуна;  которую  мы  основываемъ,  будстъ  образцовой  коммуной".  Отсюда 
видно,  что  историческая  Коммуна  имъла  сильный  спецпфичоски-францу:;<  ий 
духъ.  Несмотря  на  различные  больные  политичесюе  псрсво})оты,  ваше  фран- 
цузски! народъ  претериъвалъ  въ  течете  почти  цЪлаго  столът1я,  при  двум. 
импер1яхъ,  трехъ  республикахъ,  при  реставрации  и  Орманахъ,  онъ  постоянно 
сохранялъ  злейшую  свою  язву:  централизованную  государственную  бюрокра- 
те, которая  при  всъхъ  режимахъ  оставалась  неизменной  и  узурпировала 
самоуправлсше  въ  странъ  вплоть  до  самыхъ  сельскихъ  коммунъ;  иритомъ, 
Коммуна  1793  года,  несмотря  на  вен  политические  перевороты,  продолжала 
жить  въ  памяти  народа,  и  Коммуна  1871  года  была  элементарной  реакщей 
противъ  бюрократа чоскаго  гнета,  давившаго  Ц'Ьлыя  поколъшя.  Больппе  го- 
рода, и  прежде  всего  Нарижъ,  разъ  на  всегда  хотъли  избавиться  отъ  поли- 
цейскаго  хозяйничанья  и  стремились  возстаиовить  Коммуну,  какъ  естествен- 
ную клътку  сощальнаго  организма.  Эти-то  стремления  и  вызвали  учреждоше 
Коммуны.  Поэтому,  ньнйоркская  рабочая  газета  въ  статьи  отъ  18  тля 
1874  года  совершенно  справедливо  говорить,  что  Интерна цшналъ  не  создалъ 
Коммуны  и  что  его  нельзя  отожествлять  съ  нею,  но  что  члены  Интерна- 
пдоНала  усвоили  П1юграмму  Коммуны  и  расширили  ея  значеше,  и  что  опп 
были  въ  то  же  время  самыми  ревностными  и  върными  защитниками  Ком- 
муны, такъ  какъ  поняли  еа  значеше  для  рабочаго  класса.  Большинство 
членовъ  Интернащонала,  припимавшнхъ  учате  въ  Коммунъ,  не  останови- 
лись на  программе  административных^  реформъ,  провозглашенных!,  Беллеемъ, 
а  наиболее  прогрессивные  между  ними  видъли  начало  сощальной  революпди. 
Въ  воззваши,  вшгущенномъ  членами  Интернадмшала  къ  рабочим*  вокзаловъ 
Иври  и  Верен  въ  иосл-ьдше  дни  существовали  Коммуны  *),  говорится:  „Те- 
перь дъмо  вдеть  уже  не  о  простой  емьнъ  правительства  или  о  государ- 
нной  реформе,  не  о  республике  или  монархии,  по  объ  устройстве  та- 
кого порядка  вещей,  который  обезпечильбн  вев  пиши  сощальныа  требова- 
Н2я...  Револющя,  которую  мы  проводить,  есть  сопдальная  революция*. 

„Где  бы,  въ  какой  бы  формв  и  при  какихъ  условмхъ  ни  происходила 
упорная    классовая   борьба,    ва  ественно,  на  первомъ  план*  стоять 
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члены  нашей  ассощащи".  Этими  словами  манифестъ  Генеральнаго  Совета 
върио  характеризуетъ  деятельность  Интернащонала  въ  парижской  Комму нъ. 
Изъ  безчисленныхъ  фактовъ,  изъ  болъе  или  менъе  оффищальныхъ  мани- 
фестант явствуетъ,  что  члены  Интернащонала,  еще  до  провозглашетя 
Коммуны,  организовались  въ  особую  партш,  что  они  не  отожествляли  себя 
съ  Коммуной,  и  что  Коммуна  смотрела  на  нихъ,  какъ  на  партш,  которая 
хотя  и  поддерживаетъ  ее,  но  въ  сущности  стоить  внъ  ея.  Лиссагарэ  раз- 
сказываетъ,  что  революционная  пария,  подъ  которой  онъ  подразумъваетъ 
и  членовъ  Интернащонала  и  бланкистовъ,  при  возникновенш  Коммуны, 
были  почти  что  въ  ошюзищи  къ  ней.  Это,  въ  сущности,  несколько  ръзкая 
формулировка  того  факта,  что  большинство  Коммуны  состояло  изъ  мелкихъ 
буржуа  и  служащихъ,  а  незначительное  меньшинство  (25  изъ  87)  въ  ней 
составляли  рабоч!е,  изъ  которыхъ  половина  были  бланкисты.  Лиссагарэ 
указываетъ  на  то  *),  что  резолюции  клубовъ  неръдко  весьма  существенно 
вмяли,  на  ходъ  вещей.  Интернащоналъ  избралъ  именно  этотъ  же  самый 
путь  для  того,  чтобы  прюбръстн  влгяше  въ  наиболее  важныхъ  кориора- 
пдяхъ.  Федеральный  совътъ  Иптернацюнала  уже  давно  сумълъ  чрезъ  упо.т- 
номоченныхъ  обезпечить  себь*  у  властей — сначала  у  центральнаго  комитета, 
затъмъ  у  Коммуны — постоянное  вл1яше  на  разртлпеше  важныхъ  вопросовъ. 
Съ  течешемъ  времени  эти  уполномоченные  превратились  въ  постоянную 
делегацно  отъ  федеральнаго  совъта  при  Шюп  гёриЪНсаше.  Эта  делегация 
предоставила  себя  въ  распоряжеше  Коммуны  для  самостоятельныхъ  работъ 
и  вносила  въ  нее  предложешя,  какъ  явствуетъ  изъ  объявлешя,  опублико- 
ваннаго  въ  „Лонхпа!  ОШте!"  21  мая  *-). 


Интернациональная  рабочая  Ассощащя. 

Делегащя  федеральнаго  совъта  нарижскихъ  секщи  при  Коммунъ. 
Такъ  какъ  мы  назначены  федеральнымъ  совьтомъ  для  нредставлешя 
Коммунъ  результата  работъ  всъхъ  парижскнхъ  секщй,  то  комитетъ  извъ- 
щаетъ  всъхъ  членовъ  Интернащонала,  что  онъ  на  время  объявляетъ  себя 
постояннымъ  и  ежедневно  будетъ  заседать  на  Р1асе  с!е  1а  Согс1епе,  6  отъ 
1  часа  до  6. 

Сскщамъ  предлагается  въ  возможно  скоромъ  времени  передать  коми- 
тету всъ  предложешя,  каша.  онъ  считаютъ  удобнымъ  представить  на  раз- 
смотрьше  Коммуны. 

По  поручению 
Временный  секретарь  дслеьацги 

I.  Н  остагъ. 

Изъ  этого  документа  видно,  какъ  помогалъ  Интернащоналъ  Коммунъ. 


1)  Шз101ге  с!е  1а  Согашипо,  стр.  85. 

2)  Лоигпа1  ОШс1е1    с1е   1а    КериЫкрле  Ггапда15е  еоиз  1а  Согпшипс,    Рапз  1871, 
стр.  630. 
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Тотчасъ  же  после  производства  общинныхъ  вмборовъ  20  марта,  феде- 
ральный сопътъ  въ  ощомъ  изъ  воззваний  въ  „1оигпа1  ОШснЛ"  *)опубливо- 
вадъ  свой  взглядъ  на  значеше  Коммуны  и  при  этомъ  изложилъ  свою  со- 
циальную программу.  „Господствующее  противоречие  интересовъ  повею  ва 
собой  катастрофу;  свобода,  равенство  и  солидарность  должны  установить 
порядокъ  на  новыхъ  основашихъ  и  реорганизовать  трудъ.  Свобода  Коммуны 
есть  гаранты  договора,  постановленья  вотораго  победита  антагонизмъ  влас- 
совъ  и  поведутъ  въ  сощальному  равенству.  Мы  требовали  освобождешя 
труда,  и  воммунальныя  полномочия  япляются  гарантаей  этого,  ибо  они 
даютъ  каждому  гражданину  средства  защищать  спои  права  л  фактически 
контролировать  служебную  деятельность  своихъ  уполномоченныхъ.  Мы  бо- 
ролись и  страдали  за  нашъ  принципъ  равенства  и  но  уступимъ  теперь, 
когда  д'г.ло  идетъ  о  томъ,  чтобы  положит!,  первый  камень  пииальнаго  зда- 
Н1Я.  Мы  требовали  организация  кредита,  обмана,  товариществъ  для  того, 
чтобы  обезпечить  рабочему  полную  п/Ьнность  его  труда.  Мы  требовали  без- 
возмездная, свътекаго,  всеобщаго  образования,  права  союзовъ  и  собран ш, 
свободы  печати,  муниципальной  организапДи  полипди,  вооруженной  силы, 
гипены,  статистики  и  т.  д.  II  наши  правительства  всегда  надували  насъ 
на  этотъ  счетъ.  Теперь  парижски!  народъ  прозр4лъ.  Опъ  создалъ  себе  въ 
муииципальныхъ  выборахъ  движете,  которымъ  опъ  рувоводилъ  самъ.  Этотъ 
принципъ  и  впредь  долженъ  оставаться  руководящими  Народъ  вспомнить, 
что  принципъ,  оиред'ьлш<>1нш  организацш  группы  или  товарищества,  топ. 
же,  что  и  принципъ,  опредъ*ляюлци  цЬлое  общество.  Народъ  отвергъ  бы 
важдаго  председателя,  навязаннаго  ему  извне,  и  онъ  отвергнетъ  всяваго 
мера,  всяваго  префевта,  воторый  попадетъ  къ  нему  тавимъ  же  образомъ". 
Это  воззваше,  обращенное  къ  рабочимъ,  вавъ  видно,  окрашено  прз  денист- 
сними  идеями.  Оно  представляетъ  собою  известный  перевода  буржуазнаго 
равенства  въ  сощальное,  съ  представителемъ  вотораго,  Толеномъ,  мы  по- 
знавомились,  вавъ  съ  тавовымъ,  уже  въ  день  учреждешя  Интернащонала. 
Своего  самостоятельнаго  положешя  по  отношению  къ  Коммуне  йнтернащо- 
налъ  не  изменилъ  п  внослт.дствш,  когда  опъ,  по  своей  численности  и  еще 
более  благодаря  участию  въ  вомнсшгхъ,  могъ  иметь  большее  прямое  в.пя- 
шо  на  ходъ  вещей.  Более  того:  онъ  сохранилъ  свою  самостоятельность  до 
последнихъ  дней  Коммуны.  Въ  „Лоигаа!  (Жинь1"  отъ  2п  мая  в)  федераль- 
ный советь  Интернащонала  опубливовалъ  следующую  резолюцию,  принятую 
имъ  въ  заседаши   17  мая: 

Въ  следующую  субботу,  20  мая.  ровно  въ  часъ  дня  состоится  чрезвы- 
чайное собрате  федеральнаго  совета  для  обсуждения  современнаго  положе- 
шя вещей.  Члены  Коммуны,  принадлежапце  вь  Интернащоналу,  пригла- 
шаются на  это  заседанхе.  Тамъ  они  должны  дать  отчета  о  своемъ  поведе- 
ние въ  мо]. 1И  и  выяснить  причины  расвола,  происшедшаго  внутри  Коммуны. 
Члены  Интернащонала,    предъявивппе  свою  членскую  внижву,  могута  при- 


;    л  от]  а!  <  Инг!*  1.  стр.  '  6,  о7. 
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сутствовать  на  собраны.  Граждане  Лео  Франкель  и  Сералье,  уполномочен- 
ные секцш  и  присутствовавппе  на  засвданш,  голосовали  за  ото  пред- 
ложеше. 

Результатъ  этого  собрашя  очевидно  явствуетъ  изъ  объявлешя,  опубли- 
кованнаго  въ  послт>днемъ  номере  „.тоигпа1  (Мйше1"  1),  вышедшемъ  24  мая. 
Это  объявлеше  гласить: 

Интернащональная  рабочая  ассощащя  на  своемъ  чрезвычайномъ  за- 
свданш 20  мая  приняла  следующую  резолющю: 

По  выслушанш  объяснены  гражданъ  Интернащонала,  которые  въ  то 
же  время  являются  членами  Коммуны,  и  по  признанш  безусловной  лойяль- 
ности  мотивовъ,  опредъмившихъ  ихъ  образъ  дМствш,  мы  ихъ  просимъ, 
подъ  услов1емъ  постояннаго  соблюдетя  интересовъ  рабочихъ,  сделать  все 
зависящее  отъ  нихъ  для  сохранешя  единства  Коммуны,  столь  необходи- 
мая въ  борьбе  противъ  Версальскаго  правительства. 

Мы  одобряемъ  ихъ  за  то,  что  они  требовали  публичности  засвданш 
Коммуны  и  ограничешя  третьяго  параграфа  постановлетя,  учреждающего 
..Комитетъ  общественной  безопасности",  ибо  этотъ  параграфъ  дт>лаетъ  не- 
возможнымъ  какой  бы  то  ни  было  контроль  надъ  дт>йств1ями  исполнитель- 
ной власти,  въ  данномъ  случат,  комитета  общественной  безопасности  и  его 
упо  лномоченныхъ . 

Въ  этомъ  засвданш  участвовали  члены  26  парижскихъ  секцш  Интер- 
нащонала; изъ  членовъ  Коммуны  присутствовали  шесть,  а  трое  не  явились. 
Среди  большого  числа  наиболее  дъ\ятельныхъ  членовъ  Коммуны  было  не 
свыше  двенадцати  членовъ  Интернащонала.  Вероятно,  многое  было  бы 
иначе,  если  бы  Интернащоналъ  численно  принималъ  въ  Коммуне  большее 
учаспе,  если  бы  парижскш  нролетар1атъ  более  продолжительное  время 
былъ  организованъ  политически. 

18  марта,  въ  день  провозглашешя  Коммуны,  правительство,  вм-Ьстт. 
съ  парижскимъ  меромъ  по  назначешю  Жюлемъ  Ферри  и  почти  всей  бур- 
жуаз1ей,  бежало  изъ  столицы.  Никто  даже  нальцемъ  не  тронулъ  ихъ,  и 
беглецы  увидвли  въ  этомъ  иризнакъ  слабости;  22  марта  ]еш1е88е  (1огёе 
Парижа,  пошлые  франты  и  бульварные  завсегдатаи,  вместе  съ  представи- 
телями высшаго  полусвета,  устроили  ..демонстращю",  затемъ,  тайно  воору- 
жившись оруж1емъ  убшцъ,  напали  на  некоторые  посты  и  патрули  нащо- 
нальной  гвардш  и  пытались  внезапно  овладеть  гауптвахтой  нащональной 
гвардш.  Когда  они  со  своими  револьверами  и  потайными  шпагами  начали 
производить  безпорядокъ  и  отказались  последовать  законному  требовашю 
разойтись,  нащональная  гвардгя  дала  залпъ,  отъ  котораго  вся  эта  „высшая" 
сволочь  обратилась  въ  поспешное  бегство  и  устремилась  въ  Версаль. 

Враждебными  действ1ями,  имевшими  место  18  марта,  фактически  и 
началась  гражданская  война.  Тьеръ  распорядился  перерезать  вст,  идушде 
изъ  Парижа  телеграфные  провода,  такъ  что  городъ  былъ  совершенно  ли- 
шенъ  телеграфнаго  сообщешя.  Онъ,  на   самомъ  дългЬ,    ожидалъ   шшадешя 

*]  1.  с,  стр.  654. 
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нашональной  гвардш  на  Версаль  и  потому  ьолЬ.п,  Винуа  занять  выходы 
изъ  Версаля  сорокатыенчнымъ  отрядомъ  солдатъ.  Однако,  будучи  въ  воен- 
ном ъ  отношены  пока  много  слабее  нарижанъ,  опт.  въ  отношепш  Коммуны 
сл&довалъ  тактик']',  проволочекъ,  нутемъ  „преддоженш  посредничества",  и 
ьъ  то  же  время  велъ  съ  Бисмарком^  переговоры  объ  освобождены!  еще  со- 
рока гысячъ  французских*  регулярных*  войекъ,  находящихся  въ  Герма  нш 
въ  плъну.  Центральны!  конитетъ  далъ  себя  провести.  Вмъсто  того,  чтобы 
сейчасъ  же,  19  марта,  устремиться  въ  Версаль,  положить  копецъ  корпямъ 
эемлёвладЬльческаго  парламента  и  Тьера  и  привести  въ  движеше  нею 
страну,  *)  начались  переговоры  съ  некоторыми  мерами  и  депутатами  Па- 
рижа, которые  находились  въ  близких*  отношешяхъ  съ  комитетомъ,  но  на 
его  деятельность  смотръми  лишь  съ  недоиър1емъ.  Послв  этого  Варленъ  и 
три  другихъ  члена  были  послапы,  чтобы  убЬдить  либеральных*  мероиъ  и 
депутатов*  Парижа  добиваться  въ  Версале  согласи  на  коммунальные  вы- 
боры. Поел**  беуконечиыхъ  нереговоровъ  меры  и  депутаты  отъ  Парижа 
внесли  въ  Всрса.тг.  предложение— дать  согласие  на  выборы.  Нредложевае  не 
было  принято.  Оно  снова  было  повторено  въ  иной  форм'ь;  меры  сдт.лалн 
попытку  посредничества;  произошел*  парламентски!  скандаль.  Лишь  когда 
разсержепные     меры     ушли,      палата    признала     необходимость    выборонъ. 

25  марта  Луи  Бланъ  сообщилъ  въ  палатт.,  что  меры  и  депутаты  Парижа 
пришли  къ  соглашеиш  съ  центральнымъ  комитетомъ,  чтобы  производство 
виборовъ  удержать  въ  собствеиныхъ  рукахъ.  Палата  молча  приняла  это 
лаавлеше,  а  также  не  опровергла  своего  довт.реннаго  въ  Париже,  назиа- 
чсппаго  Тьеромъ  шефом*  нацюиальной  гвардш,  адмирала  Сессе,  когда 
этотъ  пое.тьднш  опубликовалъ  ирокламащю — во  всякомъ  случае  ненърную — 
будто    Нацюнальное    Собраше    согласилось    на    выборы.     Въ   воскресенье, 

26  марта,  выборы  были  произведены.  Такъ  какъ  зажиточное  населеше 
частью  разбежалось,  частью  уклонилось  отъ  голосовашя,  то  въ  выборахъ 
приняло  учяст1е  несколько  бо.гве  52  процентовъ  населешя.  Избранными 
оказались  10  нрежпихъ  парижски \ъ  мерог.ъ  и  адъюнктовъ,  несколько  ра- 
дикаловъ  и  72  социалиста,  въ  числи  которыхъ  было  17  членовъ  Интерна- 
щонала:  -;  Пенди,  Дюпонъ,  Варленъ,  Беллей,  Тейсъ,    Франке**,    Малой-],, 


!)  Такого  рода  иредложеше  было  сдт.лапо  еще  на  первых*  засвдатях»  депт- 
ра.п.паго  комитета.  Однако,  его  отклонили,  такт,  какъ  комики.  сииФлъ  вандал 
охранять  права  только  Парижа  .  А  такъ  какъ  ированкдл  думала  гакъ  же,  какъ  Па- 
рнжъ,  то  она  должна  бы. и  въ  этомъ  случат,  подражать  Парижу.  См.  Ываавагау  Шв- 
1ой*е  йе  1а  ('■  тшнне,  стр.  102. 

2)  Чрезвычайно  трудно  установить  точное  число  членовъ  Интернацдонала,   уча- 
вавшвхъ  въ  Коммун*,  такъ  какъ  некоторые  коммунары,  напр.  Журдъ,— на  к< 
1  '  гя    указывает   Толенъ,  —  лишь   по   время    Коммуны    вступили   въ 

Иитернащоналъ;  такш  иъ,  число  членовъ  косл*вдняго,   врипинавтихъ  учассте 

I     Коммун*7,  постепенно  дъмалось  больше,  ч1..мк  было   въ   начал!,.  Рудольфъ   Ме&еръ 
(Етапара11  I  ;  Кадр!  А     пепеп  8(анйе&,  II,  стр.,  651)  причисляетъ  рааличныхъ  блан- 
1.;п:.|.  Дерера,  Флуранса  в  даже  самого  Бланки,  къ  иенамъ Интер- 
напдона  |у,  что  видвтъ  въ  нихъ  «Сондалистовъ  .  по  вт.  то  же  щ 

опъ  пропускаетъ  многнхъ  дЪВствительныхъ   членовъ  Интернащонала,  какокЦр  напр., 
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Демай,  Клеменсъ,  Журдъ,  Асси,  Авр1аль,  Дюваль,  Толенъ,  Остэнъ,  Амуру, 
Ланжвэнъ;  Варлепъ.былъ  избранъ  трижды,  Тейсъ  дважды.  Президентомъ 
былъ  избранъ  членъ  Интернащонала  Беллей. 

Дни  организации  Коммуны  были  въ  то  же  время  днями  настоящаго 
очищешя.  События,  предшествовавния  выборамъ  и  происходивипя  во  время 
ихъ,  сами  по  себе  повели  къ  отделенно  нер'Ьшительныхъ  и  ненадежныхъ. 
Буржуазно-радикальные  меры  и  депутаты  Парижа  опирались  на  часть  на- 
циональной гвардш,  хотя  и  незначительную,  признававшую  своимъ  команди- 
ромъ  Сессе.  Объявлете  центральнаго  комитета  отъ  24  марта  гласить,  что 
эти  меры  и  депутаты  поддерживали  отдъливииеся  батальоны  въ  ихъ  сопро- 
тивление Центральный  комнтетъ  прпнялъ  решительный  м-вры:  онъ  назна- 
чить Брюне.тя,  Дюваля  и  Эда  генералами  национальной  гвардш  и  поручилъ 
Брюнелю  овладеть  мер1ями  буржуазныхъ  кварта ловъ.  Брюнель  отправился 
съ  национальной  гвард1ей  и  пушками  къ  мерш  Лувра.  Сначала  казалось, 
что  дело  дойдетъ  до  враждебныхъ  дъйств1Й,  но  заттшъ  состоялось  согла- 
шеше  относительно  выборовъ,  и  въ  течете  нъжотораго  времени  происхо- 
дило всеобщее  браташе.  Такое  настроеше  продолжалось  еще  и  во  время 
выборовъ;  когда  же  выборы  были  закончены,  то  буржуазные  меры  и  Сессе 
отказались  отъ  всякаго  да.тьнъйшаго  участ1я.  Изъ  депутатовъ  отъ  департа- 
мента Сены  предвыборный  маннфестъ  центральнаго  комитета  подписали 
только  пять,  и  между  ними  Толенъ.  Буржуазно-радикальные  депутаты  вообще 
не  показывались  больше  въ  Париже,  между  т4мъ,  какъ,  съ  другой  стороны, 
Малонъ,   Мильеръ,  Дереръ  и  Жакларъ  отказались  отъ  версальскаго  Собрашя. 

Коммуна  теперь  перешла  къ  наступательнымъ  дъйств]'ямъ  противъ 
Версаля,  къ  сожал'Ьнш,  только  на  бумаги.  Она  вотировала  нащональной 
гвардш  благодарность  родины  и  республики  и  объявила  версальское  нащо- 
нальное  собрате  подлежащимъ  суду,  а  приказы  версальскаго  правитель- 
ства —  недействительными.  Далее  она  простила  недоимки  по  квартирной 
платгЬ  за  три  четверти  года,  запретила  отказывать  отъ  квартиры  жильцамъ 
и  прюстановила  продажу  предметовъ,  заложенныхъ  въ  ссудной  кассе.  Жа,- 
лованье  чпновникамъ  было  понижено,  и  установленъ  для  него  максимумъ 
въ  6000  марокъ.  Церковь  отделили  отъ  государства,  расходы  на  нее  были 
уничтожены.  Выморочный  имешя  были  объявлены  нащональной  собствен- 
ностью и  конфискованы.  Наконецъ,  Коммуна  объявила,  что  членъ  ея  не  мо- 
жетъ  быть  въ  то  же  время  членомъ  нащональнаго  собрашя. 

Интернащоналъ  съ  своей  стороны  объявплъ  свою  солидарность  съ 
этимъ    постановлешемъ;    вследствте   этого   федеральный  советъ  парижскнхъ 


Асси  н  Авр1аль.  Въ  качестве  меровъ  и  адъюнктовъ,  фпгурируютъ  члены  Иптерпаню- 
пала  Толенъ,  Гелигонъ  и  УГалонъ;  Толенъ  и  Малонъ  были  еще,  кроме  того,  депута- 
тами отъ  департамента  Сены  въ  версальскомъ  Собранш.  Во  всехъ  этпхъ  представп- 
тельныхъ  учреждешяхъ  большинство  составляли  радикалы  и  бланкисты,  также  и  въ 
самой  Коммуне  они  чпеленпо  преобладали.  Лнссагарэ  (НЫоке  йе  1а  Сошлите, 
стр.  176)  утверждаетъ,  что  19  марта  въ  Коммуне  принимали  учате  25  представн- 
телей  рабочихъ;  остальные  члены  ея  были  мелкие  буржуа  и  интеллигенты.  Сппсокъ 
пменъ  17  членовъ  Интернащонала  взятъ  пзъ  «Доигна!  ОШслеЬ,  стр.  10-1—108. 
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секщй  исключилъ  изъ  Ассощащи  старъйшаго  французскаго  члена  Интерна- 
пДонала  Толена,  на  трыъ  основаши,  что  этотъ  посл'Ьдшй  трусливо  из-мъ- 
нилъ  дълу  рабочаго  класса,  для  защиты  КОТОраго  онъ  быль  избранъ.  Гене- 
ральный СовЬтъ  утвердилъ  кто  постановление  въ  предписание  отъ  25  апреля 
1871  года,  въ  которомъ  онъ  соглашаете}!  съ  доводамв  федеральнаго  совета 
ц  добавляетъ,  что  мТ.сто  всякаго  французскаго  члена  Интерн&щонала,  во 
всякомъ  случа'Г.,  должно  быть  на  сторон!.  Коммуны,  а  не  узурпаторскаго 
контръ-револющоннаго  собрашя  въ  Версаль-  ').  Действительно,  участае  Интер- 
нацюнала  въ  Коммун!*  Д'влалось  теперь  нее  энергичнее  и  въ  количествен- 
ном!, отношен  111  значительнее.  Въ  административныхъ  комисаяхъ  Коммуны 
мы  находимъ  нее  больше  членовъ  Интернащонала,  налрим&ръ,  Дюваль  быль 
въ  исполнительной  комиссии;  Варленъ,  Баллей  н  Журдъ  —  въ  финансовой 
комиесш;  Ненди  и  Дюваль— въ  военной;  Леси  и  Щалвнъ— въ  комиссии  обще- 
ственной безопасности;  Малонъ,  Франкель,  Тейсъ,  Дюпонъ,  Авр1аль  —  въ 
комиесш  труда.  Въ  комиесш,  составлявшей  ядро  центральнаго  комитета  на- 
щоналыюн  гвардш,  заседали  еще  въ  качеств!-,  представителей  Интернащо- 
нала Леси,  Лвуанъ  и  Авр1аль.  Однако,  численный  перевесь  оставался  на 
сторон'Ь  мелкой  буржуазш  и  бланкистовъ.  Дополнительные  выборы  въ  Ком- 
муну 16  апр'Ьля,  едълавнпеся  необходимыми,  благодаря  бегству  многихъ 
представителей  буржуазш,  мало  изменили  численное  отношеше:  наряду  съ 
несколькими  новыми  членами  Интернащонала,  напр.  Лонге,  Ссралье,  Дю- 
ранъ.  1оганнаръ,  Курбе,  было  выбрано  также  несколько  нротпвниковъ 
Интернацшпала,  между  прочимъ  исключенный  изъ  пего  въ  1866  году  Ве- 
зинье.  Въ  обновленной  дополнительными  выборами  Коммун*  Журдъ  и  Вар- 
ленъ задавдывали  финансами,  Франкель— трудомъ  и  торговлей,  Тейсъ  поч- 
той, которую  онъ  нашелъ  въ  совершенно  запущенномъ  состояши  и  которую 
вновь  организовалъ;  Фонтенъ  зав^дывалъ  телеграфомъ,  Камелина — чеканкой 
монеты,  Комбо — прямыми  налогами.  Бее  это  были,  въ  сущности,  администра- 
тивный должности.  Должности  же  собственно  по  управлении  находились  въ 
рукахъ  мелкой  буржуазш  и  бланкистовъ. 

1-го  анръля  Тьеръ  прервалъ  почтовое  сообщеше  между  Парижемъи  про- 
винщей:  2-го  аир]. ля  произошло  первое  столкновение  между  парижскими  и  вер- 
сальскими войсками  возл'Ь  Курвуа;  Версальцы  ныли  нападающими.  Коммуна, 
объявила  Тьера,  Фавра,  Пикара  н  К0  подлежащими  "суду  и  велела  конфиско- 
вать и.чь  имущество.  Версальцы  обращались  съ  пленными  возмутительно; 
взятыхъ  въ  плънъ  регулярныхъ  солдатъ  всегда  разстр4ливали,  взятыхъ 
врасплохъ  пли  обезоруженныхъ  нащональныхъ  гвардейцевъ  тоже  обыкно- 
венно разстр'Бливали  или  зарубали  саблями.  Знатная  версальская  сволочь, 
Галлифе,    Тьеръ  и  Жюль  Фавръ  со  своими  женами  видъли  въ  этомъ  пршт- 


')  Постановление  это  опубликовано  въ  »Еаб1еги  РовЬ  отъ  2!<  апреля  187]  года. 
В  в  вдаши  Палаты  16  ионл  1871  годаТоленъ  горячо  отказывался  отъ  всякаго  от- 
цошешя  1.1,  «уйЙядмъ  п    подзшгателямъ    Парижа  .    Передъ    следственное   вомисмев 

>  1  ■ » ■*  относительно  Интернащонала  онъ  выражался  локально,  хотя  и   съ   въкото- 

прудоннстскою  односторонностью. 
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ное  развлечете.  Коммуна  постановила  принять  мт.ры  къ  возмезддю.  Тогда 
кровожадный  и  трусливый  Тьеръ  прекратилъ  дурное  обращете,  но  вскорь 
снова  сталъ  массами  разстрпливать  п.тьнныхъ,  когда  онъ  узналъ  что  де- 
кретъ  Коммуны  былъ  только  пустой  угрозой.  Тогда  Коммуна  арестовала,  въ 
качестве  заложниковъ,  парнжекаго  арх1еиископа  и  цт>лый  рядъ  священ- 
никовъ. 

Не  безъ  язвительности  Лиссагарэ  говоритъ,  что  Коммуна  совсЬмъ  не 
заметила  „настоящахъ  заложниковъ-':  банка,  кадастровъ  поземельной  соб- 
ственности, ипотечныхъ  книгъ,  налоговыхъ  и  депозитныхъ  кассъ.  Захва- 
тивъ  ихъ,  Коммуна  имт.ла  бы  въ  своихъ  рукахъ  жизненный  нервъ  буржуа- 
31И.  ВсЬ  серьезный  возсташя  начинались  будто  бы  съ  того,  что  возставппе 
захватывали  главный  источникъ  силы  врага,  его  кассу;  только  Коммуна, 
упразднившая  расходы  на  культъ,  стояла  безгожрщная  нередъ  бюджетомъ 
буржуазш,  за  которымъ  ей  следовало  только  протянуть  руку.  Въ  банкт>, 
который  версальцы  считали  пустымъ,  имелось  три  мшшарда,  изъ  нихъ 
милл!ардъ  наличныхъ  денегъ.  Это  равнялось  90.000  заложниковъ,  которые 
и.чъли  депозиты,  и  двумъ  мшшардамъ  въ  обороте,  обезпечете  которыхъ 
находилось  въ  банк-Ь.  29  марта  Беллей  явился  въ  парижски!  банкъ  съ 
предложешемъ  помочь  въ  уплати  вознаграждешя.  УправляющШ  банкомъ  во- 
оружилъ  своихъ  служащихъ,  намереваясь  сопротивляться  насилш,  котораго 
онъ  ожидалъ,  но  скоро  онъ  зам'Ьтилъ,  что  д-бло  до  этого  не  дойдетъ,  и 
согласился,  чтобы  Беллей,  въ  качестве  уполномоченнаго  отъ  Коммуны,  за- 
нялся делами  банка.  „Помогите  мит»  спасти, — воскликнулъ  онъ, — это 
состояше  Франции.  Безъ  него  немыслима  ни  промышленность,  ни  торговля, 
безъ  него  Франщя  окажется  банкротомъ".  Прудонисты  Коммуны  забыли, 
что  ихъ  учитель  и  вдохновитель  поставилъ  уничтожеше  банка  во  глав!' 
своей  революционной  программы,  и  поддерживали  Беллея  противъ  своихъ 
бо.тЬе  энергичныхъ  товарищей  *).  Финансовая  задача  Коммуны  заключалась 
въ  томъ,  чтобы  добывать  ежедневно  675.000  франковъ  для  вознаграждешя 
чиновникамъ,  для  содержанья  250.000  челов'Ькъ  и  для  ведешя  войны.  Для 
возмьщешя  этого  расхода,  Коммуна  прежде  всего  воспользовалась  доходами 
иравительственныхъ  учрежденгй,  почты,  телеграфа,  прямыхъ  налоговъ,  та- 
бачной монополш,  жельзныхъ  дорогъ  и  т.  д.,  и  прибегла  къ  помощи  банка, 
лишь  тогда,  когда  этихъ  доходовъ  оказалось  недостаточно.  Изъ  этихъ 
двухъ  источниковъ  Коммуна  за  время  съ  20-го  марта  по  30-ое  апреля  взяла 
26.000.000,  асъ  1-го  мая  до  своего  падешя  еще  20.000.000;  такимъ  образомъ, 
бюджетъ  Коммуны  составлялъ  свыше  сорока  шести  мил.йоновъ  франковъ, 
изъ  которыхъ  большую  часть  поглотила  война.  Шестнадцать  съ  половиной 
миллюновъ  далъ  банкъ,  и  въ  томъ  числи  было  девять  съ  половиной  мил- 
люновъ,  принадлежавшихъ  городу  Парижу  2). 

Беллей,    старейшина    Коммуны    и    уполномоченный    при    парпжскомъ 
банке,    им^лъ    несколько  иное  представлеше   о  томъ,    какое  отношеше  къ 


*)  Ьлззадагау,  Н181оп-е  (1е  1а  Сотпшпе,  стр.  212. 
2)  Шс1.,  стр.  241. 
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французскому  банку  будетъ  наиболее  соответствовать  иптеррсамъ  Коммуны  (). 
По  его  мпТлпю,  главнымъ  ус.ннаемь  существования  каждаго  банка  было 
довър1б  къ  нему  общества,  и  каждое  I,  г.пптле,  могущее  поколебать  это  до- 
в!.р1е,  явилось  бы  ударонъ,  нанеееннымъ  ого  еущеетвованш.  Самымъ  в1,р- 
ныыъ  средствомъ  лишить  банкъ  итого  довврхя  была  бы.  по  инЪтю  Беллея, 
посылка  батальона  национальной  гвард1и  для  занят!я  его.  Благодаря  такой 
м1.р1',  ценность  банковым,  билетовъ  упала  бы  до  ценности  ассигнаций. 
Такъ  какъ  Коммуна, — продолжаете  Беллей,— завись ла  отъ  кредита  банка, 
то  съ  ея  стороны  было  бы  самоубШствомъ  дискредитировать  банкъ  актами 
насидо.  Банкъ  долженъ  быль  остаться  совершенно  нейтральнымъ  и  не 
принимать  никакого  участья  въ  политики,  а  заниматься  исключительно 
своими  делами  -).  Беллею  удалось  уверить  Коммуну  и  ея  исполнительную 
ВОМИСС1Ю  вь  справедливости  своего  взгляда,  и  все  были  согласны  съ  тЪгь, 
что  Беллею  с.тьдуетъ  выполнять  свои  функцш  уполномоченная  при  банке 
единолично,  безъ  веяваго  содействия  военной  силы.  Беллею  удалось  увлечь 
своей  идеей  и  второго  управляющего  банкомъ,  никоего  Плека,  тГ.мъ  более, 
что  онъ  об'вщалъ  последнему,  что  онъ,  въ  ннтересахъ  Коммуны  и  банка, 
употребить  весь  свои  авторитета  для  предупреждешя  всякаго  вмешатель- 
ства военной  силы.  Уже  8  апреля  Беллею  представился  «мучай  серьезно 
защищать  свой  взглядъ,  нбо  „мечтою  нъкоторыхъ  вождей  национальной 
гвардди  было  занят1е  банка  войсками".  Беллей  исполнилъ  свое  обвщаше; 
когда,  несколько  дней  спустя,  Ле-Мусю,  полицейски  комиссаръ  квартала, 
въ  которомъ  находится  банкъ,  хотвлъ  занять  послъднШ  подъ  предлогомъ 
домашняго  обыска,  Беллей  резво  отказалъ  ему  въ  этомъ  и  въ  то  же  самое 
время  подалъ  прошеше  объ  освобожденш  его  отъ  звашя  улолномоченнаго 
при  банк];,  тъмъ  более,  что  онъ  былъ  очень  боленъ.  Но  по  общимъ  на- 
стояшямъ  онъ  взялъ  прошеше  обратно  и  -1-1  мая.  после  того,  какъ  вер- 
сальцы  уже  два  дня  находились  въ  городе,  онъ  сумълъ  еще  получить 
500.000  франковъ  для  комитета  общественнаго  благосостояние. 

Вопросъ  о  томъ,  чей  взглядъ  былъ  вернее, — Лиссагарэ  или  Беллея, 
сводится  къ  вопросу:  какую  ц^ль  должна  была  преследовать  Коммуна, 
Если  Коммуна  должна  была  быть  социальной  революпдей,  началомъ  падешл 


Ь  См.  Ве81ау,  31ез  Зошгешгз,  стр.  383— 430. 

21  Замечательно,  что  такого  же  взгляда  держалось  и  правдеше  банка.  Лисса- 
гарэ разсказываетъ:  19  марта  Варленъ  и  /Курдъбылв  вазначены  уполномоченными  во 
финансовнмъ  дЬлажъ;  они  нашли  въ  министерств!.  (.600,000 франковъ,  однако,  ключи, 
къ  вгкапамъ  находились  въ  Версалн,  и  уполномоченные  нашли    нужнымъ   не   взлаиьт- 

шкафовъ;  поэтому,  они  на  слъдующй  день  отправились  къ  Ротшильду,  прося 
его  оказать  вмъ  вредить.  Имъ  дали  яекъ  на  1.000.000.  Принимал  уполномоченныгь, 
управляюшдй  банкомъ  сказалъ  вмъ:  И  не  стану  судить  о  собьгпяхъ,  французешв 
банкъ  не   зав  политикой,  фактически  вы  представляете  собой  правительство; 

банкъ  доетъ   I  одня   1.000.000.   Въ   своей  квнтанкди  вы  должны  только  упомя- 

нуть, что  эта  сумма  взята  города».  Этими  1.600.000,  а  также  214000.000   въ 

втныхъ  билетам.  Коммуна  »с  воспользовалась.  Ляссагаре  (НШоие  де  1а  Соттпие, 
стр.  241). 
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буржуазш,  то  соын'Ьтя  Беллея,  къ  слову  сказать,  интимнаго  друга  Прудопа  *), 
были  неосновательны  и  мелочны.  Но  съ  точки  зрЬшя  Беллея,  прямо  не  одо- 
брявшаго  револющонную  политику  Коммуны  и  вид'ьвшаго  въ  ней  только 
начало  административной  реформы,  относительно  которой  можно  было  бы 
пртти  къ  соглатенш  съ  буржуаз1ей, — банкъ,  какъ  основу  буржуазной  формы 
хозяйства,  которую  вовсе  не  имелось  въ  виду  изменить,  естественно  надо 
было  сохранить  въ  неприкосновенности.  Съ  точки  зрьшя  .Тиссагарэ,  банкъ 
былъ  оруд1емъ  власти,  а  съ  точки  зръчЕПЯ  Беллея, — кредитнымъ  учрежде- 
шемъ.  Беллею  пришлось  еще  испытать  огорчеше:  господинъ  Плекъ  назвалъ 
его  передъ  комщчпей  18  марта  утонистомъ,  „фантазш  котораго  не  уравно- 
вешивается трезвымъ  разсудкомъ".  Какъ  видно,  господинъ  Плекъ  былъ 
буржуа,  понимающш  свое  дЬло  и  свой  классъ,  Беллей  же  не  понималъ 
Коммуны. 

Почти  такъ  же  бережно,  какъ  и  къ  банку,  Коммуна  отнеслась  къ 
оффищальнымъ  архивамъ  буржуазш,  хранившимъ  документы,  начиная  съ 
1789  года.  Контрольная  палата  открыла  Коммуне  тайны  всЬхъ  оффищаль- 
ныхъ  мошенничествъ;  Государственный  Сов^тъ — секретные  переговоры  де- 
спотизма; полицейская  префектура— не  особенно  чистыя  прод'Ьлки  обще- 
ственныхъ  властей,  и  дипломаты  всвхъ  странъ  должны  были  опасаться, 
что  выйдутъ  на  св-Ьтъ  Божш  документы,  относящееся  къ  „иностраннымъ 
дЬламъ".  Явилась  возможность  познакомить  весь  народъ  съ  интимной  исто- 
рией револющи,  Директорш,  первой  Имперш,  шльской  Мопархш,  правитель- 
ства 1848  года  и  Наполеона  III,— стоило  только  опубликовать  всб  относя- 
щееся сюда  акты.  Но  вместо  всего  этого  были  напечатаны  только  два  или 
три  документа  -). 

Более  энергичные  элементы  револющи  были  представлены  въ  цен- 
тра льномъ  комитете.  Поэтому  Варленъ  настаивалъ  на  томъ,  чтобы  цен- 
тральный комитетъ  продолжалъ  существовать  наряду  съ  Коммуной.  Хотя 
.<тотъ  комитетъ  отрицалъ  всякую  полит1гческую  деятельность  и  хотт^лъ 
быть  только  органомъ  нащональной  гвардш,  онъ  все  же  вл1ялъ  на  поло- 
жеше  д-влъ  своими  блестящими  прокламащями,  которыя  съ  каждымъ  днемъ 
все  больше  проникались  сощалистическимъ  духомъ;  онт,  все  определеннее 
называли  борьбу,  происходившую  въ  это  время,  борьбой  изъ-за  сощальнаго 
господства,  и  указывали  на  то,  что  за  муниципальнымъ  вопросомъ  скры- 
вается современный  сфинксъ  сощальнаго  классоваго  противореч1я  3). 

Сначала  обстоятельства  благощнятствовали  Коммуне.  Въ  самомъ  Па- 
риже це.шя  группы  населетя  симпатизировали  Коммуне;  национальный 
союзъ  палатъ  синдикатовъ — союзъ  промышленнпковъ  и  крупныхъ  коммер- 
сантовъ — объявилъ  себя  сторонникомъ  свободной  республики  и  муницииаль- 
ныхъ  вольностей  Парижа.  Въ  то  же  самое  время  интеллигенты,  профессора, 
врачи,  адвокаты,  техники  и  студенты  выпустили  къ  народу  манифестъ,  въ 


!)  Вез1ау,  Мез  йоиуешгз,  стр.  371. 

2)  Ыззадагау,  ШзЫге  йе  1а  Сотишпе,  стр.  259. 

з^  1.  с,  стр.  178  и  210. 
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которомъ  оня  требовал?  автономности  Коммуны  и  федерацш  коммупъ. 
Часть  прежнихъ  меровъ  и  адъюнктовъ  Парижа  основали  лигу  республикан- 
ского союза  для  защиты  правъ  города  Парижа,  т.-е.  его  права  на  само- 
у  прав  лете,  и  исключительнаго  права  национальной  гвардия  защищать  Па- 
рижъ  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ.  Национальное  Собрате  въ  Версале  со  всвхъ 
сторонъ  получало  требоватя  заключить  съ  Парижемъ  миръ,  признать  ком- 
мунальный вольности  и  разойтись  на  томъ  основанш,  что  мандатъ  потерн. п. 
значение.  Въ  ЛимтЬ,  Тулузе,  Нарбоннъ,  Маргели,  Сентъ-Этьене,  Гренобле, 
АвиньонЬ,  поел!'.  окончан1я  коммунальныхъ  выборовъ  въ  Париже,  д-Ьло 
дошло  до  мятежей,  которые,  однако,  были  подавлены  поисками.  Для  того, 
чтобы  успокоить  всеобщее  недовольство,  Тьеру  пришлось  назначить  на  :Ю 
апреля  коммунальные  выборы  дли  всей  Франщи.  Результаты  этихъ  выборовъ 
повсюду  были  иеблагопргятны  для  версальцевъ;  вновь  избранные  комму- 
нальные советы  большихъ  французскихъ  городовъ  решили  противопоставить 
узурпаторскому  собранно  въ  Версале  конгреесъ  патрютической  лиги  ресну- 
бликанскихъ  городовъ.  Правительство  запретило  устройство  конгресса  и 
ввело  но  всей  стране  военное  положение. 

Въ  течете  всего  апреля  месяца  борьба  между  Парижемъ  и  Версалемъ 
велась  съ  перемъ'ннымъ  счастьемъ.  Наряду  съ  этимъ  постоянно  делались 
попытки  посредничества,  исходивлм,  главнымъ  образомъ,  отъ  упомянутыхъ 
выше  буржуазныхъ  группъ,  къ  которымъ  примкнули  также  франкмасоны. 
Тверь  отделывался  отъ  нихъ  двусмысленными  фразами  и  въ  то  же  время 
заставилъ  палату  принять  законъ,  но  которому  право  избирать  ссбЪ  мера 
должно  было  принадлежать  только  коммунамъ,  населете  которыхъ  не  пре- 
вышало  20.000  человъкъ.  Тогда  республикански  союзъ  выпустилъ  довольно 
воинственную  прокламацию,  въ  которой  онъ  грозилъ,  что  весь  Парижъ  воз- 
станетъ  за  справедливыя  требован1я  Коммуны.  Муниципальный  сов4тъ  въ 
Парии;  1.  опублнковалъ  отчеты  о  попытвахъ  къ  посредничеству  въ  „.Гоигпа] 
СИКетеР.  Несколько  дней  спустя,  франкмасоны  торжественно  присоедини- 
лись къ  Коммуне,  отпраздновали  съ  ея  представителями  торжество  брата- 
ны и  водрузили  свои  значки  рядомъ  съ  краснымъ  знаменемъ  Коммуны  на 
укр-вплетяхъ  Парижа.  На  грандюзномъ  собратя  30-го  апреля,  которое  посе- 
тило 15.000  челов'Ькъ,  республиканский  союзъ  делартаментовъ  подтвердилъ 
свое  присоединете  къ  Коммуне  *). 

После  дополнительныхъ  выборовъ  16  апреля,  Коммуна  обратилась  ко 
всей  странъ  съ  выяснетемъ  своей  программы.  Въ  то  же  самое  время  она 
реорганизовала  свой  внутрентй  строй.  Исполнительный  комитетъ  былъ  рас- 
пущенъ  и  зам&ненъ  уполномоченными  девяти  комитетовъ,  между  которыми 
были  распределены  работы.  Лучше  всего  действовали  т4  отрасли  управле- 
|йл.  во  глав^  которыхъ  стояли  члены  йнтернаддонала,  въ  особенности  упол- 
номоченные по  дъламъ  груда  и  торговли,   въ   числе  которыхъ  были  только 


')  Принадлежавшее  въ  союзу  департаменты  обязались  каждые*  просветить  свою 
родив;  относительно  Коммуны  путемъ  посылки  провлаиащй,  циркуляров^  ■  дёлега- 
тою..  Иннщаторомъ  этой  в  пи  былъ  Милльеръ,  окончательно  примвнувдиЯ  въ  движенш, 
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револющонные  социалисты.  Франкель,  являвппйся  главою  этого  ведомства, 
положилъ  начало  сощальнимъ  реформамъ,  какъ  въ  общественныхъ,  такъ  и 
въ  частныхъ  отношешяхъ.  устроилъ  бюро  статистики  труда,  а  также  по- 
средническое бюро  дли  рабочихъ,  отмънилъ  ночной  трудъ  пекарен,  запре- 
тить предпринимателямъ  налагать  на  рабочихъ  денежные  штрафы  и  дЬлать 
вычеты  изъ  жалованья  и  назначилъ  комиссию,  которая  должна  была  озабо- 
титься возобновлетемъ  работъ  на  пустующим,  фабрикахъ.  Наконецъ,  онъ 
потребовалъ,  чтобы  вездГ.  были  заведены  ведомости  издержекъ  производства, 
на  основанш  которыхъ  устанавливалась  бы  цъна  ручного  труда.  Цъна  эта 
должна  была  устанавливаться  для  всЬхъ  продуктовъ  сообща  представителями 
отъ  рабочихъ  н  отъ  предпринимателей  и  управляющимъ  мшшстерствоыъ 
труда  и  торговли. 

Во  второй  по.товинт>  апреля  численное  отношеше  объихъ  враждующихъ 
армШ  сильно  изменилось.  Еще  въ  начале  апреля  у  Тьера  было  не  больше 
50.000  человъкъ,  25  апрьля  въ  его  распоряженш  была  уже  сто  тридцати- 
пятитысячная  арм1я;  конечно,  этого  было  слишкомъ  мало  для  того,  чтобы 
добиться  решительной  побъди  версальцевъ.  Никто  не  понималъ  этого  такъ 
хорошо,  какъ...  Бисмаркъ,  который  тотчасъ  же  после  того,  какъ  сдълались 
нзв-бстны  результаты  выборовъ  въ  коммунальный  советъ,  предложить  Тьеру 
послать  во  Франкфурта  уполномоченныхъ  для  заключетя  окончательнаго 
мирпаго  договора.  Во  Франкфурте  онъ  потребовалъ  сокращешя  сроковъ 
уплаты  военнаго  вознаграждешя  и  болье  продолжительная  занятая  парнж- 
скихъ  фортовъ  прусскими  войсками,  но  зато  изъявить  готовность  освобо- 
дить пленную  бонапартовскую  армш  для  разгрома  Парижа  и,  на  случай 
необходимости,  об'Ьщалъ  поддержать  ее  немецкими  войсками.  Тьеръ  и  его 
уполномоченные  съ  радостью  согласились  па  это  предложеше.  10-го  мая  дого- 
воръ  былъ  подписанъ,  а  18-го  ратификованъ  Нащональнымъ  Собрашемъ. 

Последняя  попытка  посредничества  исходила  отъ  провпнцш;  делегаты 
мупиципальнаго  совъта  Лона,  Лилля,  Марселя  и  Гавра  явились  во  второй 
половишь  апръля  къ  Тьеру,  предлагая  посредничество.  Тьеръ  настаивать 
на  своемъ  отказе  дать  самоуправлеше.  Въ  Нащональное  Собрате  было  вне- 
сено предложеше  вступить  въ  переговоры  съ  Коммуной,  но  оно  было  энер- 
гично отклонено.  8-го  мая,  столковавшись  съ  Бисмаркомъ,  Тьеръ  резко  обор- 
валъ  всъ  переговоры  о  посредничестве  и  послалъ  парнжанамъ  ультиматумъ, 
въ  которомъ  приглашалъ  нхъ  возстать  противъ  ихъ  „тирана" — Коммуны. 
Последняя  велъла  расклеить  эту  прокламаций  на  всЬхъ  улицахъ  Парижа, 
а  Комптетъ  Общественнаго  Благосостояшя,  органпзовавшшся  1  мая,  выпу- 
стить декретъ,  предписывавши!  конфисковать  состоите  и  личное  имущество 
Тьера  и  сравнять  его  домъ  съ  землей.  Въ  этомъ  Комитете,  состоявшемъ 
изъ  пяти  лицъ,  главную  роль  пгралъ  бланкистъ  Ганвье. 

Уже  въ  послъдше  дни  апреля  происходили  сражешя  возле  форта  Иси. 
8-го  мая  оказалось,  что  онъ  не  можетъ  дольше  держаться,  и  Коммуна  велъла 
взорвать  его.  Объяснении,  происходивипя  въ  Коммуне  по  поводу  виновности 
вождей  въ  этой  неудаче,  повели  къ  избрашю  новаго  Комитета  Общественпаго 
Благосостояшя.  Въ  него   попали  бланкистъ    Ганвье  и  Арно,  а  кроме  того, 

1ЕШ;Ъ.  Ю 


—    140    — 

Гамбонъ,  Эдъ  н  Делеклюзъ.  Деятельность  этого  Комитета  была  такъ  же 
неудачна,  какъ  и  деятельность  прежняго,  а  "вмъ  бол-Ъо,  что  уже  самое  су- 
ществоваше  его  вызвало  расколъ  въ  Коммуне.  Въ  доллективномъ  заявлеши 
18  членовъ  Коммуны  и  Центра. п. паю  Комитета,  вс4  почти,  принадлежавппе 
къ  ИнтернапДоналу,  протестовали  противъ  учреждения  Комитета  Обществен- 
наго  Благосостоян1я,  потому  что  они  видели  въ  аемъ  отрицате  истинной 
сощальной  реформа,  изъ  которой  возникла  револющя  Коммуны1). 

Уже  въ  конце  апреля  версальцы  имели  въ  своемъ  распоряжении 
142.000  солдатъ,  Коммуна  же — только  96.000  нащональныхъ  гвардейцевъ, 
большою  частью  рабочихъ,  дравшихся  очень  храбро.  21  мал  версальцы 
црезъ  слабо  охраняемое  место  укреплений  проникли  въ  городъ.  Завязался 
восьмидневный  ужасный  ион  на  улнцахъ.  Коммунары  защищались  отчаянно. 
Тьеръ  велъмъ  бомбардировать  городъ;  коммунары  строили  баррикада.  Ком- 
муна зажигала  цълые  ряды  улицъ,  чтобы  прикрыть  свое  отступлеше  "). 
Масса  зданШ  загоралась  также  отъ  гранатъ  версальцевъ.  Делеклюзъ  издадъ 
прииазъ,  которымъ  командиры  баррикадъ  уполномочивались  сжигать  бли- 
жайпие  къ  ихъ  укрйпленйямъ  дома,  если  это,  по  нхъ  мнъшю,  можетъ  затя- 
нуть борьбу  нлн  сод], истекать  отражешю  противниковъ.  Это  засвидетель- 
ствовано Белеемъ  3),  который  самъ  энергично  осуждалъ  поджоги  4).  Такимъ 
образомъ,  подтверждается  то,  что  было  установлено  въ  манифесте  Гене- 
ральная Сов-вта,  т. -е.,  что  поджоги,  поскольку  они  происходили  по  приказу 
Коммуны,  а  следовательно,  за  ея  ответственностью,  служили  только  целямъ 
обороны  и  поэтому  оправдываются  общими  военными  обычаями.  27  мая 
Винуа  взялъ  штурмомъ  кладбище  Перъ-Ла-Шезъ;  29  сдался  Венсенсгай 
фортъ.  Коммуна  была  побеждена,  цивилизацш  торжествовала;  въ  Париж  I, 
водворился  порядокъ. 

Даже  ужасы  поньской  бойни  были  трогательной  идиляей  въ  сравнены 
съ  восьмидневными  убШствами  олвТ.ръвшихъ  солдатъ,  которые  подъ  пре  I,- 
водительсгвомъ  Тьера,  ктого  полутигра,  полуобезьяны,  и  его  разбойниковъ- 


1)  См.  УШс(агс1,  Б1с  Коттипс;  стр.  30,  34.— 1лй5аа;агау,  Пл51оп-е  (1е  1а  Сош- 
лите, стр.  317.  Ср.  также  стр.  127. 

-)  Въ  иослъднемъ  номере  -.Гоигпа!  СШшсЬ  отъ  2-1  мая  опубликованы  аослъдвЛе 
приказы  вравительства  Коммуны.  Комитетъ  Общественпаю  Благосостояния  врнказалъ, 
чтобы  вс4  окна  въ  домах],  оставались  открытыми,  и  зтобн  всякШ  домъ,  изъ  котораго 
послъдуе?  ь  выстрълъ  или  вападеше  на  нашональную  гвардш,  немедленно  сжигался. 
Вт.  то  же  время  Комитетъ  аризывалъ  Парижъ  къ  постройке  баррикадъ  в  уполномо- 
чилъ  национальную  гвардш  конфисковать  повсюду  съестные  припасы  и  средства  за- 
щиты. Находясь  въ  такомъ  отчааниомъ  положенш,  Центральный  Комитетъ  опублико- 
валъ  еще  проектъ  соглашен  ьч  съ  версальцамн,  исходившей,  впрочемъ,  отъ  аиерииан- 
с!;аго  посланника  въ  Париж!. .  кистера  Вашбурна.  Комитетъ  Общественнаго  Благосо- 
ия  и  Центральные  Комитета,  кяждий  въ   отдельности,  выпустили   воззвав1Я   къ 

1!ак.ш.пм1,  версальцамъ,  въ  которым,  они  апеллировали  къ  нхъ  пролетарскииъ 
чувствамъ.    Повпдимому,  Воимуна  лишь   после   своего   падевля   поняла  всю  низость 

.  Мея  Вошгешгв,  стр.  112. 
■•    1  -  I..  стр.   113. 
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подручныхъ,  не  щадили  ни  пола,  ни  возраста  и  утоляли  свою  жажду  крови 
кровью  нролетар1евъ.  На  Монмартре  офицеръ  генеральнаго  штаба  версаль- 
цевъ  вед-БЛъ  поставить  и  разстр'Ьлять  у  стены,  гдъ  были  разстр-вляны  Ле- 
контъ  и  Клеманъ  Тома,  сорока  двухъ  мужчинъ,  трехъ  женщинъ  и  четы- 
рехъ  детей,  „чтобы  принести  жертву  душамъ  двухъ  убитыхъ  генераловъ". 
•Это  изб1еше  пльнныхъ,  раненыхъ,  женщинъ  и  детей  составляло  главную 
деятельность  версальцевъ,  которые  после  этого  разграбляли  лавки,  напи- 
вались и,  одурманенные  водкой,  продолжали  свои  убШства.  Защитники  бар- 
рикадъ  нередко  по  нескольку  дней  ничего  не  ели,  борьба  съ  ними  пре- 
вращалась въ  уличную  травлю.  Одержимые  жестокимъ  сладостраст1емъ, 
версальцы  фотографировали  ужасныя  сцены,  чтобы  иметь  возможность  на- 
слаждаться нхъ  зр'Ьлищемъ  и  въ  мирные  дни.  Всякш,  кто  хочетъ  познако- 
миться съ  буржуазными  „нравами",  со  скотской  грубостью,  съ  безприн- 
ципной  жестокостью,  съ  безиред'Ьльной  низостью  этого  класса,  трусливее, 
презреннее  и  жесточе  котораго  никогда  не  видЬлъ  М1ръ,  кто  желаетъ  по- 
знакомиться съ  разнузданнымъ  зв-врствомъ,  вооруженнымъ  современными 
орудиями  убШства,  тому  сл^дуетъ  изучить  восемь  дней  парижской  майской 
бойни.  Если  собрать  все  ужасы  всем1рной  исторш,  начиная  отъ  подвиговъ 
Суллы  и  разрушешя  1ерусалима,  вплоть  до  взятая  Магдебурга  и  Вареоло- 
меевской  ночи,  то  все  же  картина  всбхъ  этихъ  массовыхъ  изб1ен!й  Аоблт>д- 
нветъ  передъ  зверствами  кровошйцы-буржуазш.  Жажда  мести  претор1ан- 
цевъ  Макъ-Магона  насытилась  реками  пролетарской  крови,  утонченными 
нравственными  пытками  п.гЬнныхъ  и  поголовными  изб1ен1ями  заподозр'вн- 
ныхъ.  Больше  пяти  тысячъ  коммунаровъ  были  взяты  въ  плйнъ  вблизи 
кладбища  Рёге  -  БасЬа18е  и  отправлены  въ  ля-рокетскую  тюрьму.  Какой-то 
батальонный  командиръ  ве.твлъ  имъ  разделиться  направо  и  налево;  ока- 
завпыеся  на  левой  сторонЬ  были  подведены  къ  стене  и  разстръмяны. 
Ихъ  было  свыше  1900  человгЬкъ.  Такая  же  человеческая  бойня  происходила 
въ  тюрьме  Марсъ,  въ  военной  школе,  въ  парке  Монсо,  въ  Люксембурге, 
где  вся  стена  террасы  была  забрызгана  кровью  и  мозгомъ  разстрвлянныхъ. 
Въ  театре  Шателе  полковникъ  Вабръ  пародировалъ  военный  судъ.  Допросъ 
продолжался  четверть  минуты;  пленники,  безразлично,  мужчины,  женщины, 
дети  или  старики,  „классифицировались"  по  ихъ  внешнему  виду,  т. -е.  рас- 
ставлялись въ  ближайшихъ  садахъ  или  дворахъ,  гдЬ  жандармски!  пикетъ 
стрьлялъ  въ  пленниковъ.  какъ  на  охоте,  и  избивалъ  ихъ.  Такого  рода  из- 
б1ешя  были  систематически  организованы  и  производились  въ  казарме 
Дюплэ,  въ  лицее  Бонапарта,  на  северномъ  и  восточномъ  вокза.тахъ,  въ 
ботаническомъ  саду,  во  многихъ  мэргяхъ  и  казармахъ,  конкуррировавшихъ 
въ  своей  деятельности  со  скотобойнями.  Женщины  и  дети,  кормильцы  ко- 
торыхъ  были  разстрЬляны,  кричали  солдатамъ:  „Убейте  и  насъ!" — и  ихъ 
расстреливали.  Болыше  мебельные  фургоны  съ  решетчатыми  дверьми  за- 
бирали трупы  и  свозили  ихъ  на  ближайшую  площадь.  „Надо  заняться 
ловлей  коммунаровъ!"— восклицалъ  „В1еп  РиЪПс".  Буржуазная  пресса  назы- 
вала ихъ  разбойниками,  грабителями  и  поощряла  армш  къ  убшствамъ. 
Лишь  когда  смрадъ  отъ  труновъ  сделался  невыносимымъ  для  буржуазш,  она 

10* 


—    148    — 

потребовала  прекращешя  бойни.  И  все  же  массовый  изб1ешя  продолжались 
до  начала  шня,  массовый  капни— до  средины  этого  месяца.  Въодномъ  Па- 
риже, таким  I.  образомъ,  было  убито  20.000челов$къ. 

Постепенно  ;»тн  дшая  нзб1ешя  превратились  вт»  убШства  по  вс&нъ 
правиламъ  юрисдикщи  военныхъ  судовъ.  Съ  21  по  30  .мал  было  арестовано 
40.000  челов'вкъ  всъхъ  прловъ  и  во:фастовъ,  не  исключая  матерей  съ  груд- 
ными младенцами.  Ихъ  теперь  въ  цъияхъ,  иодъ  палящими  лучами  солнца, 
подгоняемыхъ  сабельными  ударами  кавалеристовъ,  отправили  въ  Версаль, 
гдТ,  ихъ,  подобно  дикимъ  животнымъ,  набивали  въ  камеры.  Тысячи  ихъ 
умерли  тамъ  отъ  горячки;  безум1е  сделалось  среди  нихъ  эпидемичёскимъ 
заболЪвашенъ.  Пленные  умирали  отъ  голода  и  жажды,  а  за  стенами  тюрьмы 
тянулось  поло  Сатори,  на  которомъ  снова  начались  массовый  казни.  Потомъ 
стали  работать  военные  суды.  Съ  шня  до  сентября  было  осуждено  28.000 
человъкъ;  приблизительно  половина  изъ  нихъ  мыла  приговорена  къ  ссылке, 
ы.  заключению  въ  крепости  или  тюрьмъ*.  Обращете  съ  этими  несчастными 
было  прямо  варварское.  Въ  женской  тюрьмъ,  гдЬ  находилось  800  женщинъ, 
ихъ  подвергали  телесному  осмотру.  Въ  эту  же  тюрьму  посадили  простйту- 
токъ  для  того,  чтобы  он!,  следили  :иг  порядочными  женщинами.  Спасители 
порядка — версальцы  на  глазахъ  у  всъхъ  устраивали  оргш  съ  этими  падшими 
создашями.  Такъ  же  звфрски  обращались  и  съ  попавшими  въплънъ  дГ.тьми. 
Какой-то  бригадирь  такъ  придавилъ  мальчику  животъ,  что  у  того  выва- 
лились внутренности;  десятил'Ьтняго  сына  Ганвье  избили  до  полусмерти, 
потому  что  онъ  отказался  указать  мъстопребываше  своего  отца. 

Въ  августе  буржуаз1я  получила  выдающееся  удоволыппе.  Начался 
сенеащонный  процеесъ  нъкоторыхъ  извъхтибйшихъ  члеиовъ  Коммуны,  из- 
бътнувшихъ  кровавой  бойни:  Ферре,  Асси,  Журда,  Нашаль  Груссэ,  Курбэ 
и  одиннадцати  другихъ,  а  также  двухъ  членовъ  Центральнаго  Комитета. 
Военный  судъ  состоялъ  изъ  бонапартовскихъ  офиперовъ.  Седанъ  и  Мецъ  су- 
дили Парижъ.  Приговаривали  исключительно  къ  смертной  казни  и  въ  по- 
жизненной ссылкъч  Зат4мъ  снова  начались  скучные,  однообразные  массовые 
процессы.  Въ  течете  цт.лаго  года  постановлялись  массовые  приговоры,  и 
даже  осенью  1,ч7о'  года  еще  разбирался  процеесъ  прогни ь  схваченныхъ  ком- 
мунаровъ.  Многимъ  изъ  нихъ  поели  смертнаго  приговора  еще  целыми  не- 
,1.1. ламп  приходилось  томиться  въ  заключении,  а  затъмъ  ихъ  въ  одинъ  пре- 
красный  ,оиь  неожиданно  вели  на  мъсто  казни:  Такъ  случилось,  напрпмт.ръ, 
съ  Росселемъ  п  Ферре,  которые  оба  были  разстръляны  25  ноября.  Когда. 
кончились  изб1ен1я,  начались  ссылки;  мнопя  тысячи  были  приговорены  къ 
кровной    гильотинъ".    Въ  общемъ,  къ  ссылкъ  было  приговорено  Т'3.000 

ЧеЛОВ-БКЪ,    ИЗЪ    НИХЪ    170    ЖеНЩИНЪ    И    <»<'    ,1,1. Топ. 

Историческая  справедливость  требуетъ  еще,  чтобы  мы  отмътили  по- 
те  Интернащона.та  по  время  посгЬднихъ  дней  борьбы  Коммуны.  Изъ 
наиболее  извъетныхъ  .ишь  во  время  штурма  Парижа  ответственный  долж- 
ности занимали  Варлэнъ,  Белей,  Тейсъ,  Камелина  в  Авр1аль.  Варлэнъ  въ 
послъдше  дни  смертельной  борьбы  Коммуны  быль  гражданскимъ  уполномо- 
ченнымъ  при  военномъ   министерстве.    Поели  того,  какъ   палъ  Делеклюзъ, 
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Варлэнъ  взялъ  на  себя  его  обязанности.  Отступая  съ  баррикады  на  баррикаду, 
онъ  ободрялъ  комлунаровъ  и  воодушевлялъ  ихъ  прингЬромъ.  Еще  поел!; 
обЬда  27  мая  онъ  руководилъ  военными  д4йств1ями  въБельвн.тЪ,  гдт,  сосредо- 
точилось последнее  сопротивление.  Существуетъ  приказъ  его,  перепечатан- 
ный въ  „Байу  Ке\у*';;  онъ  гласитъ:  ,.27  мая  1871  года;  2  часа  36  минуть 
пополудни.  Приказъ  къ  сбору.  Барабанамъ  бить  сборъ;  батальонамъ  со- 
мкнуться! Гражданский:  уполномоченный  Варлэнъ" .  Лишь  28  мая,  въ  воскре- 
сенье, Варлэнъ  быль  взятъ  въ  плънъ  и  скорее  прпнесенъ,  чЬмъ  при- 
ведепъ  къ  коменданту  Монмартрскаго  форта.  Пос.тъдн1й  отправилъ  его  для 
разстр-Ьла  на  улицу  де-Розье,  Его  потащили  туда  подъ  непрерывнымъ 
градомъ  ругательствъ  и  ударовъ.  На  голову  его  непрестанно  сыпались  са- 
бельные удары;  одинъ  глазъ  у  него  вышелъ  изъ  орбиты.  На  улице  де-Розье 
его  пришлось  нести.  Когда  его  разстръливали.  онъ  не  въ  еостоянш  былъ 
стоять  и  сЬлъ.  После  казни  негодяи  растоптали  его  трупъ.  Относительно 
Белея  разеказываютъ  целую  легенду:  оиъ,  будто  бы,  узналъ  21  мая,  что  въ 
погреба  парижскаго  банка,  губернаторомъ  котораго  его  назначила  Коммуна, 
помещено  11  бочекъ  съ  порохомъ  для  того,  чтобы  взорвать  банкъ.  Белей 
всталъ — дело,  будто  бы,  происходило  ночью,  когда  онъ  спалъ, — пошелъ  въ 
погребъ,  раскупорилъ  бочки  и  высыпалъ  ихъ  содержимое  въ  колодезь.  Вер- 
сальцы,  будто  бы,  увидали  въ  этомъ  актъ  „порядка"  и  въ  благодарность 
за  спасете  банка  позволили  ему  покинуть  безпрепятственно  Франции.  1) 
Удивительно  только,  что  самъ  Белей  ничего  не  знаетъ  объ  этой  исторш. 
Съ  21  мая  оиъ,  по  приглашешю  Плека,  вероятно,  сильно  заинтересован- 
наго  въ  этомъ,  жилъ  въ  самомъ  байке.  23  мая  Комнтетъ  Общественнаго 
Благосостояшя  потребовалъ  отъ  банка  500,000  фр.  Вполне  понятно,  что 
онъ,  находясь  въ  отчаянномъ  положены,  сдЪлалъ  попытку  поддержать 
свое  требоваше  посылкой  военной  силы,  тъмъ  более,  что  банкъ  отказы- 
вался дать  деньги.  Белей  лично  поручился  председателю  Комитета,  что 
оиъ  немедленно  достанетъ  деньги,  и,  такимъ  образомъ,  добился  отозвашя 
войскъ.  Деньги  безъ  промедлешя  были,  действительно,  выданы  Комитету. 
После  ареста  остальныхъ  членовъ  Коммуны,  Белей  самъ  донесъ  на  себя 
генеральному  прокурору  и  Тьеру,  но  допоет,  былъ  оставленъ  безъ  по- 
е.гьдствШ,  и  Белей  безпрепятственно  отправился  въ  изгнаше  въ  Невша- 
тель.  -)  Такова  фактическая  подкладка  легенды  о  Белее.  Тейсъ  былъ  ди- 
ректоромъ  почты  и  восирепятствовалъ  поджечь  здаше  почты;  ему  уда- 
лось бежать  изъ  Францш;  мы  потомъ  еще  встретимся  съ  нимъ  въ  Лон- 
доне. Камс.шна,  директоръ  монетнаго  двора,  также  помьшалъ  поджогу  ио- 
сльдняго.  То  же  самое  Толенъ  разсказывалъ  комиссш  объ  Авр1алв  и  пере- 
плетчике Л.,  имя  котораго  не  удалось  установить.  Члены  Интернащонала 
въ  Париже  отнюдь  не  одобряли  деятельности  Комитета  Общественнаго 
Благосостояшя.  Происходили  собрашя  членовъ  Интернашонала,  на  кото- 
рыхъ  было  постановлено  протестовать  противъ  закрытая  Комитетомъ    нько- 


*)  См.  Кис1о1рЬ  Меуег,  ЕтапараИопзкашар?,  II  стр.  651. 
2)  Вез1ау,  Мез  Зоиуегагз,  стр.  410,  411. 
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торыхъ  газетъ  и  оказать  меньшинству  Коммуны  поддержку  противт.  Коми- 
тета. Насколько  можно  проследить  личную  деятельность  ч.теновъ  Иптсрна- 
щонала,  они  не  позволили  себ4  ни  одного  насильственнаго  двйств1я,  хотя 
положеше  вещей  оправдывало  всяшя  наеилля.  Несмотря  на  такое  поведете 
своихъ  членовъ,  Интернащоналъ,  не  колеблясь  ни  минуты,  объавилъ  свою 
солидарность  съ  Коммуной. 

Для  Интернацюнала  во  Францш  падете  Коммуны  сделалось  истори- 
ческимъ  исходнымъ  пунктомъ  духовнаго  возрождешя  рабочаго  движеша. 
Поведете  Белея,  Толена  и  ихъ  товарищей,  несмотря  на  вей  положитель- 
ный качества  отдьлышхъ  лицъ,  все  же  очень  ясно  показало  теоретическую 
и  практическую  несостоятельность  прудонизма.  Толепъ  ]6  1юня  1871  года 
въ  ПалагЬ  громко  высказалъ  свое  отвращеше  къ  „коммунарамъ-поджига- 
телямъ".  Около  того  же  самаго  времени  въ  Париж!;  произошло  три  собра- 
шя  членовъ  Интернацюнала,  которые  также  слагали  съ  себя  ответствен- 
ность за  поджоги  и  при  выбора хъ  рекомендовали  поддерживать  кандида- 
тов! крайнихъ  радикаловъ;  но  вгв  эти  демонстрации  не  могли  помочь  чле- 
намъ  Интернацюнала,  не  могли  предупредить  издавая  исключительнаго  за- 
кона противъ  Интернацюнала  во  Францш,  закона,  практическое  примънс- 
ше  котораго  нанесло  смертельный  ударъ  прудонизму.  Еще  въ  187»)  году 
на  пацюналыюмъ  конгресс!  въ  ПарижЬ  и  въ  1878  году  на  люнекомъ 
конгресс!;  прудонисты  югьлн  иеревъеъ;  годъ  спустя  на  конгрессЬ  въ  Мар- 
сели большинство  принадлежало  уже  новому  направленно,  которое  примы- 
кало къ  коллектнвистскимъ  и  политическим!  резолющямъ  Интернацюнала. 
Новое  нанравлеше  приступило  къ  организацш  Рагй  Оитпег,  которая  по- 
ставила на  знамени  французскаго  рабочаго  движешя  политическую  орга- 
низацш пролетар1ата,  какъ  класса,  завоеваше  политической  власти  и  со- 
щализащю  общества. 

Пос.гЬ  падешя  Коммуны,  международная  буржуаз1я  открыла  противъ 
нея  позорный  клеветнически  походъ.  Отъ  нея  не  должно  было  остаться 
даже  добраго  имени.  Изнасилованную  и  истерзанную,  ее  старались  заклей- 
мить имеиемь  прес1  упннцм:  Гьеръ  же,  Жюль-Фавръ  и  ихъ  подручные  па- 
лачи въ  глазахъ  буржуазш  представляли,  по  сравнетю  съ  нею,  порядочное 
общество.  Единственный  упрекъ,  который  былъ  с, 1.1. лань  Коммуне  якобы 
съ  н^которымъ  основашемъ,  былъ  упрекъ  въ  казни  заложниковъ.  Въ  то 
время,  когда  Коммуна  уже  истекла  кровью,  кучка  доведенныхъ  до  отчая- 
шя  людей  разстр-вляла  заложниковъ.  Неопровержимо  доказано,  что  Ком- 
муна неответственна  за  это,  и  если  бы  даже  за  иею  имелась  ка/сая-ниб]  п. 
пина  въ  этомъ,  то  она  пыла  бы  яичтожна  въ  сравнена  съ  моремъ  проле- 
тарской крови  '),  преступно  пролитой  б$ржуаз1ей,  потому  что  она  дрожала 


1  Пи  разечету  Лиссагарэ,  чист  жертвъ  Коммувв  составляло:  25.000  мужчпнъ. 
жеящинъ  в  г1|'м.  убвтыхъ  въ  наЯсше  в  слъдуюпЦе  за  ними  дни:  3000  ужерпшхъ  ы. 
тюрьнахъ,  ва  галерахъ,  въ  врбпостлхъ  отъ  всевозможныхъ бо.тЬзней;  1.3.70 0  те довьта, 
врнговоревныхъ  въ  завлючевш  и  ссылв'В,  большею  частью  аожизвевньтмъ,  7.000  жен- 
щинъ,  ||.П11  и  старвковъ,  гашешшхъ  своихъ  естественвыхъ  кормильцевъ.  Всего, 
следовательно,  Щ.000  жертвъ.  Таковъ  итогъ  мести  буржудов  зареволюцио  18  карта* 
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за  свое  святая  святыхъ,  за  свое  классовое  господство,    и    хотела  отомстить 
твмъ,  которые  святотатственно  осмелились  коснуться  этой  святыни. 

Буржуазш  нечего  было  радоваться  своей  поб-вдв  надъ  Коммуной:  она 
не  могла  уничтожить  пролетариата  и,  такимъ  образомъ,  создала  себт.  среди 
своего  собственнаго  народа  непримирпмаго  смертельнаго  врага,  силы  ко- 
тораго  растутъ  съ  каждымъ  днемъ.  Коммуна  дала  пролетар1ату  самосозна- 
ше  и  научила  его  понимать  буржуазно.  Пролетар1атъ  всему  научился  и  ни- 
чего не  забылъ.  „Послв  Троицы  1871  года  не  можетъ  быть  ни  мира,  ни 
перемир1я  между  рабочими  Франщи  и  капиталистами,  присваивающими  про- 
дукты ихъ  труда".  Это  в'врно  не  для  одной  только  Францш,  но  и  для 
всего  м1ра,  ибо  „французские  рабоч1е  представляютъ  собой  только  авангардъ 
всего  современнаго  пролетархата".  Коммуна  не  умерла.  Она  живетъ  въ  вос- 
иоминашяхъ  и  уповашяхъ  пролетар1ата,  ибо  Коммуна  была  диктатурой 
пролетариата,  подобно  тому  какъ  разнузданное  звврство  версальцевъ  было 
диктатурой  буржуазш. 


IV; 

РАСПАД ЕН1Е   СТАРАГО   И   НОВЫЙ 
ЙНТЕРНАЩОНАЛЪ. 

Отъ     наметя     Коммуны    до     второго     Женевснаго 

конгресса. 

1871-73. 

Падетемъ  Коммуны  закончилось  великое  европейское  двпжевпе,  на- 
чало котораго  ознаменовалось  взяпемъ  Бастилш.  Буржуазное  общество  за- 
воевало м1ръ,  учредило  аащональное  государство  и  действовало  мечомъ  съ 
такой  уверенностью,  будто  сила  его  и  право  принадлежали  ому  испоконъ 
века,  и  будто  они  останутся  за  нимъ  навсегда.  Въ  действительности  же, 
оно  лишь  установило  вовое  классовое  господство  на  месте  стараго.  Въ  те- 
чете восьми  десятилетШ,  который  ионадобились  буржуазш,  чтобы  добиться 
власти,  отъ  ноя  отделился  вервоначальный  союзникъ  ел,  пролетаргатъ,  и 
сталъ  выступать  противъ  нея  т1,.мь  энергичнее,  чЬ.м-ь  резче  проявлялись  \ 
нея  инстинкты  классоваго  господства.  Парижская  Коммуна  пыла  объявле- 
шемъ  войны  пролетар1ату  буржуаз1ей.  Старая  Коммуна  1703  года,  Коммуна 
буржуазно-пррлетарскаго  союза  противъ  феодальной  Европы,  погибла  въ  пла- 
мени Коммуны  187]  года.  Какъ  сверкаюпцй  маякъ,  обнаружилъ  пылающе  Па- 
рижъ  предъ  пролетар1ями  всЬхъ  странъ  глубокую  пропасть,  разверзшуюся 
между    буржуаз1ей    в    рабочимъ    классомъ    *),    и   средв   своего  роскошнаго 

праз вашя  победы  господствуюпце    классы    были    напуганы    раздавшимся 

боевымъ  к.шчомт:  „Война  дворцамъ,  миръ  лачугамъ!  Да  погибнуть  нужда 
и  праздность!" 

Такимъ  образомъ,  парижская   Коммуна    провела    заметную    черту    въ 

истории  рабочаго  класса.  „Борьба  рабочаго  класса   съ    классомъ    капитали- 

;.  п  им,  государствомъ  вступила,    благодаря   парижской    Коммуне,    въ 


1)  Ь  ;■■  Белей  (Мее  Зоплешгв,  стр.  372)  говорить,  что  приииреше  иежду  Вер- 
еаленъ  и  Парижем*  сделалось  неосуществимое  химерой  лить  т.  посхЬдше  дни  Ном- 
пуны,  когда  между  буржуазией  и  вародомъ  обнаружилась  зьающая  пропасть. 
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новую  фазу.  ЧЬыъ  бы  дело  ни  кончилось,  все  же  былъ  найденъ  новый 
исходный  нунктъ  веемърно-историческаю  зиаченгя".  Т*акъ  писалъ  Карлъ 
Марксъ  въ  письме  къ  Кугельману  17  апреля  1871  года  1).  Коммуна  вне- 
запно поставила  неподготовленный  рабочш  классъ  лицомъ  къ  лицу  съ  не- 
обходимостью политической  борьбы,  и  именно,  концентрированной  политиче- 
ской борьбы, — военнаго  столкновешя.  Она  втиснула  въ  руки  пролетар1ата 
оружле  и  повела  его  на  геройскую  безнадежную  борьбу,  ибо  онъ  чувствовалъ, 
что  борется  за  свою  честь,  за  честь  рабочаго  класса  всъхъ  странъ, 
что  самое  жестокое  поражеше  слъдуетъ  предпочесть  деморализацш  рабо- 
чаго класса,  которую,  несомненно,  вызвалъ  бы  отказъ  отъ  борьбы.  Такое 
положете  захватило  пролетар1атъ  врасплохъ;  организащя  его  въ  критиче- 
ски! моментъ  оказалась  не  на  высоте  положешя;  Интернацюналъ  до  этого 
времени  былъ  почти  исключительно  занятъ  осуществлешемъ  всеобщей  эко- 
номической борьбы.  Падете  Коммуны  вызвало  съ  исторической  неизбеж- 
ностью организащю  рабочаго  класса  въ  политическую  партш.  Эта  истори- 
ческая необходимость  формулирована  была  на  лондонской  конференцш  и  на 
конгрессе  въ  Гааге. 

До  Коммуны  Марксъ  искалъ  рычага  европейской  революцш  въ  Лон- 
доне. Даже  въ  случае  вспышки  революцш  на  континенте,  въ  Париже,  онъ 
разсчитывалъ,  что  пламя  тотчасъ  же  будетъ  переброшено  въ  Англш  и  тамъ 
вызоветъ  такгя  перемены,  который  окажутъ  в.шипе  на  весь  м1ръ.  Поведете 
англшекаго  рабочаго  класса  и  его  вождей  показало  теперь  Карлу  Марксу, 
что  онъ  придавалъ  слишкомъ  большое  значеше  воздействш  экономической 
зрелости  Англш  на  ея  пролетар1атъ.  После  Седанской  катастрофы  онъ  вы- 
сказался, что  продолжете  войны  перенесетъ  центръ  тяжести  рабочаго  дви- 
жетя  изъ  Францш  въ  Германпо. 

Такимъ  образомъ,  ясно  обозначились  новые  пути  для  борьбы  пролета- 
рьата  съ  буржуаз1ей.  Коммуна  начертала  ихъ  огненными  письменами  на 
стене  и  показала  пролетар1ату  дорогу  къ  классовой  политической  органи- 
зации Европейскш  переворотъ  нарушилъ  „европейское  равновес1е";  центръ 
тяжести  его  переместился  изъ  Парижа  на  северъ,  въ  Берлинъ  и  С  .-Петер- 
бургъ,  и  здесь  должна  решиться  въ  течете  ближайшихъ  десятилетШ 
участь  классовой  борьбы.  Въ  то  же  время  буржуазное  общество  само  от- 
крыло пролетар1ату  политическую  арену  для  борьбы,  давши  ему,  подъ  дав- 
летемъ  необходимости,  политическое  гражданское  право,  право  избира- 
тельное. 

Существоваше  обособленныхъ  другъ  отъ  друга  нащональныхъ  буржуаз- 
ныхъ  государствъ  заставляло  Интернацюналъ,  со  всей  силой  исторической  не- 
обходимости, проводить  принципъ  дифференщацш  въ  его  собственной  орга- 
низации Переходъ  къ  новымъ  пр1емамъ  борьбы  послужилъ  для  него  причи- 
ной распадетя.  Хотя  Интернацюналъ  провозглашалъ  также  и  политическую 
борьбу,  однако,  это  было  почти  исключительно  въ  теорш;  практическая  же 
деятельность  его,  главиымъ  образомъ,  исчерпывалась  борьбой  экономической. 


1)  Хеие  2еИ  XV,  стр.  710. 
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Такимъ  образомъ,  политическая  борьба  для  организации  и  ея  деятельности 
представляла  нъчто  новое,  и  организащя  въ  политическую  партш  встре- 
тила, въ  особенности  въ  романсвихъ  странахъ,  рабочхе  которыхъ  такт»  часто 
бывали  обмануты  въ  политической  борьбе,  самое  недоверчивое  отношеше. 
Разрушжтельныя  тенденцш  внутри  Интернащонала  сумели  изъ  этого  недо- 
вт.рш  образовать  политическую  формулу,  сконцентрировать  спорный  теоре- 
тический вопросъ,  чтобы  превратить  его  въ  факторъ  дезорганизащи  Ассо- 
щацди.  Они  не  постеснялись  призвать  па  помощь  даже  капитальную  и  ра- 
совую  ненависть,  чтобы  оклеветать  и  дискредитировать  политическую  борьбу 
и  ея  сторонниковъ.  И  нащональныя  противор,вч1я  еще  разъ  отпраздновали 
кратковременную  победу  надъ  иитернащональной  идеен. 

Т1.мъ  по  монт.е,  Интернапдоналъ  продолжалъ  существовать.  Даже  въ 
отделившихся  организащяхъ  брала  верхъ  идея  снова  вырасти  въ  Интер- 
напдоналъ, т. -е.  основать  новый  Интернапдоналъ.  Однако,  вев  эти  органи- 
зации лишены  были  творческой  силы.  Отъ  единственной  исторически  верной 
организащи — политической  партш — онгЪ  сами  себя  устранили  и  этиыъ  сами 
себя  бросили  на  жертву  дезорганизации,  анархш  и  распадешя.  Истинный 
новый  Интернапдоналъ  долженъ  былъ  возродиться  на  той  же  почвЪ,  на  ка- 
ков стоялъ  старый  на  Базельскомъ  и  Гаагсвомъ  конгрессахъ:  на  провозгла- 
шении коммунистического  общества  и  на  завоеваны!  пролетар1атомъ  полити- 
ческой власти. 

НвмецкШ  пролстар1атъ  ношелъ  по  этому  пути  впереди  рабочихъ  дру- 
гихъ  странъ,  для  которыхъ  уже  эпоха  Интернащонала  представляла  эпизодъ 
собственно  пролетарской  исторш.  Франпузсшй  пролетар1атъ,  похоронивши 
свой  прудонизмъ  въ  парижской  Коммун!',,  возродился  для  классопой  борьбы 
въ  начали  восьмидесятыхъ  годовъ  XIX  столт>т1я  въ  вид'Ь  политической  парии; 
а  именно,  въ  1882  году  была  основана  Гаги'  Ои\пег.  За  ней  последовали: 
въ  1885  году  Рагп"  Оитпег  въ  Бельгш;  въ  1887  году  повая  организащя 
сощальдемократической  партш  въ  Швейцарш;  въ  1888  году — основашс  ра- 
бочей партш  въ  Испаши.  Такъ  какъ  Германш,  Лвстро-Венгр1я,  Голлавддя, 
Даша  и  Швейцария  остались  в&рны  направленно  стараго  Интернащонала, 
то,  такимъ  образомъ,  завершенъ  былъ,  въ  сущности,  интернащональный  ник.тъ. 
Интернащональный  конгреесъ  въ  Париже  въ  1889  году  привлекъ  предста- 
вителей вролетаргата  всбхъ  странъ,  и  въ  1892  году  сощадистическая  ра- 
бочая пария  ппрязовалась  также  и  въ  Итадш.  Возникъ  новый  Интерна" 
цшналъ. 


После  падешя  Коммуны. 

Въ  первый  ионентъ  казалось,  что  разгромъ  Коммуны  повлечетъ  за 
собоп  па  птпе  всего  Интернащонала.  Мили  того,  что  международная  реак- 
ция, которая  въ  течете  нъхколькихъ  л&тъ  послъ  падешя  Коммуны  пита- 
лась военно-судебными  процессами  противъ  коммунаровъ,  предприняла  без- 
вршгёрннй    и    безконечный    клеветнически    походъ    противъ    Интернащо- 
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нала  *);  мало  того,  что  европейсшя  правительства,  по  крайней  мере,  на 
континенте,  некоторое  время  собирались,  невидимому,  последовать  при- 
меру французскихъ  государственныхъ  деятелей  и  издать  противъ  Интерна- 
щонала исключительные  законы  и  некоторое  время  склонны  были  выда- 
вать бъглецовъ-коммунаровъ,  какъ  простыхъ  преступников!,,  кровожадной 
парижской,  основанной  на  произволе  юстищи; — разноглася  внутри  Интер- 
нащонала также  получили  новую  пищу,  благодаря  усиленному  притоку 
беглецовъ    Коммуны. 

Въ  Европе  контръ-револющя  вооружалась  противъ  Интернащонала. 
Лхюль  Фавръ  разослалъ  французскимъ  посланннкамъ  циркуляръ,  въ  кото- 
ромъ  изображалъ  Интернащоналъ  въ  самыхъ  ужасныхъ  краскахъ.  Къ  сожа- 
ление, онъ  въ  основу  своей  выдумки  положилъ  программу  не  Интерна- 
щонала, а  юрскаго  союза.  Несколько  дней  спустя,  Джонъ  Хэльсъ,  по  пору- 
чешю  Генеральнаго  Совета,  напечаталъ  въ  „Еав^егп  Розг."  -),  въ  „Тнпез" 
и  во  всехъ  доступныхъ  Генеральному  Совету  газетахъ  всехъ  странъ  опро- 
вержеше  этого  нелепаго  и  низкаго  подлога.  Однако,  даже  европейскйз  ка- 
бинеты не  придали  значешя  ложному  измышленш  этого  неуме.таго  не- 
вежды— за  исключешемъ,  впрочемъ,  испанскаго  правительства.  Взбешенное 
этимъ  правительство  версальскихъ  палачей  опубликовало  каннибальски! 
исключительный  законъ  противъ  Интернащонала;  его  не  удовлетворило  даже 
объявлеше  всей  страны  на  военномъ  положеши.  Въ  то  же  время  государ- 
ственные мужи  Францш,  нзъ  которыхъ  каждый  въ  отдельности  заслужилъ 
своей  предшествующей  жизнью  галеры,  стали  добиваться  у  всехъ  прави- 
тельствъ  выдачи  беглыхъ  коммунаровъ,  на  основаши  обвиненгя  ихъ  въ 
..убШстве"  и  „поджоге";  однако,  они  добились  лишь  для  обвиняемыхъ  про- 
должительнаго  подследственнаго  заключешя  въ  тюрьме.  Одинъ  такой  случай 
въ  Швейцарш  вызвалъ  целое  движете  въ  знакъ  протеста;  адресъ,  подап- 
ный  Грютли-ферейномъ  Союзному  Совету,  настоятельно  напоминалъ  о  не- 
нарушимости  швейцарскаго  закона  объ  убежище  для  всехъ  политическихъ 
беглецовъ.  Даже  въ  Англш  была  сделана  робкая  попытка  добиться  отъ 
правительства  выдачи  бетецовъ. 

Осуществлеше  побеговъ  потребовало  отъ  Интернащонала  значитель- 
ныхъ  денежныхъ  затрать;    однако,    онъ   справился    съ  этимъ.  Большинство 


*)  Въ  этой  клеветь  прннялъ  учаспе,  по  старой  прнвычк-Ь,  занимавшшся  этимъ 
уже  поель  йоньекой  революции  Мадзнни  въ  статьъ,  опубликованной  въ  «Соп1етрогагу 
Е.еухе\у»,  а  также  прежнш  секретарь  Мадзнни  Вольфъ,  отлнчпвшшся  въ  статьт.  въ 
«Байу  Хе\\:з».  Къ  этому  времени,  по  разоблачеюямъ  Коммуны,  Вольфъ  оказался  фран- 
цузскимъ полпцейскимъ  штономъ  (см.  «Еаз1егп  Роз!»  отъ  8  шля  1871  года).  Гари- 
бальди написалъ  Мадзинн  письмо,  въ  которомъ  очень  ръзко  нападалъ  на  него  за  его 
клевету;  мнопе  рабочйз  союзы  отреклись  за  это  отъ  Мадзнни  (Еазгегп  Роз1,  отъ 
28  октября  1871  года). 

2)  Еаз1егп  Роз1  былъ  местный  радикальный  лпстокъ  лондонскаго  Истъ-Энда 
(именно  пролетарскаго  Истъ-Энда)  и  некоторое  время  служнлъ  органомъ  Генеральнаго 
Сов-Ьта  и  британскаго  федеральнаго  совъта.  Когда  въ  федеральномъ  советъ  пропзо- 
шелъ  расколъ,  Еазгегп  РозЬ  перешелъ  въ  антн-маркспстскш  лагерь, 
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бътлецовъ  направилось  въ  Лондонъ  и  Женеву,  эти  опорные  пункты  Интер- 
напдонала.  Безчисленныя  ассигновки  денегъ  и  письма  съ  ходатайствами  отъ 
Маркса  къ  Юнгу  документально  подтверждаютъ  наличность  т'Ьхъ  велнчай- 
шпхъ  усилШ,  который  дЬлалъ  Генеральный  Сов^тъ,  чтобы  поддержать  бът- 
лецовъ  и,  если  возможно,  доставить  нмъ  заняия.  При  этомъ  не  было  не- 
достатка ни  въ  сплетняхъ,  ни  въ  перекорахъ,  Бъ  Лондон*  н  Женеве  коло- 
ши бътлецовъ,  поскольку  они  еще  держались  вмъхт'Ь,  сделались  съ  тече- 
темъ  времени  очагами  всяческихъ  смутъ,  ссоръ  и  перебранокъ.  Ихъ  по- 
стигла неизбежная  участь  всьхъ  эниграпдй,  ибо  къ  недостаткамъ  челове- 
ческой природы  сл1,дуетъ  отнести  то  обстоятельство,  что,  въ  случае  не- 
удачи, въ  ней  стараются  обвинить  другихъ  люден.  Такимъ  образомъ,  61,- 
глецы  Коммуны  вскоре  превратились  въ  новый  элементъ  брожешя  для  орга- 
визащй  Интернащонала. 

Въ  Женсвгъ  отличался  Малонг,  который  теперь  щеголялъ  новымъ  оре- 
оломъ  мученика  и  предоставилъ  свой  „авторитетъ"  Союзу,  однймъ  шъ 
основателей  которато  онъ  былъ.  Женевская  секпдя  Союза  начала  теперь 
придерживаться  новой  тактики:  такт,  какъ  нрпзнаш'о  ей  другими  женевскими 
секщями  делалось  все  более  невт.роятиымъ,  то  она  сама  себя  распустила 
въ  август-]}  1871  года,  н  члены  ея  поодиночке  пристроились  къ  различнымъ 
жёневскимъ  секщямъ  1).  Однако,  чтобы  сохранить  въ  то  же  время  для  себя 
какую-нибудь  организационную  псиону,  они  предложили  французскимъ  бегле- 
цамъ  основать  „секщю  пропаганды  и  сощально-револющонной  дъятель- 
ности",  въ  которой  „союзники"  тотчасъ  же  нашли  себе  новое  прибежище. 
Въ  нервомъ  параграфе  своихъ  правилъ  новая  секщя  объявляла,  что  она 
желаетъ  подчиняться  генеральным'!,  статутам!,  Интернащонала,  сохраняя  при 
этомъ  полную  свободу  дъйств1я,  которая,  будто  бы,  является  логичесвимъ 
выводомъ  изъ  автономш  и  федерапди  и  признана  статутами  и  конгрессами 
Ассощацш.  Иными  словами:  она  сохраняла  на  собой  право  продолжать  дело 
Союза,  подъ  другимъ  только  назватемъ.  Въ  новомъ  письме  Малона  къ  Гене- 
ральному Совету  :>та  секпдя  въ  трети  разъ  сделала  попытку  добиться  сво- 
его приняйя  въ  Интернащоналъ.  Генеральный  Советъ  остался  веренъ  ба- 
вельской  резолюпди  и  посоветовался  съ  федеральнымъ  комитетомъ  въ  Же- 
неве, который  энергично  протестовалъ  противъ  признашя  этого  новаго 
„очага  интригъ  и  раздоровъ".  Генеральный  Советъ  былъ  достаточно  „авто- 
ритетенъ",  чтобы  не  навязывать  на  шею  всей  федерапди  затеи  Малона  в 
его  присныхъ  и  отклонилъ  присоедините  -).  Прекрасную  картину  подполь- 
ной деятельности  Союза  и  беглепрвъ  въ  Женеве  даетъ  письмо  Бевкера 
отъ  1   декабря  1*71   года,  которое  мы  печатаемъ  здесь,  въ  приложеши. 

Французская  секпдя  въ  Жондомъ  всегда  была  для  Генеральная  Совета 
постояннымъ  источникомъ  огорчешй.  Еще  въ  1868  югу  появился  въ  ней 
Феликсъ  Им.  полупомешанный  парижски  любитель  иелодрамъ,  который 
устраивалъ    различный  проделки  и  даже  на  публичномъ  митинге  француз- 
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ской  секцш  Интернацюнала  въ  Лондоне  приговорилъ  Лун  Наполеона  къ 
смерти.  Непристойный  Везинье  онубликовалъ  это  происшествие  въ  белытй- 
ской  газетв  „Ьа  С%а1е",  которая  сама  себя  называла  органомъ  Интерна- 
цюнала. Въ  отв-втъ  на  это  Генеральный  Совт>тъ  кратко  заявилъ  въ  той  же 
газетв,  что  Феликсъ  Ша  не  состоитъ  членомъ  Интернацюнала  и  не  нахо- 
дится съ  нимъ  ни  въ  какихъ  отношешяхъ.  Французская  секщя  въ  Лондоне 
обндвлась  и  отстранилась  отъ  Интернацюнала,  объявивъ,  съ  своей  стороны, 
последит  антиреволюцюннымъ  сообществомъ.  Когда,  спустя  два  года,  боль- 
шая часть  членовъ  интернацюнала  въ  Парижв  была  арестована,  якобы, 
всл-Ьдствге  заговора  противъ  Наполеона,  парижски!  федеральный  со- 
вьтъ,  какъ  и  Генеральный  Сов'ътъ  въ  Лондоне,  снова  повторили  свое  за- 
лвлеше.  При  нача.гв  войны  французская  секщя  прекратила  существоваше, 
чтобы  снова  появиться  на  горизонте,  пос.гЬ  Коммуны  съ  новымъ  состагюмъ 
членовъ.  Тогда  Генеральный  Совт/гъ,  желая  вновь  добиться  представитель- 
ства французскаго  элемента,  привлекъ  къ  участ1ю  рядъ  бътлецовъ-коммуна- 
ровъ,  частью  старыхъ  членовъ  Интернацюнала,  каковы  Серейе,  Тейсъ, 
вскорт>  сд,влавш1йся  казначеемъ,  Бастеликъ,  1оганнаръ,  Лонге,  частью  же 
людей,  которые  прюбрт>ли  известность  своей  революцюнной  энерпей,  и 
избраше  которыхъ  должно  было  выразить  уважеше  Интернацюнала  къ  Ком- 
муне. Въ  числт,  ихъ  были,  напр.,  Роваръ,  пос.твдшй  директоръ  телегра- 
фовъ  при  Коммуив,  капитанъ  Савю  и  капитанъ  Разолерскш,  адъютант* 
Домбровскаго,  Роша,  Ле-Мусю  и  Тибальди;  далйе  слвдуютъ  бланкисты: 
Ранвье,  Курне,  Лрно,  Вальянъ,  Маргеритъ,  Мартенъ.  Поел  Ьдше  остава- 
лись върны  Генеральному  Совету  лишь  до  Гаагскаго  конгресса  *),  потому, 
будто  бы,  что  Генеральный  Совт/гъ  былъ  недостаточно  революцюннымъ,  въ 
действительности  же,  потому,  что  они  въ  Гаагт>  окончательно  поняли,  что 
Интернащоналомъ  и  Генеральнымъ  Сов'Ьтомъ  имъ  не  удастся  воспользо- 
ваться для  устройства  бланкистскихъ  заговоровъ  -).  Осенью  1871  года  въ 
Лондон!;  снова  образовалась  отдельная  французская  секщя,  назвавшая  ссб<* 
„Секщей  1871  года-'  и  избравшая  секретаря,   котораго  Генеральный  (  оввтъ 


*)  Ь,1п1,егпа{юпа1е  е!  1а  Кёуо1иНоп  а  ргороз  <3и  Сопстёз  (Зе  1а  Кауе  раг  (1ез  ге- 
1'и§1ёз  йе  1а  Согшшгае,  Ех-тетЪгез  с1и  Сопзей  Сёпёга1  с!е  1'1п1егпа11опа1е.  ЬопДгез,  1872. 

2)  (3  блапкистахъ  и  ихъ  стремлешяхъ  Энгельсъ  нашелъ  несколько  статен  въ 
<Лто1кзз{аа(  >'];,  которыя  впос.тг>дствш  были  изданы  вмъст'В  съ  другими  статьями  Эн- 
гельса подъ  общимъ  заглавхемъ:  «1п1егпа(1она1ез  аиз  ает  УоПсззгааЬ.  Бланкисты  во 
многнхъ  пупктахъ,  особенно  въ  вопрос!',  о  политической  деятельности,  были  крайними 
противниками  бакунистовъ;  однако,  у  нихъ  существовали  все-таки  некоторый  теоре- 
тическая точки  сонрпкосновеш'я.  напр.,  общее  тт,мъ  и  другпмъ  испов4дан1е  атеизма  и 
еклопноеть  къ  таппымъ  организащямъ  и  заговорамъ.  До  Коммуны  и  во  время  ея  су- 
щсствовашя  бланкисты  держались  въ  сторон*  отъ  Иптериащонала,  но  это  не  мешало 
пмъ  быть,  наряду  съ  представителями  Интернацюнала,  самыми  деятельными  защит- 
никами Коммуны  и  наиболее  революцюппымъ  элементомъ  ея.  Энгельсъ  очень  метко 
пазываетъ  блапкистовъ  «революционерами  прошлаго  поколешя».  Пока  обстоятельства 
благоприятствовали  этому,  они  могли  въ  течете  не.котораго  времени  нттн  объ  руку 
съ  Генеральнымъ  Совт/гомъ;  по  постоянная  совместная  деятельность  была  невозможна, 
потому  что  они  пе  имели  подъ  собой  никакой  экономической  почвы. 
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тотчасъ  же  оффищально  облцчнлъ  въ  принадлежности  къ  французской  тай- 
ной по  л  и  щи.  Явной  целью  этой  секцш,  состоявшей  изъ  самыхъ  подозри- 
тельныхъ  личностей,  было  проникнуть  въ  Генеральный  Совгвтъ.  Она,  и  въ 
самомъ  д4л&,  избрала  двухъ  делегатовъ  ьъ  Генеральный  Сов&тъ,  но  посл&д- 
ш  1  отверг  ■  одного  изъ  нихъ  но  чисто  личныиъ  соображешямъ,  и  это  по- 
пело к'ь  безконечнымъ  объяснешямъ.  Само  собою  разумеется,  что  эта  сек- 
щя  находилась  нъ  связи  съ  секщями  Союза  нъ  Женеве  и  въ  Юр!;.  Еавъ 
Союзъ,  такъ  и  французская  секщя,  обвиняли  Генеральный  Сонътъ  въ  „нод- 
д'ЬлкЬ"  устава,  и  въ  настоящее  время  трудно  даже  установить,  кому  изъ 
нихъ  принадлежим,  инициатива  въ  этомъ  дЬлЬ.  Въ  кони,!,  концовъ,  секщя 
распалась  на  несколько  неболыпихъ  группъ,  который  находились  нодъ  ру- 
ководством!. Ландека,  бывшаго  агента  французской  полицш,  и  Вёзинье, 
исключеннаго  еще  женевскимъ  кошрессомъ  за  оклеветате  Варлэна. 


Трэдъ-юнюны  и  Коммуна. 

Гораздо  важнее  этихъ  событШ  въ  иностранныхъ  секщяхъ  былъвопросъ, 
какое  положете  займутъ  анг.пнеьле  трэдъ-юшоны  по  отношешю  къ  Ком- 
муне. Существуетъ  традищонный  исторически  предразеудокъ,  будто  боль- 
шая часть  англтекихъ  трэдъ-юшоновъ  отказалась  отъ  Интернащонала  '), 
благодаря  положешю,  занятому  Генеральными,  Сов-Ьтомъ  по  отношешю  въ 
Коммунъ,  н,  главнымъ  образонъ,  благодари  опубликованному  Генеральнымъ 
Соиътомъ  манифесту,  который  ВНОСЛ'БДСТВШ  быль  изданъ  и  распространялся 
подт.  заглав1емъ  „Гражданская  воина  во  Франщи".  Предразеудокъ  этотъ 
ни  на  чемъ  не  основанъ.  Изъ  Генеральная  СовЬта  Интернащонала  ушли 
только  неннопе  известные  вожди  трэдъ-юшонизма,  напр.,  Оджеръ  и  Лью- 
крафтъ  л.  которыхъ  Марксъ  уже  въ  1868  году  охарактеризовалъ,  вакъ 
„интригановъ  рабочаго  класса,  которые  хотятъ  попасть  въ  парламентъ  и 
ждутъ  тол]  ко  предлога,  чтобы  примкнуть  къ  либераламъ"  *).  Но  болыпин- 
ство  трэдъ-юшоновъ  остались  върны  ИнтернапДоналу;  и  даже,  когда  чи- 
таешь отчеты  о  засЪдаши  Генеральнаго  Совета  въ  „ЕаяЬега  Роз*",  а  за- 
т1.мъ  „1п1ешайопа1  НегаИ",  то  получается  такое  впечатлите,  будто  отно- 
шеюя  между  Генеральнымъ  Сов'втомъ  в  трэдъ-юнюнами,  особенно  провин- 
щальными,  никогда  не  были  такими  оживленными  и  близкими,  какъ  въ 
годъ  поств  падешя  Коммуны. 


к  напр.  Вш1о1рЪ  Меуег,  ЕтаодраИопвкдтрГ,  И,  стр.  7"1. 
1  Въ   чисжЬ   этнхъ   вождей    трэдъ-юшонизма  Максъ    Бахъ   (Кене   7&\\   XXI'. 
_'1 1  называетъ  также  Эппльгарта.  Это  вевврно,  такъ  какъ  Эппльгартъ  еще  въ1872 
пну  подписывалъ  бумаги  Генеральнаго  Совета;  такъ,  напр.,  .">  карта  1872  года— «Ргё- 
1епс1и      -       кшз  .  17  апръля  1872  года— заявлеше  оротнвъ  Кошрана,  а  20  мая  того  же 
года— маннфестъ  оротнвъ  -  1"1п% . .  ..1  РейегаНу  СоипсИ», 
зу  См.  Хеие  2еИ,  XX-,  стр.  I     . 


—   159   — 

Чъмъ  же  объяснить  уходъ  изъ  Интернацюнала,  именно,  тъхъ  вождей 
трэдъ-гонюнизма  *),  которые  съ  самаго  начала  заседали  въ  Генеральном!, 
Совътъ'  и  являлись  главными  представителями  „новаго  юнюнизма"  и  самыми 
ревностными  защитниками  и  пропагандистами  политической  и  международной 
деятельности?  Для  того,  чтобы  понять  это,  надо,  во-первыхъ,  принять  во 
внимаше  тяжелый  кризисъ,  который  трэдъ-юшонизмъ  переживалъ  въ  1871 
году,  и  именно,  весной  и  лътомъ  этого  года,  и,  во-вторыхъ,  своеобразную 
позицпо,  которую  въ  течете  послвдняго  десятилт/пя  занимали  по  отно- 
шению къ  массЬ  трэдъ-юнюновъ  вожди  юнюнизма — Оджеръ,  Гоуэль  и  К0. 

Было  бы  несправедливо  приписывать  Оджеру  и  его  товарищамъ  только 
личные  мотивы,  т. -е.  соперничество  съ  Марксомъ.  Если  татя  чувства 
впослъдствш  и  выступили  на  сцену,  то  они  явились  весьма  понятнымъ 
слвдслйемъ  озлоблешя  и  подавленности,  охватившихъ  этихъ  людей,  отрек- 
шихся отъ  дъла,  которому  они  сами  посвятили  несколько  лвтъ  своей  жизни. 
Съ  гораздо  болыиимъ  основашемъ  можно  бы  говорить,  что  причипой  не- 
ожиданная ухода  этихъ  двухъ  лицъ  было  личное  честолюб1е.  Оджеръ  пять 
разъ  выставлялъ  свою  кандидатуру  при  выборахъ  въ  парламентъ;  Льюкрафтъ 
с дъла лея  членомъ  училнщнаго  совъта  -).  Возможно,  что  опасешя  за  свою 
карьеру  повлияли,  до  извъстной  степени,  на  уходъ  пхъ  изъ  Интернацюнала, 
хотя  по  такому  поводу  первымъ  долженъ  былъ  бы  уйти  изъ  Интернацюнала 
Эппльгартъ,  такъ  какъ  въ  1870  году  его  избрали  въ  королевскую  комисспо 
для  разсмотр-втя  новыхъ  законовъ,  и,  такимъ  образомъ,  онъ  былъ  первымъ 
рабочимъ,  котораго  суверенъ  его  назвалъ  ,.нашъ  преданный  и  любезный"  3). 
Для  Оджера  и  его  товарищей  решающее  значеше  им'вли,  во  всякомъ  случав, 
соображешя  чисто  дълового  характера,  а  именно,  соображешя,  касагоицяся 
кризиса,    который   именно  въ  это  время  переживалъ  англшсшй  трэдъ-юню- 


г)  Уходъ  Оджера  и  Лыокрафта  носп.ть  несколько  странный  характеръ.  Оба  онп 
знали,  что  въ  засъдаши  30  мая  будетъ  происходить  обсуждеше  и  голосоваше  адреса 
Генеральнаго  Совета  по  поводу  Коммуны.  Кромт,  того,  Льюкрафтъ  присутствовал!, 
па  предыдущемъ  засвданш  23  мая  и  высказывалъ  тогда  свои  симпатш  къ  Коммунъ. 
Никто  не  обратилъ  вннмашя  на  то,  что  Оджеръ  и  Льюкрафтъ  отсутствовали,  на  за- 
сЬданш  30  мая  и  не  представили  ннкакнхъ  объяснены,  а  Генеральный  Совт>тъ,  по 
принятому  обычаю,  поместить  также  и  ихъ  имена  подъ  адресомъ  по  поводу  граждан- 
скоп  войны  во  Фрапщн.  Лишь  когда  часть  буржуазной  прессы  напала  на  адресъ  Ге- 
неральпаго  Совета,  Оджеръ  и  Льюкрафтъ,  чтобы  слояшть  съ  себя  ответственность 
за  этотъ  адресъ  и,  вм-бсгв  съ  тъмъ,  уйти  изъ  Генеральпаго  Совт.та  и  Интерпацюпала, 
воспользовались  этой  формальной  некорректностью  со  стороны  Генеральнаго  Совета. 
Оджеръ  сд-Ьлалъ  это  на  публичпомъ  собранш  въ  Ныокестл1з,  Льюкрафтъ-же — въ  заяв- 
лены Генеральному  Совету.  Отказъ  обопхъ  единогласно  былъ  црпнятъ  Генеральным  ь 
Совтзтомъ,  а  зат-Ьмъ  было  постановлено  вычеркнуть  ихъ  имена  изъ  адреса.  См.  Еаз- 
1ега  Гоб1  отъ  1  шня  1671  г. 

2)  Въ  заявлеши,  напечатанномъ  26  шня  въ  «БаЛу  Кетуз»,  которая  тогда.  вЬ- 
роятно,  враждебнее  вс4хъ  относилась  къ  Интернащопалу,  Лыокрафта  упрекали  въ 
томъ,  что  онъ,  однпъ  изъ  отвътственныхъ  издателей  манифеста  Генеральпаго  Совъта, 
въ  качестве  представителя  городского  управлешя,  засЪдаетъ  рядомъ  съ  лордомъ  Лау- 
ренсомъ. 

3)  Веббъ,  История  трэдъ-гопюпизма,  стр.  191. 
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низмъ,  и  которому  или  придавали,  пожалуй,  слишкомъ  большое  значеше. 
1 1о  следуетъ  забывать,  что  англйсше  грэдъ-юшоны  уже  съ  1867  года  вели 
борьбу  за  свое  еущестиоваше  и  требовали  легализацш  ихъ,  такъ  какъ  суды 
объявили  ихъ  нелегальными  л  стоящими  вне  защиты  гражданскихъ  зако- 
новъ.  Вт.  1869  году  въ  парламенте  былъ  проведенъ  законъ,  который  бралъ 
подъ  свою  защиту,  но  крайней  м4ръ,  кассы  трэдъ-юнюновъ;  сами  же  тр;>дъ- 
юшоны  еще  но  пыли  легализированы.  Начинал  съ  1867  года,  Оджеръ, 
Эппльгартъ  и  товарищи  сделали  свою  конференщю  объединенныхъ  профессий 
центромъ  борьбы  трэдъ-юшоновъ  за  свою  легализацию.  При  этомъ  ■  опи 
встретили  некоторую  оппозищю  даже  въ  самихъ  трэдъ-юшонахъ;  болъе 
того:  консервативные,  инертные  элементы  трэдъ-юшоновъ  делали,  именно, 
Оджера  съ  товарищами  и  „новый  юнюнизмъ"  ответственными  за  то,  что 
суды  вдругъ  стали  угрожать  трэдъ-юнюнамъ,  и  на  конгрессахъ  въ  Ман- 
честере (1868  годъ)  и  Бирмингамв  (1869  годъ)  прямо  высказывалось  мпълпе: 
ч'Ьмъ  меньше  рабочимъ  приходится  иметь  д-бло  съ  закономъ,  въ  какомъ  бы 
то  ни  было  вид!;,  твмъ  лучше  для  нихъ  1).  Начиная  съ  1870  года,  на- 
строеше  въ  провинции  постепенно  стало  изменяться;  даже  неболыше  трэдь- 
юнюны  признали  для  себя  очень  выгоднымъ,  что  ихъ  кассы  стали  подъ 
защиту  закона,  и  съ  течешемъ  времени  аппетиты  ихъ  увеличивались. 
Вожди  трэдъ-юшонизма  настаивали  на  томъ,  чтобы  правительство  издало, 
наконецъ,  законъ  о  признаши  трэдъ-юшоновъ.  Наконецъ,  весною  1871  года 
министръ  внутреннпхъ  д!.л ь  Брюсъ  внесъ  въ  нарламентъ  свой  проектъ. 
На  первый  взглядъ,  этотъ  проектъ  знаменовалъ  собой  полное  торжество 
трэдъ-юшонизма:  ни  одинъ  трэдъ-юшонъ,  какъ  таковой,  впредь  не  долженъ 
былъ  считаться  нелегальным!»;  каждый  изъ  нихъ  иолучалъ  право  быть  за- 
регнетрованнымъ,  если  только  уставъ  его  не  противоръчилъ  прямо  уставу 
о  наказашяхъ,  и,  наконецъ,  регистрация  должна  была  производиться  такимъ 
образомъ,  чтобы  гарантировать  фондамъ  юшоновъ  полную  защиту  закона. 
Въ  то  же  время  внутренняя  организащя  ихъ  оставалась  неприкосновенной, 
и  поэтому  было  невозможно  привлекать  ихъ  къ  ответственности  или  пре- 
давать суду.  Однако,  эта  медаль  имела  и  оборотную  сторону:  законы  про- 
тпвъ  ассощащй  проектъ  зам  Гнллъ  новымъ  уголовным'!,  закономъ  о  рабочих!.; 
употреблеше  насил1я,  угрозы,  застращиваше —  словомъ,  всъ  растяжимый 
лостановлешя  стараго  закона,  были  перенесены  въ  новый,  а  за  уплату  взно- 
совъ  на  стачку  былъ  пазпаченъ  штрафъ.  Опытъ,  вынесенный  многими  трэдъ- 
юшонами  изъ  многихъ  стачекъ,  подсказывалъ  рабочимъ,  что  съ  подобнымъ 
закономъ  нельзя  Провести  забастовку,  не  наруптивъ  его.  Поэтому,  проектъ, 
несмотря  на  то,  что  все  признали  его  шагомъ  впередъ,  вызвалъ  бурю  ие- 
годовашя  въ  трэдъ-юшонистскомъ  М1р);.  Митингъ  делегатовъ  лондонскихъ 
трэдъ-юшоновъ  протестовалъ  противъ  этихъ  параграфовъ  уголовнаго  зако- 
иодательства.  Иг.  март!,,  когда  нарламентъ  какъ  разъ  обсуждалъ  проектъ, 
въ  Лондоне  былъ  созванъ  грэдъ-юнюнистешй  контреесъ,  въ  которомъ  при- 
нимали   учаепе    все    вожди   трэдъ-ювдонистскаго  движен1я.  Делегаты  кои- 


1)  Всб'н,.  Истори  градъ-книовизма,  стр.  325. 
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гресса  употребили  все  свои  усил1я,  чтобы  восстановить  членовъ  парламента 
противъ  второй  части  закона,  но  все  ихъ  старашя  оказались  безуспешными:. 
Они  достигли  только  того,  что  обе  части  проекта  были  формулированы  въ 
вид'Ь  двухъ  отд'Ьльныхъ  законовъ. 

Громадное  большинство  трэдъ-юнюновъ  увидало  ВЪ  ПрИНЯТШ  этпхъ 
двухъ  законовъ  тяжелое  поражеше  трэдь-юшонизма.  Иначе  посмотрели  на 
д'ьло  вожди  движешя,  секретари  объединенных!,  союзовъ,  Алланъ,  Эппль- 
гартъ  н  ихъ  товарищи.  Ихъ  болышя  кассы  взаимопомощи  впервые  были 
поставлены  подъ  защиту  закона,  поэтому  они  считали  себя  уже  победите- 
лями и  распустили  конференцш  объедпненныхъ  профессШ,  которая  вела 
борьбу  въ  течеше  четырехъ  л'Ьтъ.  Ее  зам'Ьнилъ  парламентский  комитетъ, 
который  былъ  пзбранъ  лондонскимъ  конгрессомъ,  и  въ  которомъ  заседали 
всв  наиболее  выдающееся  вожди  юшоновъ  въ  Лондоне  и  въ  провинщи. 
Установлеше  наказашй  за  наси.ыя  во  время  стачекъ  не  озабочивало  вождей 
болыпихъ  трэдъ-юшоновъ  уже  потому,  что  они  давно  считали  стачки  самой 
грубой  формой  трэдъ-юшонистскаго  движения.  Грандюзная  организащя  взаи- 
мопомощи, по  меткому  выраженпо  Веббовъ,  вызвала  своего  рода  идшспн- 
кразго.  „Мы  полагаемъ— заявилъ  Алланъ  королевской  комиссш  1867  года, — 
что  стачки  представляготъ  собой  только  напрасную  трату  денегъ,  не  только 
со  стороны  рабочихъ,  но  и  со  стороны  предпринимателей".  Союзъ  машино- 
строителей, предсвдателемъ  котораго  былъ  Алланъ,  съ  1860  по  1872  годъ 
несколько  разъ  упразднялъ  фондъ  на  непредвиденные  случаи,  изъ  котораго 
только  и  можно  было  брать  вспомоществоваше  на  стачки.  Когда  въ  1871  г. 
машиностроители  въ  Ныокэстлв  бастовали  въ  течеше  пяти  мъсяцевъ,  даже 
организованные  стали  получать  ежено  :,влы1ое  вспомоществоваше  въ  5  шил- 
линговъ  только  черезъ  14  недъль,  потому  что  пришлось  сначала  вновь 
учредить  фондъ  для  непредвидънныхъ  случаевъ. 

Такимъ  образомъ,  двойной  законъ  господина  Брюса  былъ  не  въ  духи 
трэдъ-юшоноьъ,  но  все  же  соотвътствовалъ  желашямъ  крупныхъ  вождей 
трэдъ-юшонизма,  которые  утешались  гьмъ,  что  современемъ  они  сумъютъ 
справиться  и  съ  исключителышмъ  закономъ  иротнвъ  стачекъ.  Однако,  они 
жестоко  ошибались.  Англшская  буржуаз1я  знала  очень  хорошо,  гораздо 
лучше,  чт^мъ  Оджеръ  и  его  товарищи,  какой  ударъ  она  нанесла  этимъ  за- 
кономъ трэтъ-гошонамъ.  Уголовные  законы  того  времепи,  когда  рабочимъ 
приходилось  еще  бороться  для  того,  чтобы  добиться  воздуха  и  света  для 
своего  профессюнальиаго  движешя  (1857  годъ),  казалось,  давно  забытые, 
но  теперь  вновь  откопанные  судами  1867  года,  не  были  отменены  или 
смягчены;  наоборотъ,  были  усилены.  Въ  этомъ  случае  представители  бур- 
жуазш  оказались  болъе  искусными  политиками,  чгвмъ  вожди  рабочихъ. 
Буржуаз1я  знала,  что  борьба  кончена  только  наполовину,  и  что  рабо'не 
•гвмъ  скорее  возобновятъ  ее,  чъмъ  еилыгве  будетъ  давить  ихъ  новый  уго- 
ловный законъ;  и  буржуаз!я  намеренно  дала  этимъ  законамъ  такую  форму, 
чтобы  вожди  рабочихъ  виослъдстти  за  отмъну  этихъ  законовъ  готовы  б'ыли 
заплатить  какую  угодно  Ц'Ьну  —  хотя  бы  даже  отказаться  отъ  права  на  су- 
ществоваше    трэдъ-юнюновъ    и    отъ    экономической    борьбы.    Четыре    года 
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спустя  оказалось,  что  разсчетъ  буржуазна  быль  ввренъ:  вожди  трэдъ- 
юшонизма  стали  покладистее.  Они  спустили  знака  классовой  борьба,  отка- 
зались сл'ъ  требовашя  уничтожешя  ваемнаго  труда  и,  принявъ  обпця  при- 
мирительный камеры  и  переменную  скалу  заработной  платы,  признали  по- 
литическую ЭКОНОМ1Ю  класса  капиталист^:'!.. 

Эта  политика  была  не  въ  дух!,  большинства  трэдъ-юнюновъ  въ 
1873  году;  это  была  политика  вождей  трэдъ-юшоновъ,  которые  успели 
даже  сделаться  чуждыми  трэдъ-юнюнамъ.  Въ  течёте  посл4днихъ  двухъ 
л  1.п.  взаимоотношеше  изменилось:  въ  1868  и  1869  годахъ  провинция  была 
еще  консервативна,  и  „новый  юшонизмъ"  шелъ  во  главе  движешя.  Теперь 
же  массы  револющонизировались,  а  вожди  увлеклись  парламентсвинъ  оппор- 
тюнизмомъ.  Эта  противоположность  между  вождями,  все  больше  ударяв- 
.шимися  въ  политику,  и  массой,  чутьемъ  угадывавшей,  что  ей  полезно, 
стала  обнаруживаться  также  и  внутри  самого  трэдъ-юшенистскаго  движе- 
ния, ('тачка  машиностроителей  въ  Нъю-Кэстмъ,  начавшая  собою  эру  все- 
общего движешя  за  девятичасовой  рабочШ  день  и  послужившая  поводомъ 
для  проявлеше  практической  деятельности  Интернащонала,  разразилась 
противъ  воли  Центральнаго  Исполнительнаго  Комитета  машиностроителей, 
да  и  вообще,  все  это  стихншое  движете,  само  собою  зародившееся  въ 
массахъ  и  охватившее  почти  всю  провинпДю,  вовсе  не  пользовалось  симпа- 
Т1ями  вождей  трэдъ-ютонизма.  Въ  начале  1871  года  въ  Сундерлендв  за- 
бастовали машиностроители;  они  требовали  девятичасового  рабочаго  дня. 
После  четырехнедельной  борьбы,  они  одержали  победу.  Вскоре  ихъ  при- 
меру последовали  бьюкэстльсте  машиностроители,  въ  числе  нвеколькихъ 
тысячъ  челоиТ.къ.  Изъ  нихъ  только  несколько  сотъ  были  организованы,  Пп 
они  также  не  имьлп  отъ  Центральнаго  Комитета  разръльешн  на  стачку  и 
потому  не  получали  веиомоществовашя.  У  нихъ,  вообще,  не  было  никакихъ 
фондовъ,  но  зато  у  нихъ  быль  очень  искусный  руководитель  Джонъ  Бер- 
ь,  вождь  незадолго  до  этого  основанной  Лиги  девятичасового  дня,  ко- 
торая охватывала,  какъ  организованным,  такъ  и  неорганизованныхъ,  и  со- 
бирала деньги  со  всЬхъ  професепшальныхъ  сою. кил..  Предпринимательский 
М1рь  взволновался.  Ньюкэстльстя  фирмы  получили  довольно  значительный 
субсидш;  для  того,  чтобы  заменить  забастовщиковъ.  предприншеателн 
обратились  па  континентъ;  Армстронгъ  вербовалъ  „нарушителей  стачки" 
для  ньюкэстльскихъ  предпринимателей.  Тогда  въ  дЬло  вмешался  Интер- 
нащоналъ;  опт  пустилъ  ы.  ходъ  спои  связи  въ  Белили  и  Даши,  Конь  и 
Эккаргусъ,  но  поручению  Генеральнаго  Совета,  поехали  на  континентъ. 
I  не  иенее,  фабрикантамъ  удалось  привезти  въ  Ант лш  несколько  пар- 
тий рабочихъ.  Тогда  возбуждение  охватило  всю  Англно;  даже  буржуазная 
пресса,  какъ  „Типеа",  в8рес4а*ог",  принциталъно  высказалась  противъ 
вностранныхъ  рабочихъ;  одни  только  фабриканты-переводчики  на- 
стаивали ни  своемъ  праве.  Все  общественное  .чнГ.ше  было  пропил,  фабри- 
кантовъ.  Па  одномъ  собраши  въ  Лондоне  было  сделано  предложеше, 
чтобы  все  трэдъ-юшоны  примкнули  къ  Интернащоналу.  При  втомъ  гово- 
рил I  йнтернапдоналъ  превратить  требование  девятичасового  рабочаго 
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дня  въ  паровой  вопросъ.  Иностранные  рабочее  заявили,  что  ихъ  ввели 
въ  заблужденье  относительно  положенья  дъ.тъ  въ  Нью-Кэст.тб,  и  что  они 
готовы  вернуться  на  родину,  если  только  имъ  дадутъ  средства  для  этого. 
Средства  были  имъ  дани,  и  11  октября  прежнье  работе  принялись  за  ра- 
боту послъ  того,  какъ  фабриканты  согласились  на  все  ихъ  требованья. 
Тъмъ  не  менъе,  руководители  большпхъ  союзовъ  относились  къ  д'Ъйствьямъ 
рабочихъ  неодобрительно;  только  черезъ  семь  недт.ль  союзъ  машинострои- 
телей выпустилъ  циркуляръ,  приглашавши!  фнльальныя  отдъленья  соби- 
рать средства  для  забастовщиковъ,  и  лишь  четырнадцать  недъмь  спустя 
организованные  забастовщики  получили  вспомоществоваше.  Все  первое 
время  стачечники  жили  на  средства,  собираемый  Лигой  девятичасового  дня. 
Разумеется,  удача  машиностроителей  вызвала  во  всей  Англьи  всеобщее 
движенье  въ  пользу  девятичасового  рабочаго  дня,  и  благодаря  тому,  что  дъла 
вообще  шли  хорошо,  это  движенье  вездъ-  нмв.то  усыъхъ,  причемъ  иногда 
дъло  не  доходило  даже  до  забастовки. 

Такимъ  образомъ,  профессиональные  союзы  по  собственной  иницьативъ' 
выполнили  работу,  которая  давно  была  упущена  изъ  виду  вождями  трэдъ- 
юньоннзма,  погрузившимися  въ  бюрократическую  инертность  и  политикан- 
ство. Во  встзхъ  болт>е  крупныхъ  союзахъ  центральные  исполнительные  органы 
отстали  за  пос.гвднье  годы  отъ  основныхъ  прннннновъ  трэдъ-юньонистской 
борьбы  и  почти  препятствовали  всякой  попытке  перейти  къ  чнсто  профес- 
сьональному  движенью  *).  Такимъ-то  образомъ  двло  дошло  до  того,  что  въ 
отсталыхъ  округахъ  заработная  плата  была  ниже  средней  заработной  платы, 
а  сверхъурочныя  и  сдъльныя  работы  получали  все  большее  распространенье. 
Адмннистрацьи  союзовъ  не  предпринимали  ничего  противъ  этихъ  безобразьй, 
а  мвстнымъ  фильальнымъ  отдъленьямъ  приходилось  нерЬдко  пользоваться 
самыми  курьезными  отговорками  для  оправданья  мт>ръ,  ырннятыхъ  помимо 
согласья  руководителей.  Такья  дМствья  центральныхъ  органовъ  были  такъ  же 
чужды  профессьональному  движенью,  какъ  и  вообще  вся  трэдъ-юньонистская 
политика,  въ  которую  Оджеръ  и  компанья  запутывались  съ  каждымъ  днемъ 
все  больше.  Имъ  недоставало  теоретнческихъ  прынциповъ  и  соцьальнаго  смысла, 
они  всегда  были  не  ч'Ьмъ  ынымъ,  какъ  безпринципнымы  оппортунистами. 
Новый  юньоннзмъ  и  Интернацьоналъ  соответствовали  ихъ  стремленьямъ  до 
тъхъ  поръ,  пока  ннтернацьональная  и  политическая  деятельность  внесли  въ 
трэдъ-юньонизмъ  новый  оживляющьй  элементъ  2).  Когда,  наконецъ,  консерва- 
тивные элементы  пришли  въ  движенье,  когда  сделалось  возможнымъ  вести 
ихъ  противъ  буржуазьи,  вожди  трэдъ-юньонизма  пустились  въ  парламентская 


г)  См.  Веббъ,  Исторья  трздъ-юнюнпзма,  стр.  266  и  слъд. 

2)  Въ  одноыъ  пзъ  заст>данш  Генеральнаго  Совета  (отчетъ  о  неыъ  помЪщенъ  въ 
ЕазЬегп  Роз1  отъ  22  шля  1871  года)  поведете  Оджера  было  охарактеризовано  въ 
слЪдуьощихъ  словахъ:  «Онъ  пользовался  Интернащоналомъ,  чтобы  пользоваться  довъ- 
р1еыъ  трудящихся  классовъ,  и  покинулъ  его,  когда  увндт,лъ,  что  принципы  Интерна- 
ыдонала  мъшаютъ  его  политической  карьер*».  Въ  Еаз1;егп  Роз1  отъ  5  августа  1871  года 
говорится,  что  Оджеръ  уже  въ  течете  пяти  лътъ  не  прнпнмалъ  дьятельнаго  участья 
въ  Интернащоналъ. 
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шпршп  и.  конечно,  потерпели  при  этомъ  неудачу.  Въ  борьбе,  тянувшейся 
въ  течение  сл'Ьдующих'ь  четырехъ  лътъ,  они  также  были  слабы,  потому  что 
не  имели  за  собой  массы,  или  потому,  что  боялись  поднять  эту  массу  про- 
тивъ  буржуазш.  Даже  свою  больпгую,  хотя  и  не  непосредственную  победу, 
низвержеше  либеральнаго  кабинета  Гладстона,  упорно  отказывавшагося  отме- 
нить законы  противъ  насилий  со  стороны  стачечниковъ,  они  не  сумели 
использовать.  Они  превратились  въ  своего  рода  парламентских-!,  деятелей, 
только  безъ  полномочна  и  черезъ  несколько  лЬтъ  готовы  были  обуржуа- 
зиться, вместе  со  всъмъ  трэдъ-юшонистскимъ  движетемъ. 

Всеми  этими  обстоятельствами  и  объясняется  уходъ  Оджера  съ  това- 
рищами изъ  Интернапдонала.  Демонстративнымъ  осуждешемъ  „ужасовъ" 
Коммуны  они  удовлетворяли  но  собственный  свои  чувства,  но  ханжеский 
требованы!  парламентской  респектабельности,  при  помощи  которой  на.И.а- 
лись  добиться  политическаго  успеха.  Отказываясь  отъ  оклеветаннаго  Интер- 
напдонала, Оджеръ  и  коипашя  думали,  что  это  едълаетъ  ихъ  приличными 
и  респектабельными.  КромЬ  того,  они,  вероятно,  думали,  что  это  необходимо 
или,  по  крайней  мт.р'в,  полезно  въ  интересахъ  дъла,  представителями  кото- 
раго  они  являются.  Отказъ  отъ  Интернапдонала  являлся  уступкой  полити- 
ческому ханжеству  буржуазш,  которая  очень  легко  переносить  „ужасы44, 
когда  <>ни  совершаются  въ  ея  интересахъ,  но  становится  чрезвычайно  нерв- 
ной и  высоко-нравственной,  когда  эти  ужасы  не  доставляют!»  ей  никакой 
выгоды.  Вообще,  уходъ  Оджера  и  компаши,  съ  точки  зрт.шя  интересовъ 
трэдъ-юшоновъ,  былъ,  можетъ-быть,  очень  политичнымъ  поступвомъ,  но,  во 
всакомъ  случае,  опъ  былъ  ихъ  чисто  личнымъ  дь.тмъ.  Онъ  не  ухудшилъ, 
да  и  не  могъ  ухудшить  отношешя  большинства  трэдъ-юшоновъ  кь  Интер- 
нащоналу;  наоборотъ,  отношешя  между  Генеральнымъ  Совътомъ  и  трэдъ- 
юшонами  никогда  не  были  такими  оживленными  и  близкими,  какъ  въ  иро- 
межутокъ  времени  между  надешемъ  Коммуны  и  Гаагскимъ  конгрессом],. 

Что  касается  озлобления  противъ  Коммуне  и  Интернапдонала,  которое, 
будто  бы,  господствовало  въ  то  время  въ  Англш,  то  представлеше  о  немъ 
сильно  преувеличивается.  Въ  разгаре  борьбы  между  Коммуной  и  версальцами, 
12  апръля  1871  года,  въ  Лондоне,  въ  Гаидъ-паркт»,  состоялся  публичный 
митивтъ;  на  этомъ  митинг],  были  высказаны  благодарность  и  приььтъ  отъ 
имени  лондонскаго  населетя  Коммуне,  Центральному  Комитету,  нацюналь- 
ной  гвардш  и  всему  рабочему  населешю  Парижа,  а  загЬмъ  уже,  каждое  въ 
отдельности,  были  одобрены  самыя  радикальныя  м"Бропр1ят1я  Коммуны. 
После  падешя  последней,  англ. некая  пресса,  действительно,  въ  течете 
игкотораго  времени  принимала  учаспе  во  всеобщемъ  клеветническомъ  походе 
противъ  Интернапдонала,  но,  съ  другой  стороны,  следуетъ  признать,  что 
серьезная  политическая  пресса,  особенно  гл.  Лондоне,  скоро  предоставила 
место  для  полемики,  которую  Генеральный  Советь  поддерживалъ  постоян- 
ными возражешями.  Английская  пресса  обрушивалась,  главнымъ  образомъ, 
на  манифеста  Генеральнаго  Совета  по  поводу  Коммуны,  носившш  ваглав1е: 
„Гражданская  война  во  Франпди".  Генеральный  Советь  рааослаль  эт)  бро- 
шюру не  только  вс1.мь  секпдямъ   Интернапдондла,  но  также  и  всъмъ  бо.тЬе 
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выдающимся  членамъ  парламента.  Какъ  только  появилась  эта  брошюра,  въ 
печати  началась  травля.  Раздавались  даже  требовашя  еудебнаго  преслт>до- 
вангя.  Тогда  Карлъ  Марксъ  заявилъ,  что  онъ — авторъ  манифеста.  Спустя 
несколько  м'Ьсяцевъ,  когда  буржуаз1я  оправилась  отъ  своего  страха,  посте- 
пенно стало  исчезать  и  озлоблеше  ея  иротивъ  Интернащонала.  Когда,  12 
апреля  1872  года,  некто  Кошранъ  разразился  дикой  и  невежественной, 
речью  противъ  тапныхъ  разрушительныхъ  учешй  Интернащонала,  онъ  по- 
тернЪлъ  позорное  поражеше.  Солидная  лондонская  пресса,  во  главе  съ 
,.Тппе8",омъ,  отказалась  отъ  всякой  солидарности  сънимъ.  Въ  это  же  самое 
время  были  опубликованы  ноказашя  Толена  относительно  Интернащонала 
и  его  связи  съ  Коммуной.  Тогда  англгйекая  пресса,  „Тпнез"  и  „8г.апс1агс1.", 
перепечатали  показашя  Толена  со  всъми  подробностями,  а  „Типез",  кроме 
того,  еще  посвятилъ  этимъ  показашямъ  отдельную  статью,  направленную, 
въ  сущности,  противъ  Кошрана.  Этотъ  жалкпг  невежда,  предпринявшей 
путешествие  на  континентъ,  продолжавшееся  несколько  мЪсяцевъ,  съ  целью 
раскрыть  всв  низости  Интернащонала,  былъ  уличенъ  статсъ-секретаремъ 
внутреннихъ  д^лъ,  мистеромъ  Брюсом ъ,  въ  нолпомъ  незнакомстве  съ  рабо- 
чпмъ  вопросомъ.  Сверхъ  того,  Генеральный  Совътъ  на  созванномъ  спещ- 
ально  съ  этой  целью  митинг!»  нанесъ  ему  нравственную  пощечину  въ  виде 
пространной  резолющи,  въ  которой  перечислялось  все  его  вранье  относи- 
тельно Бакунина  и  прессы  „Союза".  Всв  эти  выдумки  онъ,  вместе  съ  Ба- 
купинымъ,  Гильомомъ,  Швицгебелемъ  и  комиашей,  приписалъ  Интернащо- 
налу  и  Генеральному  Совету.  Это  были  первые  дебаты  въ  англшскомъ 
парламенте  по  поводу  сощалистовъ. 

Въ  самой  Англ  1п  Пнтернащоналъ  въ  это  время  проявлялъ  весьма 
энергичную  деятельность  4).  Весной  и  лвтомъ  1871  года  деятельность 
Генеральнаго  Совета  очень  оживилась,  благодаря  стачкамъ  нзъ-за  девяти- 
часового рабочаго  дня,  устроеннымъ  въ  Нью-Кэстлв  машиностроителями, 
а  въ  Глазго — медниками.  Даже  изъ  самыхъ  консервативныхъ  округовъ, 
напр.,  изъ  Ливерпуля,  приходили  извйс^я  о  присоединены  многихъ  новыхъ 
членовъ  къ  провинщальнымъ  секщямъ.  Со  вс^хъ  сторонъ  все  настоятельнее 
высказывалось  пожелаше,  чтобы  Генеральный  Советъ  решился,  наконецъ, 
издавать  особый  органъ  для  англшской  секщи  для  того,  чтобы  можно 
•было  возражать  на  безчисленныя  выдумки  и  сплетни,  направленная  противъ 
Интернащонала,  и  въ  то  же  время  пропагандировать  уставъ  Интернащонала, 
а  также  прннятыя  конгрессомъ  резолющи,  особенпо  резо.тющю  о  нащонали- 
защи  земли,  о  защите  труда  и  уравненш  половъ.  Такъ  какъ  причины, 
ывшавпия  до  сихъ  поръ  самостоятельной  организации  англичанъ,  исчезли, 
,то  ничто  уже  не  препятствовало  учреждешю  англШской  федеращи  и  своего 
, собственна™  органа.  Какъ  курьезъ,  можно  еще  прибавить,  что  Генеральный 


*)  Объ  усп-ьхахъ  въ  Англш  говорится  почти  въ  каждомъ  отчетт,  о  засвдашлхъ 
Генеральнаго  Совъта.  Въ  январ-в  1871  года  бнрзшпгамскш  нрофессюнальный  совъть 
въ  очепь  дружелюбпомъ  письм*  къ  Генеральному  Сов-Ьту  заявил/в  о  своемъ  желаши 
пршгкпуть  къ  Интернационалу;  въ  Септъ-Локв  была  основана  новая  седщя. 
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Соввтъ    тогда   уже   поддерживала    нн<  гообйщатопця    сношсшя    съ    Ндядей 
(Калькутта),  Новой  Зеландаей',  Канадой  (^Торонто)  и  Австралией  '). 


Лондонская   конференщя. 

Между  тт.мъ.  настало  время,  когда  Интернащоналъ  долженъ  быль  со- 
звать  своихъ  представителей  для  совмъстнаго  обсуждение  положешя  дь.п>. 
Въ  предыдущемъ  году,  созывая  майнцск1й  конгрессъ.  Генеральный  Оовътъ 
обратился  къ  отдъльнымъ  федеральнымъ  совътамъ  съ  особымъ  письмомъ, 
въ  которомъ  предлагала  п.мъ  перенести  мъсто  засвдашй  Генеральнаго  Со- 
вета въ  другую  страну  и  просилъ  нхъ  дать  своимъ  делегатамъ  опредвлен- 
ныя  инструкции  но  этому  вопрос}-.  Федеращи  единогласно  высказались  за 
оставлете  Генеральнаго  Совята  въ  Лондоне,  а  когда  франко-прусская 
война  сдълала  созывъ  копгресса  невозможнымъ,  федеращи  уполномочили 
Генеральный  Совътъ  самостоятельно  Назначить  срокъ  елГ.дующаго  конгрес- 
са, сообразно  съ   обстоятельствами. 

Бъ  то  время,  когда  Жюль  Фавръ  требовалъ  отъ  всъхъ  правительствъ, 
и  даже  отъ  англшскаго,  выдачи  бътлецовъ,  какъ  простыхъ  уголовныхъ 
престунниковъ,  когда  Дюфоръ  внесъ  во  французскую  палату  проектъ  яакона, 
ставиг.ппй  Интернащоналъ  внъ  закона,  когда  даже  въ  Швейцарш  одному 
изъ  бътлецовъ  припглось  довольно  долго  отсидеть  въ  предварительном^  за- 
ключены, пока  Союзный  Совътъ  не  сдълалъ  постановления  о  его  невыдачи, 
когда,  наконецъ,  итальянское  и  испанское  правительства  старались  довер- 
шить  двло  версальскихъ  палачей,  и  испанскому  федеральному  совт.ту  при- 
шлось искать  убежища  въ  Португалии  2), — въ  это  время  со  стороны  Интер- 
нащонала  было  бы  почти  самоубШствомъ,  если  бы  опъ,  открыто  ввзвавъ 
конгреесъ,  подвелъ  бы  своихъ  представителей  отъ  всъхъ  страпъ  нодъ  нож$ 
европейской  реакпди.  Подобный  соображения  не  могли,  конечно,  трюуть 
юрцевъ,  которые  съ  нетерпъшемъ  ожидали  итого  копгресса,  собирая»  про- 
делать на  немъ  нвчто  подобное  тому,  что  они  сделали  на  романсвомь  кон- 
гресс* въ  Ла-Шо-де-Фопъ.  И  теперь,  узнавъ,  что  вместо  конгресса  состоится 
частная  конференщя  въ  Лондоне,  они  дошли  въ  своемъ  озлоблеши  д§  по- 
терн всякаго  благоразум1я  и  сдержанности.  Постановлеше  Генеральнаго 
Совята  о  замънв  конгресса  частной  копференщей  всюду  было  встречено 
съ  одобрешемъ.  Во  Франщи  посылка  делегатовъ  была  прямо  немынима; 
единственная  итальянская  секщя  въ  Неаполь*  только  что  была  равеъяна 
вооруженной  силой:  въ  Гермати  наиболее  виднымъ  вождямъ  угрожали 
серьезные  политичесте  процессы.  Формально,  кромв  того,  Генеральный 
югъ  опереться  на  лондонскую  конференщю  1866  года  п  на  частныя 
распорядительный  заевдатя  общихъ  конгрессовъ.    Этихъ    причинъ  не  могъ 


1    Г.а-игп  Ро51  отъ  2  сентября  и  19 ноября  1871  года  и  отъ  4февраля  и 22 шля 
I 

-)  \  стр.  о. 
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понять  только  „романекШ  федеральный  комитетъ",  самовольно  присвоивши! 
себт,  это  назваше.  Въ  своей  памятной  записки  этотъ  „комптетъ",  начиная 
съ  того  мт>ста,  гд'Ь  говорится  о  томъ,  что  Генеральный  Совт,тъ  игнорпровалъ 
его,  сбрасываетъ  маску  п  нападаетъ  на  Генеральный  Сов-втъ  и  его  членовъ 
съ  такой  дикой  и  вульгарной  руганью,  какою  обыкновенно  пользуется  только 
международная  полицейская  пресса  *).  Къ  тому  же,  этотъ  „романскШ  комп- 
тетъ", которому  Генеральный  Совътъ  въ  самыхъ  опредъменныхъ  выраже- 
н1яхъ  сообщилъ,  что  онъ  знаетъ  только  романскШ  комптетъ  въ  ЖеневЬ,  а 
не  въ  Ла-Шо-де-Фонв,  Сонвилье  или  Сентъ-Имье  (куда  на  частномъ  со- 
браши  делегатовъ  въ  Невшателъ  (!) 2)  незадолго  до  этого  была  перене- 
сена резиденция  союза),  былъ  очень  возмущенъ  т'Ьмъ,  что  Генеральный  Со- 
вт>тъ  не  отвт>тилъ  на  сообщеше  о  перенесеши  резиденцш  и  съ  своей  сто- 
роны не  сообщилъ  о  созыве  конференцш,  такъ  что  члены  союза  могли, 
якобы,  узнавать  о  конференцш,  только  благодаря  нескромности  своихъ  про- 
тивниковъ  въ  Женевь.  „РоманскШ  федеральный  совътъ"  въ  Сентъ-Имье 
горько  жаловался  Генеральному  Сов-Ьту  на  эту  обиду  и  требовалъ,  чтобы 
д-вло  о  недоразумт,нш  съ  Юрой  было  представлено  на  разр-вшеше  общаго 
конгресса,  который  одпнъ  толь:. о  компетептенъ  р-Ьшать  его.  Далт>е  онъ 
требовалъ  серьезнаго  изслвдовашя  дъла.  Изъ  словъ  этихъ  господъ  явство- 
вало, что,  въ  противномъ  случав,  д-вло  это  можетъ  повлечь  за  собой  тяжелый 
последствия  для  Интернащонала  3).  Вообще,  члены  женевскаго  союза  разы- 
грали настолько  же  смьпшую,  насколько  н  отвратительную  комедш.  Они 
подняли  большой  шумъ  изъ-за  иенризнашя  женевской  секцш  Генеральнымъ 
Совьтомъ,  хотя  оно  потеряло  свое  значеше,  потому  что  секщя  сама  до- 
бровольно распалась.  И  изъ-за  этого  непризнашя,  им-Ьвшаго  для  нихъ  лишь 
чисто  историческое  значеше,  они  вступили  въ  самыя  озлобленныя  пререка- 
шя  со  своими  „противниками  въ  Женевь".  Эти  пререкашя  можно  объяс- 
нить себ'Б  только  намърешемъ  союза  перенести  утраченныя,  благодаря  дав- 
ности, права  старой  секцш  союза  на  новую,  также  отвергнутую  Генераль- 
нымъ Совътомъ  секцш  „пропаганды  и  революционной  деятельности" ,  а  мо- 


*)  До  этого  м-Ьста  юрская  памятная  записка  въ  крайнемъ  случае  говорила  «о 
Маркс!;  и  его  агентахъ»  (стр.  83),  о  «лжи  со  стороны  Маркса»  (стр.  94),  о  , «рантье 
Маркс*»,  «рантье  Энгельсъ»,  «р  нтье  ЛафаргЪ,  «рантье  Утшгб»  (стр.  11  );  а  посл'В 
этого  мъста  она  на  трехъ  страницах!,  употребила  вдесятеро  больше  ругательствъ, 
чъмъ  н])ежде  на  двухстахъ.  Генеральный  Совътъ  является  корпорацией,  «которая  на- 
хально считаетъ  себя  представительницей  и  руководительницей  Инте}  нацюнала». 
«Марксъ  п  его  креатуры»,  «интрига  ы  Генсральнаго  Совета»,  «1а  со1епе  шагхгасе», — 
такъ  сплошь  и  рядомъ  именуются  представители  Генеральная  СовЬта.  Въ  качеств!; 
«характерной  подробности»,  приводится  тотъ  фактъ,  что  Марксъ— еврей,  «еврей,  по- 
добно Боркгенму,  Морнцу  Гессу,  Ге;  неру  и  Лео  Франкелю».  Всъ  эти  образцы  изящ,- 
нато  стиля  и  благородныхъ  уб-вждешй  находятся  на  стр.  198—200.  Когда  оолоблете 
и,  испъпшиковъ  Бакунина  достигает!.,  накопекъ,  высшей  точки,  они  открываютъ,  что 
Марксъ  еще  гораздо  хуже  еврея,  потому  что  онъ  пъмецъ.  Какъ  видно,  Союзъ  тогда 
уже  давалъ  прпмъръ  международно!!  полицейской  преесъ. 

2)  -Методе  о!е  1е  ГеМёга'лои  Лигайзхепце  е!с,  стр.  195. 

3)  Мешо1ге  с1е  1а  Ь'сЧёпШоц  тиГаЙеШ1е  ег.с,  стр.  198. 
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жетъ  быть,  также  и  на  секщю  „сощалистовъ-атеистовъа,  которую  они  пред- 
ставили Генеральному  Совету  къ  принятш  передъ  самым!,  созывомъ  вон- 
(|)с;  енпди  ' ). 

На  конференщи,  заседавшей  въ  Лондон!,  съ  17  но  23  сентября,  при- 
сутствовало 23  делегата,  въ  томъ  числе  6  белычйцевъ,  2  швейцарца,  1 
испанецъ  и  13  членовъ  Генеральнаго  Совета,  нзъ  которыхъ  шесть  пользо- 
вались лишь  правомъ  совещательная  голоса  2).  Изъ  числа  делегатовъ  бо- 
л!,е  известными  были  де-Пепъ  и  Веррикенъ,  Утипъ  и  Перре;  члены  Гене- 
ральнаго Совета  являлись  представителями:  Марксъ— Германш,  Энгельсъ — 
Италш,  Эккар1усъ— Америки,  Хэльсъ-  Англш,  Гоша  —  Голландщ,  Конъ — 
Дан! и  и  ЗабицкШ— Польши.  Конференщи  работала  съ  напряженной  энер- 
гией, желая  использовать  весь  чрезвычайно  обильный  матер1алъ.  25  шла 
Генеральный  Советъ  постановилъ,  что  юрскимъ  инцидентомъ  займется  бли- 
жайшая конференщи  (къ  слову  сказать,  это  постановлеше  послужило  при- 
чиной быстраго  распущешя  женевской  секцш  Союза),  и  теперь  ему  при- 
шлось заняться  этимъ  инцидентомъ,  уже  не  какъ  частнымъ,  а  какъ  общииъ 
вопроеомъ,  во-первыхъ,  потому,  что  за  последнее  время  вообще  появилось 
много  сектъ,  подобныхъ  Союзу,  а,  во-вторыхъ,  потому,  что  Генеральный  Со- 
въть  зналъ  очень  хорошо,  что  душой  юрскихъ  интригъ  является  Бакунинъ, 
и  что  изъ  Женевы  должна  была  исходить  инипДатива  дозорганизацш  Интер- 
нащонала.  До  сихъ  поръ  Генеральный  Сов-втъ  не  препятствовалъ  делав- 
шимся въ  .томъ  направлении  попыткамъ,  потому    что   считалъ    внутреннюю 


*)  Въ  памятной  заниект,  юрское  федерацш  сообщается  масса  подробностей  обо 
всЬхъ  этихъ  собыияхъ,  между  прочимъ,  якобы,  буквальные  отчетъ  о  разговорахъ, 
пронеходившихъ  въ  Генеральномъ  Совете  по  поводу  этого.  д1.ла.  Такъ  вавъ  въ  памят- 
ной записке  есть,  кроме  того,  масса  и  сей  о  конференщи  въ  Лондон*,  а 
также  и  о  заврытыхъ  заседашлхъ  въ  Гааге,  то  не  лишне  будетъ  констатировать 
здесь  же,  что  въ  Генеральномъ  Сон  1.1 1.  заевдалъ  действительный  членъ  юрсваго  союза. 
Это  ('млн.  Робенъ,  закадычный  другъ  Гильона,  бежавши  въ  начале  франко-прусской 
воины  п. п.  Франщи  въ  Лондонъ  п  принятый  тамъ,  за  полнымъ  отсутств1емъ  француэ- 
скато  эк  аента,  въ  Генеральный  Советъ,  хотя  иоелт.днш  отлично  быль  осведомленъ  о 
его  прошломъ.  Но  свидетельству  Ргёкепйаее  8с1ббюпз,  стр.  13,  Робенъ  въ  это  время 
быль  оффищалыгымъ  ворреспондентомъ  комитета  въ  Ла-Шо-де-Фонъ.  14  марта  1871 
года  ош,.  предложнлъ  созвать  частную  вонференпдю  для  разрешен1я  швейцарской 
распри.  Генеральный  Советъ,  ионимавипй,  что  въ  Париже  готовятся  великая  собыпл, 
отвергъ  это  предложеше  безъ  всякихъ  пояснешВ.  Робенъ  несколько  равъ  повторялъ 
свое  предложеше,  и  въ  вонце  концовъ  предложнлъ  Генеральному  Совету  разрешить 
вопросъ  своей  властью.  Го]  (а  Генеральный  Совъл  ь  рБпшлъ,  что  этимъ  двломъ  займется 
вонференндя.  Юрцы,  впрочемъ,  решительно  оспариваютъ  утверждеше,  что  Робенъ 
быль  ихъ  уполномоченнымъ  въ  Генеральномъ  СпуЛ.лЬ.  (См. Методе  в1с.,  стр.  217).  Но 
[уча*,  сип  узнавали  все  приводимый  ими  подробности? 
I  Въ  пиркулярномъ  прелашп  противъ  копференщи  и  Генеральнаго  Совета,  во- 
торое  юрцы  выпустила  потомъ,  все  это  наложено  подробно.  Но  Ргё1епс1пев  Здоаншв, 
стр.  21,  французские  члены  Генеральнаго  Совета  Серейе,  Вальянъ  и  Бастелика  прн- 
'Ш,  лишь  вакъ  представители  парижской  Коммуны;  аншВскае  и  швеВцарсв1е 
члены  почти  I  Ьдали  въ  комиссия  в  лишь  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
прпнпма>1п  учаспе  въ  совъщатихъ.  Союзъ  представленъ  былъ  на  конференщи  двумя 
лицами:  Робеномъ  и  Бастелика. 
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организацию  Ассощащи  достаточно  крепкой  для  того,  чтобы  противостоять 
всякимъ  подкапывашямъ.  Но  теперь,  когда  началась  всеобщая  европейская 
реакщя,  совершенно  уничтожившая  организацию  рабочаго  класса  во  Фраи- 
цш,  затормозившая  эту  организащю  въ  Австрш  и  Германш  при  помощи 
политических!,  процессовъ  и  разрушившая  ее  путемъ  грубаго  насил1я  въ 
Италш, — теперь  было  бы  преступлешемъ  противъ  Интернащонала,  если  бы 
Генеральный  Совътъ  и  дальше  организовался  только  самозащитой.  Въ  обыч- 
ное время  Генеральный  Советъ  представилъ  бы  инцидснтъ  на  обстждеше 
конгресса;  матер1алъ,  собранный  противъ  Бакунина  и  опубликованный  впо- 
следствш,  тогда  уже  былъ  достаточно  значителенъ  для  того,  чтобы  обезвре- 
дить Бакунина;  но  общеевропейски  кризисъ,  который  пришлось  пережить 
Интернащоналу,  пришелъ  на  помощь  Бакунину  и  далт.  ему  непродолжитель- 
ную отсрочку;  но  и  этой  отсрочки  ему  было  достаточно,  чтобы  докончить  свое 
дъчто  разрушешя.  Теперь  только  оказалось,  что  падете  Коммуны  было  ро- 
ковымъ  для  Интернащонала. 

Для  того,  чтобы  лучше  противодействовать  всъмъ  дезорганизующимъ 
тенденщямъ,  Карлъ  Марксъ  счелъ  нужнымъ  строго  централизовать  органи- 
защю, точно  определить  компетенцию  Генеральнаго  Совета,  федеральныхъ 
совЬтовъ  и  секцш,  и  расширить  полномочгя  Генеральнаго  Совета  въ  борьб'Ь 
съ  непокорными  организащями  еще  больше,  чвмъ  это  было  сделано  базель- 
скимъ  конгрессомъ; — тогда  этого  потребовали  Бакунинъ  и  компашя.  Для 
того,  чтобы  возможно  усп'ьшнъе  бороться  противъ  воздержашя  отъ  полити- 
ческой деятельности,  Марксъ  сослался  на  все  прежше  манифесты  и  резо- 
лющи  Интернащонала  и,  въ  противовесъ  всякой  политике  воздержашя, 
также  какъ  и  всякой  буржуазно-радикальной  политике,  выставилъ  обязан- 
ность Ассощащи  содействовать  политической  организащи  рабочаго  класса 
для  противодействгя  всемъ  буржуазнымъ  партгямъ.  Въ  то  же  время  Гене- 
ральный Советъ  изъ  благоразум1я  прнпималъ  все  справедливыя  жалобы  и 
самъ  содействовалъ  ихъ  удовлетворешю,  тЬмъ  более,  что  это  было  въ  его 
собственныхъ  интересахъ. 

Читатель,  вероятно,  помнитъ,  что  Генеральный  Советъ  всегда  имьлъ 
право  собственной  властью  кооптировать  новыхъ  членовъ.  Прибегая  къ 
этому  пр1ему,  онъ  всегда  привлекалъ  членовъ  изъ  лондонскихъ  секщй, 
такъ  какъ  члены  Генеральнаго  Совета  должны  были  жить  въ  Лондоне  или 
•его  окрестностяхъ.  За  последнее  время,  благодаря  па  денно  Коммуны,  число 
гэмигрантовъ  сильно  увеличилось,  а  вместе  съ  темъ,  непомерно  разрослись 
также  и  иностранный  секцш.  Тогда  въ  этихъ  секщяхъ  возникло  стрем.тете 
непременно  попасть  въ  Генеральный  Советъ,  и  последнему  лишь  съ  боль- 
тпимъ  трудомъ  удавалось  избегать  принят1я  членовъ  изъ  этихъ  секщй.  По- 
этому Генеральный  Советъ  потребовалъ  отъ  конференции  полномоч1я  огра- 
ничить число  кооптированныхъ  членовъ  и  заботиться  о  томъ,  чтобы  между 
представителями  различныхъ  национальностей  существовало  численное  рав- 
новесие. 

Далее  было  сделано  постановлеше  о  названы  организащи.  Право  на- 
зывать себя  Генеральнымъ  Советомъ  было  предоставлено  одному  только  цен- 
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тральному  совету  Интернащонала.  Центральные  советы  отдъмьныхъ  странъ 
должны  были  называться  федеральными  советами  или  федеральными  коми- 
тетами. МЬстныя  разв'втвленш,  секщи  и  группы  впредь  должны  были  назы- 
вать себя  просто  развйтвлешями  и  секщямн,  съ  прибавлешенъ  назвавля 
местности.  Кроме  того,  км  I.  воспрещалось  принимать  сектаторсшя  КЛНЧЕИ, 
какъ  напр.,  портивнсты,  мутуалисты,  коллективисты,  коммунисты,  атеисты, 
или  образовывать  отдельный  спещальныя  организащи,  какъ  паи]».,  секпдя 
для  пропаганды,  и  т.  д.  *).  Эти  постановленья,  конечно,  но  касались  при- 
мкнувпшхъ  къ  Интернащоналу  профессюнальныхъ  союзовъ. 

Взнос!,  дли  членовъ  Интернащонала  былъ  установлена  въ  1  пенни. 
Генеральный  Советь  долженъ  былъ  позаботиться  объ  отпечатавши  марокъ  и 
о  разсылке  ихъ  федеральнымъ  сопЬтамт,  дли  раздачи.  Ежегодно  1  марта 
долженъ  былъ  производиться  оош,1и  разсчетъ- 

Дал1,е  конференлдя  рекомендовала  учреждать  женсше  союзы  внутри 
рабочаго  класса,  но  им-Ья,  однако,  въ  виду  помешать  этимъ  организащи 
см'ьшанныхъ  секций,  изъ  рабочихъ  и  работницъ.  Затъмъ  предполагалось 
заняться,  наконецъ,  серьезно  общей  статистикой  рабочаго  класса;  къ  д1.лу 
думали  привлечь  федеральные  советы  и  секщи;  опи  должны  были,  если 
надо,  за  известное  вознаграждеще  доставить  Генеральному  Совету  мате- 
р1алъ,  заполнивъ  вопросные  листки  и  подвергнувъ  ихъ  предварительной  вере- 
работке. 

Весьма  важная  резолющя  была  принята  относительно  международной 
организации  профессюнальныхъ  союзовъ.  Въ  будущсмъ  это  должно  было  за- 
висать уже  не  отъ  случайной.  вызывавшейся,  главньтмъ  образомъ,  борьбою 
отдельных!»  группъ  рабочихъ,  инищатнвы  Генеральнаго  Совета;  последит 
долженъ  былъ  получить  возможность  систематически  заниматься  носрсдни- 
чествомъ,  и  съ  этой  целью  председатели  профессюнальныхъ  союзовъ  шъхъ 
странъ  должны  были  сообщить  Генеральному  Совету  свои  адреса.  !)то  было 
необходимо  уже  для  осуществлеши  предполагаемой  рабочей  статистики. 

Былъ  снова  затронуть  также  вопросъ  и  о  сельскохозяйствснныхъ  рабо- 
чихъ. Въ  данномъ  случае  также  предполагалось  привлечь  къ  содъистпно 
федеральные  советы;  они  должны  были  заняться  изыскашемъ  способов»  для 
привлечены!  этой  категория  рабочихъ,  а  также  пропагандой  среди  них». 

Относительно  политической  деятельности  рабочаго  класса  конференлдя 
резюмировала  гъ*  места  изъ  устава  и  учредительная  адреса,  которня  под- 
гервиваютъ  необходимость  политической  деятельности,  а  также  спещальныя 
постановления  лозаннскаго  конгресса  и  манифестъ  Генеральнаго  Совета  о 
заговоре,  будто  бы  составленномъ  иенами  Интернащонала  во  Франщи  на- 
кануне  плебисцита;  въ  этомъ  манифестов  совершенно  определенно  говорится* 
что  :адачей  Интернащонала  является  не  толы;»»  организащи  собственно  по- 
литической    партш,    по  также  и  ддержка  всякаго    политическая  вшя, 

уетъ  достижению  конечной  цели.  Указавъ  на  разнузданную 


1    I  вто  запрещение  свозмутительнымъ  варупкшеиъ  права  аптопо- 

11111»  секцш.  М<  1с.,  стр.   - 
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реакцно  имущнхъ  классовъ,  пастуиившую  во  всъхъ  странахъ,  конференция 
формулировала  задачи  рабочаго  класса  слъ'дующимъ  образомъ:  рабочШ  классъ 
долженъ  организоваться  въ  особую  политическую  партш,  противоположную 
всГ.мъ  старымъ  партгямъ  имущнхъ  классовъ,  для  того,  чтобы  подготовить 
торжество  сощальной  револющи  и  конечной  ея  цъли,  уничтожппя  классовъ. 
Конференщя  особенно  подчеркивала,  что  экономическое  движете  и  поли- 
тическая деятельность  рабочаго  класса  неразрывно  связаны  между  собой  *). 

Въ  странахъ,  гдъ*  невозможна  была  правильная  организащя  Интернащо- 
пала,  Ассощащп  разрешалось  устраивать  местный  груипы  подъ  иными  назва- 
шямн;  однако,  учреждеше  тайныхъ  обществъ  было  запрещено. 

Для  Франщи  конференщя  рекомендовала  заняться  организацией  мастер- 
скихъ  и  неустанной  пропагандой  въ  печати;  для  Англш  предполагалось 
основать  особый  федеральный  комнтетъ  съ  тймъ  ус.ншемъ,  что  его  прнзнаютъ 
объединение  трэдъ-юнюны. 

Да.тъе  конференщя  заявила,  что  германслпе  рабоч1е  во  время  войны 
выполнили  свой  долгъ.  Испанская  федеращя,  въ  лнцъ  своего  делегата  Яо- 
ренцо,  представила  конференщи  памятную  записку  объ  организащп  Интер- 
нащонала.  Конференщя  выразила  свою  благодарность  членамъ  пснанской 
федеращи;  Генеральный  Совътъ  былъ  уполномоченъ  опубликовать  формальное 
заявлеше,  что  Интернащоналъ  не  имъетъ  ничего  общаго  съ  заговоромъ 
Нечаева,  одного  изъ  друзей  Бакунина,  который  контрабанднымъ  способомъ, 
подъ  назвашемъ  Интернащонала,  ввелъ  въ  Россш  бакупинскую  тайную 
организащю,  скомпрометировалъ  и  посадилъ  въ  тюрьму  безчисленное  коли- 
чество людей  въ  Россш  и  совершилъ  убшство  2).    Делегату  Утнну  было  по- 


1)  Въ  этой  резолюцш  юрцы  усмотрели  «специальную  программу  Маркса,  кото- 
рая заключалась  уже  въ  прееловутомъ  манифесты  коммунистической  партш,  опублико- 
вапномъ  въ  1848  году  и  редактнрованномъ  Марксомъ  и  Энгельсомъ».  Памятная 
записка  старается  просл-вдить,  какныъ  образомъ  эта  программа  постепенно  была  под- 
сунута вм-Ьсто  первоначальной  программы  Интерпащонала.  Въ  1867  году  (!)  Марксъ, 
якобы,  пытался  подчеркнуть  значеше  политической  деятельности,  впеся  въ  уставъ 
слова  «какъ  средство».  Сы.  стр.  34  и  слъ\д.  Устава.  Загвмъ  на  лондонской  конферен- 
щи политическому  движению  было  приписано  такое  же  значеше,  какъ  и  экономиче- 
скому, а  на  Гаагскомъ  конгресс*,  наконецъ,  «марксистская  идея»  была  включена  въ 
одинъ  изъ  пара'рафовъ  устава  и  сделалась  обязательной.  Такнмъ-то  образомъ  Интер- 
нащоналъ, будто  бы,  изъ  шпрокаго  братскаго  союза  автопомпыхъ  секщп  превратился 
въ  секту,  которой  было  навязано  сгейо  «немецкой»  коммунистической  партш. 

2}  Мы  не  можемъ  входить  зд^сь  въ  подробности  относительно  процесса  Нечаева 
и  всей  бакунинской  тайной  организащп.  Св-Ьдъшя  объ  этомъ  пмъются  въ  опублико- 
ванной, но  распоряжение  Гаагскаго  конгресса,  книг!;  Генеральная  Соввта:  «  Ь'АШапсе 
Де  1а  Бётосгаие  ЗоиаНзге  е1  ГА550С1Н110П  1п1егпаиопа1е  йез  Ттатай  еигз»,  Лондонъ- 
Гамбургъ  1873  г.  Памятная  записка  переведена  на  нъмецкш  языкъ  Кокоскпмъ,  Браун- 
швейгъ,  1874  годъ,  изд.  Браке.  Процессъ  Нечаева  п  нстор1я  самого  Нечаева,  которая 
представляетъ  большею  частью  исторш  тайнаго  союза,  напечатаны  въ  памятной 
запискв  на  страниц-Ь  59,  а  въ  перевод* — на  стр.  53.  Лътомъ  1871  года,  незадолго  до 
лондонской  конференщи,  англШекая  пресса  дала  подробные  отчеты  о  процессъ  Не- 
чаева и  пыталась  впачалт,  поставить  раскрытое  тайное  общество  въ  связь  съ  Иптер- 
нащоналомъ.  Когда  это  не  удалось,  она  напечатала  изумительный  по  своей  цельности 
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рутено  составить  по  русскимъ  источникамъ  враттй  отчетъ  о  процесс!;  и 
опубликовать  его  въ  женевской  „Е§:аШёи  ').  Конференща  предоставила  Гене- 
ральному Совт.ту  назначить  время  и  н'Ьсто  ближайшаго  конгресса,  а  если 
обстоятельства  того  потребуютъ,  заменить  ого  конференщей. 

Относительно  секщй  союза  конференща  заявила,  что  она  считаете 
вопросъ  о  союз-Ь  исчерпанннмъ  въ  виду  того,  что  секщя  добровольно  рас- 
палась, въ  виду  резолгощи  конференщи  о  назван] и  организащй  Интернапдо- 
вала,  особенно  о  запрещеши  принимать  сектаторсюя  назваша,  и,  наконецъ, 
въ  виду  административныхъ  резолющй  базельскаго  конгресса,  который  далъ 
Генеральному  Совету  право   принимать   новыя  севщи    или   отказывать   имъ 

ВЪ    Нр10М'В. 

Въ  то  же  врема  относительно  раскола  во  французской  Швейпалли  было 
постановлено  признать  возражешн  юрцевъ  противъ  конференщи  недопустимыми; 
:,',!],  конференща  одобрила  постановлеше  Генеральнаго  Совета  отъ  29 
дана  3  870  года,  въ  которомъ  онъ  категорически  отказывается  признать 
французски  „федеральный  комитетъ"  въ  Ла-Шо-де-Фонъ  и  называете пред- 
ставительствомъ  Швейцарш  женевский  центральный  комитетъ.  Одновременно 
оъ  этимъ  конференция  дала  рабочимъ  юрской  секщи  сов-нтъ  вновь  присо- 
единиться къ  секщамъ  романской  федеращи;  если  же  это  оказалось  бы  не- 
возможнымъ,  отколовшимся  секщамъ  предлагалось  принять  назваше  юрской 
федеращи — РёоТёгайоп  1ига8з1еппе.  И,  наконецъ,  Генеральный  СовЬтъ  въ  бу- 
дущемъ  долженъ  быль  публично  отказаться  отъ  всвхъ  органовъ,  которые, 
какъ  „Ье  Рго§^ё8н  въ  ЛелоклЬ  и  „Ъа  8оЫаи*ё"  въ  Ла-Шо-де-Фокв,  обсуждали 
вопросы,  подлежапце  обсуждешю  только  въ  закрытым.  зас4давлахъ  ']"■[<•- 
ральныхъ  или  всеобщихъ  конгрессовъ. 

На  отомъ  конференция  была  закрыта. 


Сощальдемократическая  пария  въ  немецкой  Швейцарш. 

Вскоре  поел]-,  германскаго  рабочаго  класса,  и  Н'Ьмецко-пюейцарскШ 
также  организовался  въ  сощальдемовратическую  партда.  Н'Ьмецко-швейцар- 
ская  организащя  считается  одной  изъ  стар'Ьйпшхъ  организаций  йнтерна- 
пдонала:    уже  въ  октябре   1864  года,  т.  е.    нисколько    дней    спусти    поел], 

бакунпнеюй  катехнзисъ  революционера,  дат.  см  \  прекрасное  заглав1е:  кКеуо1п1юп1вш 
10  ехсеЫз  .  Генеральный  Сов±тъ  протестовалъ  пропни,  этихъ  попытокъ  въ  объясни- 
гельной  записке,  которую  онъ  разослать  вевмъ  достулнымъ  ем}  органамъ  печати 
(см.  Еав1егп  Ро81  отъ  21  октября  1671  года).  Было  бы.  пожалуй,  полезно,  еслцбн  вта 
записка  бы  а  разослана  оз  гЬльнымъ  секщямъ  Интернащоналя  для  гого,  чтобы  вы- 
аснить  нмъ  роль  союза. 

М  Люню  для  Утнна  это  поручеше  лмЬло  очень    печальным    посл,Ьдств1я.    Ко!  (а 

члены  союва  узнали  объ  этомъ   постановлении   конференщя,   вожди    сов  5енно 

лили,  какая  страшная  опасность  угрожаете  вдъ  тайной  органлзапдя,  если 

Ьшя  объ  юн   опублякт!  ад'Ьющи!    русскимъ    язывомъ   противнпкъ.   Поэтому 

они  ночью  напали  на  Учана  пл  о  мот  изъ  уладь  Цюриха,  гдГ.  от.    временно    прожн- 

.  н  ''или  его  и.  квролтво   убнлн  бы  гакъ  же,  какъ  Вечаевъ  уб   1Ъ  Иванова,  'тли  бы 
по  подослЬлн  пЪмещпе  студенты,  разогнавшее  эту  шаик]  убИцъ.    Ь'АШапсе  де  1а  Бс- 

1ШС»,   С1] , 
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торжества  въ  Сенъ-Мартинсъ-Галлв,  возникла  первая  женевская  секщя  въ 
Женеве,  а  вокругъ  этой  образцовой  секцш  въ  эпоху  женевскаго  конгресса 
группировался  уже  п/влый  рядъ  новыхъ  секцш  и  союзовъ,  шедшихъ  съ  ними 
рука  объ  руку.  Въ  Женевъ1  было  постановлено  объединить  всъ  нъ'мецкш 
секцш  въ  одну  прочную  организащю,  и  1  мая  .1867  года  организащя  эта 
была  закончена.  Мнопе  союзы  и  отдельный  лица  въ  Гермаши  и  Австрщ 
примкнули  къ  Интернацюналу  также  при  посредствЬ  женевской  организащи, 
и  благощнятныя  рьшешя  нюренбергскихъ  рабочихъ  союзовъ  въ  1868  году 
и  Всеобщаго  Нвмецкаго  Рабочаго  Союза  въ  Бармент,  были  приняты,  глав- 
нымъ  образомъ,  благодаря  усердной  переписке,  которую  Беккеръ  поддержи- 
валъ  въ  это  время  изъ  Женевы  съ  Гермашей.  Въ  августе  1868  года  пятьде- 
сятъ  нт,мецкихъ  рабочихъ  кружковъ  для  самообразовашя  решили  примкнуть 
къ  Интернацюналу.  На  базельскомъ  конгрессе  представителемъ  союза  этихъ 
кружковъ  былъ  Геггъ,  редакторъ  газеты  ,,Ре11е18еп;'.  Зила  1868 — 69  года 
была  временемъ  высшаго  расцвета  женевской  организащи.  Въ  1869  году 
произошелъ  первый  расколы  нюренбергсшс  союзы  и  часть  лассалевскаго 
союза  организовались  въ  Эйзенах-в  въ  сощальдемократическую  партш.  Хотя 
внешняя  связь  ихъ  съ  Женевой  н  сохранилась,  и  хотя  принадлежавпые  къ 
Интернацюналу  члены  остались  верны  ему,  все  же  центръ  тяжести  молодой 
немецкой  партШной  организащи  находился  уже  не  въ  Женеве,  а  въ  Гермаши. 
Менее  понятнымъ  было  то  обстоятельство,  что  кружки  для  самообразовашя 
нъмецкихъ  рабочихъ  въ  Швейцарш  последовали  примеру  нгьмецкихъ  круж- 
ковъ и  покинули  группу  секцш  немецкой  нацюналыюсти,  чтобы  присоеди- 
ниться къ  немецкой  организащи.  Вообще,  эти  п'ьмецко-швейцарск1е  союзы 
для  самообразовашя  рабочихъ  были  не  особенно  надежнымъ  элементомъ;  въ 
письме  Беккера  къ  Юнгу  отъ  12  марта  1870  года  говорится  о  недоразу- 
мтшгяхъ  по  поводу  взносовъ  этихъ  союзовъ,  а  въ  письме  Маркса  къ  Юнгу 
первый  подчеркивает^  что  эти  союзы,  органъ  которыхъ — „Баз  Ре11е18еп" — 
въ  1870  году  высказывался  за  прпсоединсше  Эльзаса  и  Лотарингш,  до  тъхъ 
поръ  еще  не  послали  Генеральному  Совъту  ни  гроша.  Оба  эти  письма  на- 
печатаны въ  приложении. 

Еще  оскорбительнее  ухода  германскихъ  рабочихъ  кружковъ  для  са- 
мообразовашя было,  вероятно,  для  I.  С.  Беккера  основаше  сощалыемо- 
кратической  партш  въ  Швейцарш,  органомъ  которой  была  „Вче  Та§-\уасЬ^;;. 
„УогЪот,е",  правда,  ничвмъ  не  обнаружпвалъ  своего  неудовольствгя,  но  въ 
своемъ  прощальномъ  номере  отъ  декабря  1871  года  онъ  горько  жалуется 
на  то,  что  этотъ  шагъ  сделали,  не  предупредивъ  женевскаго  центральнаго 
комитета.  Новая  партгя  вступила  въ  непосредственный  сношешя  съ  Гене- 
ральнымъ  Сов'Ьтомъ  въ  Лондоне.  Мало-по-малу  конкурренщя  новыхъ  орга- 
новъ  отразилась  также  на  финансовомъ  положеши  „УогЪохе",  какъ  неза- 
висимость новыхъ  партшныхъ  организащи  отразилась  на  уплате  взносовъ 
въ  Женеве.  Быстро  развивавшаяся  местная  пресса  эйзенахской  партш 
также  доставила  „УогЪохе"  много  хлопотъ,  и  вскоре  онъ  очутился  лицомъ 
къ  лицу  съ  альтернативой  —  либо  расширеше  и  более  частый  выходъ, 
либо  полное  прекращеше.  Съ   тяжелымъ    сердцемъ   центральный    комитетъ 
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решился  прекратить  старъйшш  и,  вероятно,  лучной  органъ  Интернащонала. 
Въ  прощальной  статье,  заключавшей  въ  себе  также  исторически  обзоръ 
за  п. и-. н. дни  шесть  лт.тъ,  въ  течете  которыхъ  проявлялъ  свою  деятель- 
ность .Л  <  п-1  и  .и-- ,  Беккеръ  выяснилъ  своимъ  читателямъ  необходимость 
прекращетя  издашя. 

Впосл'Ьдствш  не  разъ  делались  попытки  достигнуть  цельной  партШ- 
ной  I  рганизащи  дли  всей  Швейцарш  или,  по  крайней  мере,  общей  органи- 
защи  всего  швейцарскаго  рабочаго  класса  съ  швейцарскимъ  Федеральньшъ 
совьтомъ.  Такъ,  напр.,  на  конгрессе  романской  сплин  въ  Веве  2  ионя 
1872  года  былъ  предложенъ  вполне  разработанный  проектъ  швейцарской  фе- 
деращи.  Правда,  въ  этомъ  проекте  требовалось  признаше  резолющй  лон- 
донской конференщи,  такъ  что  союзъ  и  юрсьлл  секщи  ужо  не  могли  бы 
войти  въ  организащю.  Впрочемъ,  это  обстоятельство  не  послужило  бы  пре- 
пятств1емъ  дли  принят1я  проекта;  посл"ВДН1Й  не  былъ  принятъ,  благодаря 
известному  швейцарскому  кантональному  духу,  который  не  допускалъ  объ- 
единетя  Цюриха  съ  Женевой.  Въ  конце  концовъ,  цгорихцы  приняли  резо- 
лющю  объ  учреждены  немецкой  федеращи  въ  Швейцарш.  Лишь  когда 
посл4  Гаагскаго  конгресса  вполне  выяснилась  необходимость  твердаго  спло- 
чешя  старой  организащи  Интернащонала,  швейцарцы  тоже  объединились: 
па  конгресс!',  въ  Ольтенй  были  приняты  гаагская  рееолющи,  и  пять  чле- 
новъ  союза,  въ  течете  пяти  дней  говоривншхъ  противъ  этого,  должны 
были  оставить  собрате. 


Юрская  федеращя. 

Сейчасъ  же  после  закрытая  лондонской  конференщи,  такъ  называемый 
„романскш  федеральный  комитетъ"  созвалъ  въ  Сонвилье  конгрессъ  юрскихъ 
секцш.  Составъ  этого  конгресса  не  внушалъ  особеннаго  доньрш;  восемь 
юрскихъ  секщй  были  представлены  четырнадцатью  делегатами.  Кроме  того, 
на  неыъ  присутствовали  два  делегата,  Жуковский  и  Жюль  Гэдъ,  отъ  „сек- 
цш пропаганды  и  револющонно-сощалистической  деятельности",  которую 
Генеральный  СокЬтъ  и  женевскш  федеральный  комитетъ  также  отказались 
признать.  Но  признанию  секретаря  „федеральнаго  комитета",  секцш  нахо- 
дились въ  безнадежномъ  состояши,  но  зато  все,  по  мере  силъ,  жульничали: 
секщи  въ  Куртеляри  и  центральная  секцш  въ  Лелокле  1.а мы»  распались, 
но  и'»  случаю  конгресса  онь  снова  сорганизовались,  чтобы  иметь  возмож- 
ность послать  Н"  сегата  отъ  каждой.  Кроме  того,  въ  Куртеляри  орга- 
низовался профессиональный  союзъ,  стоящий  внп  Интернащонала  и  послав- 
ппн                  егатовъ;  и,  наконецъ,  тамъ  же  образовались  два  кружка  ,\,.\л 

та  сощальныхъ  наукъ,  которые  также  послали  двухъ  делегатовъ,  такъ 
что  немногочисленные  члены  въ  Куртеляри  были  представлены  три  раза 
шестью  ами  ').   Вообще,    изъ  шестнадцати  делегатовъ  четырнадцать 


')  обь  отчетЬ  комитета  вообще  в  <>  печальномъ  соетолпш  секцш  въ    частности 
см.  1>е?  РгеЧеп  ;  10П8,  стр.  32. 
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представляли  уже  распавпияся  или  распадающаяся  секщй.  Изъ  двадцати 
двухъ  юрскихъ  секщй  на  конгрессе  вообще  были  представлены  только  де- 
вять, семь  никогда  не  отвечали  иа  сообщения  комитета,  а  четыре  были 
объявлены  совершенно  распавшимися.  Такова  была  организация,  которая 
объявила  войну  Генеральному  Совъту. 

Прежде  всего,  конгрессъ  разыгралъ  датскую  комедш.  Подъ  предлогомъ 
безнадсжнаго  состояшя  своихъ  секщй  онъ  распустилъ  „романскую  федера- 
-цно",  „единственнымъ  законнымъ  представителемъ"  онъ  объявилъ  самого 
себя  и  затъмъ  осуществилъ  нредложеше,  сделанное  уже  на  конгрессе  въ 
Сентъ-Илье  въ  октябре  1870-  года,  т. -е.  ирисвоилъ  юрскнмъ  секщямъ  на- 
зваше  юрской  федерацш,  или,  иными  словами,  подчинялся  лондонской  кон- 
ференции по  съ  разными  ужимками,  чтобы  оградить  свою  автономность  отъ 
„авторптарнаго"  постановлешя  конференцш.  Затгвмъ  конгрессъ  выработалъ 
для  секщй  новый  уставъ,  который  долженъ  былъ  обезнечить  „принципъ 
автономш"  отъ  посягательствъ  лондонскнхъ  резолгощй.  Да.тЬе  обсуждался 
вопросъ  о  созыве  всеобщаго  швейцарскаго  конгресса,  въ  которомъ,  наряду 
съ  юрцами,  должны  были  участвовать  нъмецко-швейцарская  сощальдемо- 
крат1я  и  женевск1я  организащи.  Конгрессъ  этотъ  впослъдствш  действительно 
былъ  созванъ  въ  Ольтенъ,  по  юрцамъ  онъ  не  доставилъ  никакого  удоволь- 
ств1я.  Наконецъ,  конгресъ  объявилъ  ,.Ъа  Кёуо1ии'оп  8ос1а1е",  издаваемую 
эмнгрантомъ-коммунаромъ  Кларисомъ  въ  Женевгв  и  предоставленную  пмъ 
въ  распоряжеше  федерацш,  оффищальнымъ  оргаиомъ  последней.  Этотъ  ли- 
стокъ  немедленно  сталъ  конкуррировать  съ  ,.По-аго",  „ОашЧнз"  и  другими 
подобными  грязными  парижскими  бульварными  листками  въ  распространены! 
^плетенъ  о  Генеральномъ  Совътъ.  По  словамъ  этого  органа,  Генеральный 
Совътъ    былъ    „германскимъ   комитетомъ,  которымъ  руководилъ  бисмарков- 

СК1Й    уМЪ". 

Однако,  величайшнмъ  подвигомъ  конгресса  было  опубликоваше  цирку- 
ляра ко  всЬмъ  федеращямъ  съ  приглашешемъ  присоединиться  къ  протесту 
юрцевъ  противъ  Генеральнаго  Совъта  и  потребовать  въ  самомъ  непродол- 
жительномъ  времени  созыва  общаго  конгресса.  Согласно  генеральному  ста- 
туту Интернащонала,  Генеральный  Совътъ  долженъ  былъ  выполнять,  якобы, 
только  функщи  бюро  для  взаимныхъ  сношенш  между  секщями  и  не  дол- 
женъ им'Ьть  никакихъ  административныхъ  полномочш.  Это  говорили  люди 
врод'Ь  Бакунина,  Швицгебеля,  Ф.  Роберта,  Гильома  и  компанш,  которые 
на  базельскомъ  конгрессъ  съ  болыпнмъ  шумомъ  требовали  расширения  пол- 
номочш Генеральнаго  Совета  и  добились  этого.  Правда,  они  тогда  еще  пи- 
тали щпятную  надежду  захватить  Генеральный  Соввтъ  въ  свои  руки;  те- 
перь они  объясняли  свои  дъйствгя  на  базельскомъ  конгрессЬ  слйдслчпемъ 
своего  „слълюго  довъ^пя"  къ  Генеральному  Совету.  Хотя  циркуляръ  этимъ 
самымъ  признавалъ  деятельность  Генеральнаго  Совъта  иринцитально  за- 
конною, онъ  все  таки  продолжалъ,  буквально,  следующее:  „Полномочгя  члена 
Генеральнаго  Совета  превратились  въ  рукахъ  н'вкоторыхъ  лицъ  въ  ничто 
вродъ  личной  собственности"...  „Эти  люди  дошли  до  того,  что  навязыва- 
ютъ  Интернащоналу  свою  собственную  программу,  свое  личное  учете;  такъ 
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вакъ  онп,  но  нхъ  собственному  мн$нш,  представляАтъ  собой  ничто 
вро л  г.  правительства,  то  они,  вполне  естественно,  выставляли  свои  личная 
идеи,  какь  оффищальнуго  теорш  А.ссощацш,  а  идеи  другихъ  признавали 
незаконным  I.  выражешемъ  мн'ЪнШ,  им'БЮЩИХЪ  такое  лее  право  па  суще- 
етвовате,  какь  и  нхъ  собственное  мнъше,  но  полнъйшей  ересью.  Такимъ 
образомъ,  мало-по-малу  возникла  ортодокпя,  центромъ  которой  является 
Лондонъ,  а  представителямв  члены  Генеральнаго  Совята".  Затъмъ  начина- 
ются нападки  на  лондонскую  конференцию,  которая  была  созвана  Генераль- 
нымъ  СовЬтомь,  „несмотря  на  то,  что  статутъ  не  давалъ  ему  права  на 
это".  Большинство  въ  'топ  конференция  съ  санаго  начала  было  подстроено, 
благодаря  тому,  что  Генеральный  Совтугь  присвоить  себ4  право  допустить 
къ  участию  въ  конференции  шесть  делегатовъ  съ  совъщательнымъ  голосомъ. 
Эта  конференщя  вынесла  резолюции,  „который  должны  превратить  свободную 
федеращю  автономныхъ  секцШ  въ  1ерархическую  организащю  дисциплини- 
рованныхъ  секщй".  ]>ъ  конце  циркуляра  высказывается  обвинеше,  форму- 
лированное слъдующимъ  образомъ:  „Мы  обвпнаемъ  Генеральный  Совт.тъ  въ 
томъ,  что  члены  его,  стремясь  къ  торжеству  своихъ  личныхъ  учетй  и 
взглядовъ,  хотятъ  внести  въ  Йнтернащоналъ  принцинъ  авторитета.  Вполне 
естественно,  что  эта  школа,  идеаломъ  которой  является  завоеваше  полити- 
ческой власти  рабочимъ  классомъ,  должна  для  утоп  цели  превратиться  въ 
иерархическую  организащю  подъ  руководством'!,  комитета;  однако,  въ  уставе 
говорится,  что  освобождешс  рабочнхъ  можетъ  быть  только  дъломъ  нхъ 
собственныхъ  рукъ,  п  поэтому  елт.дуетъ  требовать  сохранешя  прежней 
автономш  секщй".  Въ  заключеше  федеральному  комитету  было  поручено 
опубликовать  памятную  записку,  которая  должна  была  „выяснить  осталь- 
нымъ  федеращямъ  обстоятельства,  поведппя  къ  расколу  старой  романской 
федеращи".  Центральным'),  пунктомъ  новой  юрской  федеращи  былъ  назначенъ 
Сонвилье. 

Этотъ  циркуляръ  разсылался  юрцами  целыми  тюками,  главнымъ  обра- 
зомъ, разнымъ  буржуазно-радикальнымъ  органамъ,  которые  тотчасъ  же  но- 
си!,шили  ободрить  юрцевъ  къ  новымъ  нападкамъ  на  лондонскую  конферен- 
цию. Подобно  пресловутому  военному  кличу  Гильома  отъ  5  сентября  1870 
года,  и  этотъ  памфлетъ  также  продавался  и  расклеивался  во  Франции  на 
улицахъ  (для  продажи  печатных'!,  произведен^  на  улицй  во  Франщи  нужно 
было  разр'вшеше  полищи),  и  сою. п.  былъ  такъ  доволенъ  своимъ  единомыс- 
лемъ  съ  версальцами,  что  напечаталъ  въ  евоеиъ  органъ  цълую  статью  иэъ 
гамбеттовской  „Ьа  КёриЫЦие  Ргапсавзе",  въ  которой  этотъ  буржуазный 
органъ  высказывалъ  свое  одобреше  дьйепшшъ  союза.  По  внутри  самой 
Ассощащи  циркуляра  не  имълъ  никакого  успеха;  бельгШсшй  федеральный 
соввтъ  отказался  одобрить  гребоваше  созыва  всеобщаго  конгресса  (Бельпя, 
впрочемъ,  была  представлена  на  лондонской  конференции  шестью  делега- 
тами), но  составилъ  для  федеральнаго  конгресса  въ  Брюсселе  резолюцш, 
которая  въ  ответь  на  нелвпую  клевету  реакщонной  просе!.!  заявляетъ,  ч\п 
Йнтернащоналъ  всегда  былъ  только  большой  группой  безусловно  автоном- 
ныхъ федеращи,  а  Генеральный  Советъ    лишь  цвнтральнымъ  справочныжъ 
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корреспондентскимъ  бюро.  Резолющя  эта,  впрочемъ,  не  была  принята,  какъ 
заведомо    ложно    утверждаетъ    юрская    памятная    записка,    но    отвергнута. 

Такъ  какъ  гора  не  пошла  къ  Магомету,  то  Магометъ  отправился  къ  гори, 
и  юрсвгй  федеральный  комнтетъ  заявилъ  бельгийскому,  что  онъ  принимаетъ 
брюссельсюя  резолющи,  въ  которыхъ,  впрочемъ,  заключалось  только  пред- 
ложеше  выработать  на  ближайшемъ  бельпйскомъ  конгрессе,  созываемомъ 
въ  1юн-б,  новый  генеральный  статутъ,  который  долженъ  быть  предложенъ 
на  обсуждеше  ближайшему  конгрессу.  Въ  Швейцарш  циркуляръ,  равно 
какъ  и  его  сторонники,  были  приняты  весьма  дурно.  Въ  Женеве  Малонъ 
и  Лефрансуа  внесли  предложеше  подтвердить  резолюцщ  шестнадцати  деле- 
гатовъ  въ  Сонвилье,  вотировать  порицаше  Генеральному  Совету  и  недовьр1е 
лондонской  копференщи.  При  этомъ  Малонъ  въ  своемъ  реферате  исказнлъ 
принятия  въ  Лондоне  резолющи.  Впрочемъ,  общее  собраше  женевскпхъ 
секщй  выразило  свое  презреше  Малону  и  компанш,  отказавшись  вообще 
голосовать  ихъ  предложеше.  Зато  Малонъ  получилъ  удовлетвореше  съ 
другой  стороны:  „1лще8",  ,,Ье  Рго§*гё8"  въ  Люне  н  „1оигпа1  с1е  Оепёде", 
все  органы  крупной  буржуазш,  позаимствовали  у  него  возражешя  противъ 
Генеральнаго  Совета.  Въ  Испаши  даже  члены  союза  высказались  противъ 
созыва  конгресса.  Наглость  юрской  памятной  записки  доходитъ  до  того, 
что  она  объясняетъ  отрицательное  отношеше  къ  себе  испанскаго  феде- 
ральнаго  конгресса,  происходнвшаго  въ  Сарагоссв,  тъмъ,  что  зять  Маркса, 
Лафаргъ,  будто  бы,  подкупить  большинство  мадридскаго  федеральнаго  со- 
вета! *) 

Въ  Италш  сущность  спора  совсъмъ  не  была  понята;  секцш  обратили 
внимаше  только  на  слово  „диктатура"  и  на  первомъ  своемъ  конгрессъ-  въ 
Болонье  постановили  считать  лондонскш  Генеральный  Сов'Ьтъ,  а  также 
Генеральный  Совптъ  Юры,  просто  бюро  для  статистики  и  корреспонденщи. 
Такими  успехами  юрцамъ  нечего  было  гордиться:  наоборотъ,  они  только 
поставили  тайный  центръ  союза  въ  щекотливое  ноложеше,  обнаруживъ  его 
существоваше  и  заставивъ  юрскш  комитетъ  явно  опровергнуть  фактъ  своего 
тайнаго  существовашя.  Зато  въ  Германш,  Англш,  Голландш  и  Америке 
коварный,  скрытный  образъ  дъйствш  юрцевъ  подвергся  самому  резкому 
осуждешю.  Самъ  Генеральный  Сов-ьтъ  отв-ьтилъ  на  циркуляръ  ..шестнад- 
цати" оиублпковашемъ  секретнаго  циркуляра:  Ьей  Ргё^епДиеа  8с188юп8  с1ап8 
Г1п1егпайопа1е,  отъ  5  марта  1872  года.  Гораздо  действительнее  было  бы, 
вероятно,  подробное  опубликоваше  всей  деятельности,  особенно  раскрьте 
ихъ  тайной  организащи,  которое  было  сделано  после  Гаагскаго  конгресса 
въ  сочинеши:  Ь'АШапее  о!е  1а  Бетостайе  8ос1а1181;е. 

Это  положеше  по  всей  лиши  не  испугало  юрцевъ;  ихъ  новый  органъ, 
„Ъа  Кёуо1штоп  8ос1а1е",  правда,  очень  быстро  последовалъ  примеру  своихъ 
предшественнпковъ,  и  юрцамъ,  „для  того  чтобы  пропагандировать  прин- 
ципы Интернащонала  въ  Юре",  пришлось  выпускать  рукописный  ВиПетт 
с!е   1а   РёйёгаНоп    Тпга881егше,    который  вскоре  началъ  выходить  въ  печат- 
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ним;.  шит,.  19  мая  пъ  Лелокле  происходить  второй  конгрессъ  горцевъ.  На 
немъ  были  представлены  10  секщй.  Лелокльсыя  секщи  были  представлены 
два  раза,  о  числи  участпиковъ  и  о  состоявши  секщй  юрская  памятная 
записка  благоразумно  умалчивает1]  Юрцы  еще  не  забыли  пр1ема, 
паю  ихъ  циркуляру,  разосланному  изъ  Сонвилье.  Конгрессъ  постановилъ 
продолжать  идти  путемъ,  на  который  федерация  вступила  въ  Сонвилье. 

Белычйстй  федеральный  конгрессъ,  собравшийся  14  шля  въ  Брюссель1, 
отклонилъ  предложете  федеральнаго  совета  о  полномъ  устранена  Гене- 
ральнаго  Совета.  Такимъ  образомъ,  последняя  надежда  юрцевъ  рухнула; 
ихъ  цирвуляръ  оказался  пустымъ  звукомъ. 

Интересно  еще  проследить  политическую  карьеру  н'вкоторыхъ  членовъ 
союза.  Спустя  нисколько  ног], .и,  после  лондонской  конференции  въ  Лондоне 
пошш.шсь  Альберъ  Ришаръ  и  Гаспаръ  Бланъ,  оба  горяч1е  приверженца  и 
истинные  столпы  союза,  бывпне  сотрудники  „Е^аШгё",  когда  последняя  еще 
находилась  подъ  илЬппемъ  Бакунина.  Имъ  было  поручено  агитировать  среди 
французскихъ  эмигрантовъ,  ибо,  по  ихъ  мн'вшю,  это  было  единственное 
средство  свергнуть  Тьера  и  его  шайку.  Генеральный  Совътъ  опубликовалъ 
предостережете,  которое  онъ  послалъ,  между  прочимъ,  и  Генеральному 
Совету  въ  Брюссель.  24  января  эти  молодцы  сбросили  маску,  опубликовавъ 
брошюру  „Импергя  и  новая  Францья.  Воззваше  народа  и  молодежи  къ 
французской  совести",  Альбера  Ришара  и  Гаспара  Блана.  Съ  обычной 
скромностью  шарлатановъ  союза,  они  реклам  и  руютъ  себя  зд-Ьсь:  „Мы,  со- 
ставлявшие великую  армш  французскаго  пролетариата. ..  мы,  наиболее  влия- 
тельные вожди  Интернащонала  по  Францш...  мы,  къ  счастш,  не  были  раз- 
стреляны,  и  теперь  мы  явились,  чтобы  поднять  знамя,  подъ  сенью  кото- 
раго  ^оремся,  и  бросить  изумленной  Европе,  несмотря  на  клевету,  не- 
смотря на  угрозы  и  нападки  всякаго  рода,  ожидаюшдя  насъ,  тотъ  кличъ, 
который  исходить  изъ  глубины  нашей  совести  и  вскоре  отзовется  въсерд- 
дах л.  г.сьхъ  французовъ,  кличъ:  ..  \Ье  ГЕтрегеш*!"1). 

При  „третьей  имперш"  членамъ  союза,  действительно,  не  пришлось 
бы  хлопотать  о  политическомъ  воздержанш;  опо  досталось  бы  имъ  безъ 
трута  и  помимо  всякой  программы. 


Союзъ  въ  Испаыш. 

Съ    тъхъ  поръ,    какъ  Бакунинъ,  воспользовавшись  прежними  знаком- 
ствами,   постановилъ   свой   союзъ   въ   Испанш  и  Италш  на  твердую  почву, 
съ  I  1а  ъ  поръ,  какъ  въ  Швейцарской  Юре  онъ  создалъ  нечто  въ  роде  центра 
ой  -организащи    и    сумГ.ль   внести   зародыши  разложения  въ  южную 
л!!ю  и   Бельпю,    опт,    сталъ   отрицать   слое   русское   происхождение    и 
панславистсшя  \  'з.  и  любилъ  называть  себя  представителемъ  латин- 


1)  I  р.  36.  Ср.    также    Еаь(сгп   Роз1  отъ    11    февраля; 
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скпхъ  расъ.  Между  прочймъ,  опъ  занимался  также  травлей  нвмцевъ.  Во 
время  франко-прусской  г.ойны  онъ  напнсалъ  брошюру:  ,,Г.'Етр1ге  Кпошю^егта- 
тцие  ей  1а  Кёуошйоп  8ос1а1е",  которая  могла  бы  сойти  за  комментарии  къ 
воииственному  кличу  Гильома,  а  органы  союза  съ  течешемъ  времени  пре- 
вратили повтореше  разсказовъ  своего  великаго  учителя  о  „Н'вмецкихъ"  и 
..бисмарковскихъ"  умахъ  въ  Генеральномъ  Совътт>  въ  настоящщ  спортъ. 
Когда  лондонская  конференщя  постановила  одобрить  поведете  нвмецкихъ 
рабочихъ  во  время  войны,  пресловутая  „секщя  1871  года"  въ  Лондоне 
опубликовала  въ  ,,Сди  \чуе!"  протестъ,  въ  которомъ  Генеральному  Совету  ста- 
вилось въ  упрекъ,  будто  бы  онъ  одержимъ  пангерманистскими  идеями. 
Надо  сказать,  что  это  постановлеше  конференщи  было  сдълано  по  предло- 
жешю  швейцарскаго  делегата;  одинъ  изъ  бельгшскихъ  делегатовъ  поддер- 
жалъ  его,  и  конференщя  единогласно  приняла  предложите.  Кроме  того, 
Генеральный  С'овт>тъ  во  вст>хъ  французскихъ  органахъ  истолковалъ  резолю- 
цию въ  смысле  признашя  антишовинистическаго  поведешя  брауншвейгскаго 
комитета  и  голосовашя  Бебеля  и  Либкнехта  въ  рейхстаге.  Для  выяснешя 
значешя  протеста  достаточно  напомнить,  что  въ  „секщи  1871  года"  заев- 
дали  французеше  полнцейсьче  ппноны,  въ  роде  Ландека  и  Дюрана,  и  лица, 
исключенный  изъ  Интернащонала,  какъ  напр.,  Везннье.  Къ  тому  же,  эта 
секщя  поддерживала  самыя  оживленный  сношешя  съ  горцами  и  съ  „секщей 
Мал  она"  въ  Женеве.  Еще  гораздо  яснее  проявлялъ  себя  Бакунинъ  въ  ча- 
стныхъ  письмахъ,  въ  которыхъ  онъ  не  считалъ  нужньгмъ  стесняться,  и  въ 
тъхъ  случаяхъ,  гдъ  онъ,  какъ  напр.,  въ  Италш,  стремился  къ  достижению 
своихъ  дезорганизаторскихъ  целей  нутемъ  разжигашя  расовой  ненависти. 
Секщи  въ  Испаши  и  Италш  были  основаны,  главнымъ  образомъ,  лич- 
ными приверженцами  Бакунина,  съ  которыми  у  него  сохранились  связи  еще 
со  времени  существовашя  „лиги  мира".  Эти  секщи  были  учреждены,  глав- 
нымъ образомъ,  буржуазными  элементами,  и  служили  опт,,  сами  того  не  со- 
знавая, буржуазными  партийными  ц/Ьлямъ.  Первымъ,  агитнровавппшъ  въ 
Испаши  въ  пользу  Бакунина,  былъ  Фанелли,  одинъ  изъ  учредителей  союза 
н  членъ  нтальянскаго  парламента.  Онъ  также,  какъ  Сентинонъ  и  Фарга 
Пешичеръ,  присутствовалъ  на  Вазельскомъ  конгрессе.  Въ  оффищальномъ 
списке  участниковъ  этого  конгресса  Сентинонъ  фигурировалъ  въ  качестве 
„делегата  союза".  Докторъ  медицины  Сентинонъ  былъ  личнымъ  другомъ  Ба- 
кунина и  также  однимъ  изъ  учредителей  испанскаго  союза;  впослъдств1и 
онъ  старался  удержать  испанскнхъ  членовъ  Интернащонала  отъ  изъявлешя 
ими  солидарности  съ  побежденной  Коммуной.  Самъ  онъ,  сидя  въ  заключе- 
ны, публично  отрекся  отъ  Интернащонала,  который  тогда  подвергся  пре- 
сл-Бдоватямъ.  Фарга  Иеличеръ,  во  время  этихъ  преслъдованш  Интернацю- 
нала,  начавшихся  после  падешя  Коммуны,  бежалъ,  выражая,  вероятно,  та- 
кимъ  образомъ,  свой  „протестъ  противъ  государства".  Сентинонъ  и  Пелпчеръ 
вошлн  въ  сношешя  съ  Мораго,  постояннымъ  посътителемъ  мадридскихъ 
пивныхъ  и  агентомъ  республиканской  партш,  и  выхлопотали  этому  почтен- 
ному господину  членешя  карточки  женевскаго  союза.  Памятная  записка 
проговорилась,    что  все  испанеше  члены  Интернащонала  принадлежали   къ 

12* 
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союзу,  примкнувшему  кг,  Интернащонному  обществу,  просто  кань  члены 
женевской  секщи.  Въ  [Мадрид!;  никогда  не  существовало  особой  секщи  союза; 
тамошняя  секщя  была  основана  прямо  въ  качеств*  отд*лешя  женевской 
секщи,  и  основаше  ея  было  связано  съ  путешеств1емъ  Фанелли  *).  Памят- 
ная записка  очень  наивно  признается,  что  не  знала  раньше  такого  способа 
организации  секпдй,  и  поэтому  въ  другомъ  м*ст*,  гд*  объ  этомъ  говорится, 
допустила  ошибку.  Дъло  въ  томъ,  что  членовъ  союза  посвящали  въ  тайны 
организащи  лишь  поел*  довольно  продолжительнаго  першда  испытания;  но 
лондонски!  Генеральный  Совътъ  былъ  осв*домленъ  о  такомъ  способе 
учреждешя  секщй  и  поэтому  оградилъ  себя  отъ  удивительной  женевской 
секщи.  Бром*  этой  организащи,  возникшей  въ  связи  съ  женевской  сек- 
цией, въ  Испаши  съ  1870  года  существовали  мъстныя  секпдй  союза  въ 
Пальм  I.  -).  Валенсш,  Малаге,  Кадикс*;  въ  Севиль*  же  и  Кордове  он* 
были  основаны  въ  1871  году.  Въ  Мадрид*  уже  съ  1869  года  существовала 
основанная  не-членами  союза  секщя  Интернащонала.  Когда  предсъдатель 
ея,  Джальво,  увидалъ,  какая  коллеыпя  буржуазныхъ  франкъ-масоповъ  принад- 
лежитъ  къ  тайному  обществу — союзу,  онъ  уклонился  отъ  сношешй  съ  иимъ. 
федеральный  Сов*тъ  въ  Мадрид*  также  не  выказалъ  склонности  пропаган- 
дировать союзъ  н  ст.  усп*хомъ  противод*йствовалъ  попытк*  иоелъдняго  осно- 
вать собственную  севщю  въ  Мадрид*. 

Вь  большинстве  город»  нъ  наряду  съ  секц1ями  союза  существовали 
секщи  Интернащонала,  по  он*  въ  то  время  еще  не  враждовали  между 
собою.  Организалш  Интернащонала  завершилась  на  конгресс*  въ  Барце- 
лонЬ.  Различая  въ  политйческихъ  взглядахъ,  въ  способахъ  пропаганды  и 
въ  организащи  обнаружились  лишь  впосл*дствш.  До  норы  до  времени  руко- 
водители союза  сочли  нужнымъ  оставаться  въ  рамкахъ  Интернащонала  и 
вл1ять  на  него  незам*тнымъ  образомъ;  общество,  такимъ  образомъ,  .пало 
только  Интернащоналъ,  онъ  одинъ  представлялъ  собой  общее  пролетарское 
движете.  Хотя  союзъ  во  многихъ  случаям.  усп*лъ  начать  пропаганду 
раньше  Интернащонала,  все"  же  движете  лишь  поел*  организащи  Интер- 
нащонала вышло  изъ  узкихъ  рамокъ  сектантства,  и  письма,  въ  которыхъ 
Генеральному  Сов*ту  сообщалось  о  быстромъ  рост*  движешя  въ  Испаши, 
касались,  во  всякомъ  случа*,  только  Интернащонала.  Въодномъ  изъ  писемъ, 
полученныхъ  изъ  Барцелоны  *),  говорится,  что  ближайшимъ  сл*дств1емъ 
того,  что  выбора  въ  кортесы  не  состоятся,  будетъ,  по  всей  вероятности, 
револющя,  т*мъ  бол*е,  что  правительство  въ  это  же  самое  время  иотер- 
п*ло  поражеше  при  провинщальныхъ  в  коммунальныхъ  выборахъ.   На  про- 


1    Мёшо1ге  с(с,  стр.  44. 

-.  Ухе  въ  конц'Ь  яяваря  1871  года  Геверальвои]  *  ов*т)  нзъ  Пальмы  на  Балсар- 

I  островахъ  былъ  доставленъ  вробныВ  воиеръ  нспавскаго  рабочаго  лисп;;!:  «8о- 

с1а1-Кёуо1виопэ.  О  ваправлетв  этого  листка  въ  отчет*  Еаз1егп  Ров*  отъ  4   феврала 

1НТСЯ,  что  онъ  считаетъ  чисто  политвчесше  переговоры  просто  перемвиов   линь, 

переменой  системы,  и  ваиЪреиъ  бороться  за  сощальвыВ  вереворотъ. 

3,  ЕаЖегв  Ров1  отъ  15  анрвля  ]-ч71  года. 
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винщальныхъ  выборахъ  въ  Барце.юнгЬ  выбранными  оказались  пять  монар- 
хистовъ  и  девять  республнканцевъ.  въ  томъ  числе  два  члена  Интернащо- 
нала.  Эти  республиканцы  характеризуются  въ  письме,  какъ  люди,  питаю- 
щее величайшее  отвращеше  ко  всему,  что  хоть  отдаленно  наноминаетъ 
сощализмъ.  Перецъ  Маргалъ,  выдававшей  себя  за  сопдалиста,  дошелъ  въ 
своей  наивности  до  того,  что  предложила  установить  налогъ  на  заработную 
плату  поденщиковъ;  кроме  того,  всЬ  эти  господа  культивировали  нацюна- 
лизмъ.  Они  говорили  и  мечтали  о  превосходств!,  „латинской  расы-  и  по- 
добныхъ  нел,впостяхъ.  Целью  всьхъ  ихъ  политическихъ  стремлевай  было 
достпжеше  какой-нибудь  должности.  Когда  Интернацюналъ  сталъ  устраи- 
вать въ  Мадрид*  и  БарцелонЬ  собрашя,  республиканцы  блистали  своимъ 
отсутств1емъ  на  нихъ,  хотя  вожди  ихъ  получили  снещальное  прнглашете. 
После  паденш  Коммуны.  Интернацюналъ  въ  Испаши  подвергся  преслвдова- 
шямъ;  федеральный  сов'ьтъ  вынужденъ  былъ  распасться1).  Необходимость  за- 
нять какую-нибудь  определенную  по:ищ1ю  въ  Коммуне  вызвала  въ  республикан- 
ской партш  расколъ.  При  провозглашены!  Коммуны  вожди  партш  видели  въ 
ней  только  борца  за  муниципальный  вольности,  а  потому  съ  восторгомъ  при- 
ветствовали ее;  но  когда  они  поняли  ея  политически!  характеръ,  настроеше 
изменилось  2);  этого,  впрочемъ,  нельзя  сказать  относительно  всей  партш, 
такт,  какъ  лишь  буржуазные  элементы  стали  на  сторону  версальцевъ.  Мо- 
лодежь, и  особенно  рабоч1е-респуб.тиканцы,  стали  на  сторону  Коммуны,  и 
съ  течешемъ  времени  все  больше  и  больше  приближались  къ  Интернацио- 
налу. Ихъ  органы  стали  провозглашать  нацюнализащю  земли  и  тому  по- 
добный сощалистичеекля  требования.  Въ  такомъ  духи  писали  Ь*а  Аззосласюп 
въ  Леоне,  Е1  Сопшшпего  въ  Мадриде,  Ьа  «Гиз1;1с1а  въ  Малаг-в,  Е1  ТгаЬа]'о 
въ  Ферро.тБ .  На  большомъ  республиканскомъ  собратий  въ  Мадриде,  15  октября, 
съ  энтуз1азмомъ  было  принято  иредложеше  объединиться  для  совместной 
деятельности  съ  Интернащоналомъ  3).  Уже  въ  ноле  министерство,  начавшее 
иресльдованте  протнвъ  Интернащонала,  пало,  п  Интернацюналъ  возобно- 
вилъ  свою  пропаганду.  После  продолжительныхъ  дебатовъ  по  поводу  Интер- 
нацюнала, тянувшихся  несколько  недьль,  пало  и  новое  министерство,  на 
которое  фракщя  Зориллы  резко  нападала  за  его  противныя  конституции  на- 
рушены нрава  собранш,  т. -е.  за  расиущеше  секцп!  Интернащонала.  Съ 
10  по  18  сентября  въ  Валенсш  происходилъ  конгрессъ  испанскаго  Интер- 
нацюнала. постановивши!  объединить  всю  страну  въ  одну  целостную  орга- 
низацию. Сек  щи  почти  повсюду  возникали  на  профессиональной  почве;  пред- 
ставители ихъ  объединялись  въ  местные  союзы — картели,  и  называли  себя 
местными  федерациями.  Так1я  федеращи  существовали  во  всехъ  болыпихъ 
и  въ  очень  многихъ  маленькихъ  городахъ. 

Большинство  членовъ  союза  въ  Испанш  думали,    что  программа  союза 
вполне  тождественна  съ  программою    Интернащонала,    что  союзъ  представ- 


*)  Еаз(егп  РозЬ  отъ  19  августа  1871  года. 
-)  Еазгегп  РозГ,  26  августа  1871  года. 
3)  Еазгегп  Роз1,  21  октября  1871  года. 
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ляетъ  собой  только  танцую  *)  и  даже  высшую  организащю,  имеющую  ц/в  лью 
только  подготовлеше  помпы  для  Интернащонала,  и  что,  поэтому,  чуть  ли  не 
долга  каждаго  примыкать  къ  союзу.  Того  же  взгляда  держались  делегата 
испанскаго  Интернащонала  на  конгресс!',  въ  Валенсш;  поэтому  они,  не  за- 
думываясь, решили  распространить  также  и  организащю  союза  на  весь 
аолуостровъ  и  постановили  въ  то  же  время  принять  вевхъ  членовъ  феде- 
ральнаго  совета  въ  чист  своихъ  членовъ.  Тогда  Мораго,  живппй  съ  начала 
послъднихъ  преследований  Интернащонала  въ  Португалш,  поспешно  вер- 
нулся въ  Мадридъ,  и  взвелъ  на  члена  федеральнаго  совъта,  Мора;  обвинете, 
бу  I до  онъ  „хочетъ  подчинить  (союзъ  Интернащоналу,  что  противоречить 
тьлямъ  союза".  Въ  доказательство  справедливости  своихъ  словъ,  онъ  пока- 
залъ  письмо  Бакунина,  въ  которомъ  постЪдтй  развиваетъ  ц'Ьлый  иакшаве- 
левскш  планъ,  имъюпый  и/Ьлью  лавосваше  Интернащонала.  „Согозъ  фор- 
мально долженъ  составлять  часть  Интернащонала,  въ  действительности  же 
стоять  ыг!'»  его,  для  того,  чтобы  лучше  наблюдать  и  руководить  и.чъ.  По- 
этому члены  совета  или  комнтетовъ  должны  всегда  составлять  меньшинство 
въ  секцьчхъ  союза".  Предательство,  въ  которомъ  Мораго  унрекалъ  Мора, 
заключалось  въ  томъ.  что  нос.тЪдшн,  принявъ  всЬхъ  членовъ  федеральнаго 
совъта,  доставилъ  имъ  больпшнетво  въ  секщяхъ  союза  и  такимъ  образомъ 
далъ  возможность  фактически  установить  господство  Интернащонала  па  п. 
союзомъ.  Для  устранешя  итого  господства  тайный  инструкщи  союза  пред- 
писываютъ,  чтобы  въ  совт.тъ  нлп  въ  комитетъ  Интернащонала  входили 
только  одинъ  или  два  члена  союза,  съ  н/г.лью  управлять  ими  при  помощи 
и  подъ  руководствомъ  секщи  союза.  Последняя  же  заблаговременно  изго- 
товляетъ  всЬ  постановлешя,  который  желательно  навязать  Интерна- 
щоналу. Зат^мъ  Мораго  основалъ  новую  секщю  союза,  что  онъ  нро.и-,- 
лывалъ  уже  и  раньше  въ  Португалии,  когда  какая-нибудь  секщя  казалась 
ему  подозрительной.  При  этомъ  ему  оказали  поддержку  всЬ  посвященные 
вло. 

Когда  союзъ  получилъ  циркуляръ  изъ  Сонвилье,  онъ,  конечно,  и  не  ио- 
ду малъ  примыкать  къ  протесту  противъ  Генеральнаго  Совета.  Для  этого 
масса  членовъ  союза  пыла  еще  слишкомъ  мало  посвящена  въ  тайны  его. 
Наоборотъ,  секпДя  въ  Барцелой'в  обратилась  къ  Бакунину  съ  очень  непо- 
чтительнымъ  письмомъ,  въ  которомъ  она  упрекала  его  въ  соперничестве  «л, 
Карломъ  Марксомъ,  а  федеральный  сов&тъ  присоединился  къ  этому  письму, 
а  Мораго  принялся  всевозможными  подпольными  способами  „уничто- 
жать реакщонныя  властолюбивый  стремленоя  Генеральнаго  Совета"  (Изъ 
письма  ок.  къ  секщи  союза  въ  Мадриде).  Однако,  только  въ  Пальме  ему 
юсь  добиться  открытаго  присоединена  къ  циркуляру  юрцевъ. 

Федеральный  сов'бтъ,  которому   Лафаргъ  сообщилъ  о  тайныхъ  тенден- 


')  Теперь  и  памятная  записка  Методе,  стр.  245)  признаетъ,  что  союзъ  былъ 
таяноб  организацией,  впроченъ,  будто-бы  только  въ  Испаши.  Пи  опубликованном)  въ 
памятной  записке  уставу,  союзъ  долженъ  былъ  быть  «ёпнпётеп!  весгёй  без]  ювно 
тайаымъ. 
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щяхъ  союза  1),  захот-Ьлъ  отделаться  отъ  иосльдняго.  Къ  тому  же,  лондон- 
ская резолющя  относительно  политической  деятельности  рабочаго  класса 
давала  ему  возможность  испытать  уб'Ькдешя  членовъ  союза  и  Интерна  цш- 
нала.  Федеральный  советъ  намеревался  основать  въ  Испаши  большую  ра- 
бочую партпо,  которая,  конечно,  должна  была  стоять  особнякомъ  отъ  всъхъ 
буржуазных^  партШ  -).  Но  именно  этого-то  союзъ,  тесно  связанный  съ  рес- 
публиканцами, и  не  хотвлъ,  а  когда  федеральный  советъ,  представлявши 
собой  въ  то  же  время  редакцш  Етапв1расюп,  истребовалъ  отъ  собравшихся 
на  конгрессъ  представителей  федерально-республиканской  партш,  чтобы  они 
изложили  свою  политическую  программу,  союзъ  учредилъ  другой  органъ,  Е1 
Сопс1епас1о,  который  начерталъ  на  своемъ  знамени  три  основныхъ  принципа 
союза:  атеизмъ,  анарх1я  и  коллективизмъ,  и  въ  то  же  время  строго  запре- 
тилъ  рабочимъ  требовать  сокращешя  рабочаго  дна.  Когда  буржуазные  рес- 
публиканцы упрекали  редакторовъ  Етап81расюп  въ  томъ,  что  они  продали 
себя  Сагаств,  Е1  Сопс1епас1о  упорно  отмалчивался,  и  для  того,  чтобы  сде- 
лать дли  республиканской  партш  все  возможное,  союзъ  заставилъ  мадрид- 
скую федеращю,  въ  которой  приверженцы  его  составляли  большинство,  из- 
гнать редакторовъ  Ешап81расюп  за  ихъ  письмо  къ  конгрессу  республикан- 
цевъ.  Конгрессъ  въ  Сарагоссв  отмънилъ  постановлеше  объ  исключешн  и 
выбралъ  двухъ  исключенныхъ  въ*  новый  федеральный  совътъ.  Такимъ  отио- 
шешемъ  къ  себе  федеральный  советъ  былъ  обязанъ  своимъ  поразительнымъ 
организащоннымъ  успехамъ.  Въ  течете  шести  мЬсяцевъ  онъ  успелъ  увели- 
чить число  местныхъ  федеращй  съ  тринадцати  до  семидесяти,  подготовилъ 
основаше  ста  другихъ  местныхъ  органнзацш  и  организовалъ  восемь  нацш- 
нальныхъ  професеюнальныхъ  союзовъ.  Въ  общей  сложности,  Интернащоналъ 
имвлъ  тогда  въ  Йспанш  отъ  сорока  до  пятидесяти  тысячъ  членовъ  3). 

На  конгрессе  въ  Сарагоссе  союзъ  намеревался  нанести  организации 
Интернащонала  большой  ударъ.  Онъ  внесъ  предложеше  о  пересмотре  ста- 
тутовъ,  который  превратилъ  бы  испанскш  федеральный  советъ  въ  такую  же 
марюнетку,  въ  какую  юрцы  хотели  превратить  Генеральный  Советъ.  Во- 
обще, согласно  теорш  юрцевъ,  веяюй  комитетъ  должеиъ  быть  лишенъ  всъхъ 
атрибутовъ  власти  и  представлять  собою  только  простое  корреспондент- 
ское и  статистическое  бюро.  Зато  Секцш  и  мьстныя  федерацш  должны 
были  получить  право  принимать  тотъ  уставъ,  который  приходился  имъ  по 
вкусу,  и  федеральный  советъ  не  могъ  протестовать    противъ    этого.    Право 


!)  Зато  памятная  записка  и  назжваегь  его  1е  нйзегаЫе  ЬяГаг^ие,  стр.  2-19. 
Лафаргъ  былъ  арестован  г,,  когда  начались  преслъдовашя  нротпвъ  Пнтернащспала, 
п  нодъ  конвоелъ  жаидармовъ  нрнвезеяъ  въ  Мадридъ. 

2)  См.  Еаз1.егп  Роз!  отъ  24  декабря  и  зат'Ьыъ  Еаз^егп  РозЬ  отъ  30  декабря  1871 
года.  Согласно  Еазгегп  Роз*,  Етапзараеюп,  оффищальнын  органъ  испапскаго  Гепе- 
ральпаго  Совета,  изъявплъ  свою  солидарность  съ  постановлениями  лондонской  копфе- 
репцш,  а  также  перепечаталъ  аналогнчпыя  заявлешя  другихъ  рабочихь  органовъ.  Въ 
то  же  время  Етатшрасшп  совершенно  определенно  заявилъ,  что  будетъ  действовать 
согласно  съ  резолюциями  относительно  единства  политической  н  экономической  дея- 
тельности. 

3)  См.  Еаз1егп  Роз*,  отъ  31  марта  1872  года. 
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вмешиваться  въ  это  дело  могъ  иметь  только  ближайппй  контресеъ.  Такимь 
образомъ,  и  здесь  стремились  установить  абсолютную  автономно  всвхъ 
секщй,  чхъ  право  аоступать  но  своему  усмотр*ьнш,  вопрекв  уставу  и  пра- 
виламъ.  На  практике  это  равнялось  бы  распадетю  Ассощацш,  полному 
уничтожению  ея,  какъ  политической  партш,  н  прекращешю  всякой  полити- 
ческой деятельности.  Л  такой  проекта  вносился  какъ  разъ  въ  тотъ  мо- 
ментъ,  когда  Интернащоналъ  страдалъ  отъ  гнета  правительства,  когда  со- 
брата ого  запрещались,  публичный  заседашя  разгонялись  силон  (междз 
прочимъ,  п  самый  вонгрессъ  постигла  та  асе  участь),  и  когда  вооруженные 
карлистсые  агитаторы  ждали  только  случаи,  чтобы  вовлечь  вденовъ  Интер- 
нащонала  въ  открытое  возсташе  въ  Сарагосе!;,  которое  должно  было  слу- 
жить ихъ  собственнымъ  цълямъ.  Принявъ  такой  уставъ,  Интернащоналъ 
превратился  бы  въ  хаосъ.  Двери  его  были  бы  открыты  всякому  полицейскому 
агенту,  всякому  буржуазному  изменнику.  Уже  самые  грандюзные  организа- 
торские успехи  федеральнаго  совета  являлись  осуждешемъ  этихъ  дезоргани- 
заторскихъ  стремлешй,  и  предложете  было  отвергнуто  подавляющиМъ  боль- 
ншнетвомъ  голосовъ,  при  двухъ  или  трехъ  воздержавшихся.  Когда  г/т 
преды  1.ущрмъ  году  юрцы  выпустили  свои  цирвуляръ  противъ  Генеральнаго 
Совета,  въ  которомъ  они  требовали  т1.хв  же  реформъ,  кагал  были  предло- 
жены и  въ  Сарагоссе,  за  созывъ  зрезвычайнаго  конгресса  высказалась  изъ 
всъ'хъ  испанскихъ  секщй  только  одна  —  секнДя  въ  Пальме,  на  острове  Ма- 
лорк!,.  По  въ  Сарагоссе  представитель  этой  секдди  заявилъ,  что  онъ  нол\- 
чилъ  определенную  инструкщю — голосовать  за  сохранеше  прежняго  устава  и 
противъ  всякой  реорганизации  *). 

Борьба  между  федеральнымъ  еовътомъ  и  союзомъ  продолжалась.  Пред- 
ложеше  о  распущеши  союза  въ  Сарагоссъ  осталось  безрезультатнымъ;  тогда 
федеральный  совета  разослалъ  секщямъ  цирвуляръ,  въ  которомъ  это  пред- 
ложете повторялось.  Въ  циркуляре  союзъ  называется  отдельной  органи- 
защей,  которая  ставить  себя  выше  Интернацюнала,  стремится  руководить 
послъднимъ  и  вносить  въ  организацию  только  распри  и  расколъ.  Уже  на 
следуюпцй  день  союзъ  снова  заставилъ  исключить  линь,  подписавшихъ  цир- 
куляръ,  изъ  федерацш  Интернацюнала  въ  Мадриде,  основываясь  на  томъ, 
4  1"  гл.  статье,  напечатанной  въ  Ета1шрасюп,  заключались  оскорбления 
для  друзей  союза,  профессоровъ  и  чиновниковъ,  принадлежавшихъ  къ  рес- 
публиканской иартш.  Исключаемые  апеллировали,  такъ  какъ  исключеше 
были  противно  уставу,  къ  федеральному  совету;  посл*Ьдн1й,  благодаря  интри- 
гами союза,  быль  перенесешь  въ  Валенсш  и  сталъ  душою  и  теломъ  пре- 
дан!, союзу,  после  того  какъ  избранные  вновь  Мора  и  Лоренцо  отказались 
ом,  своихъ  полномочие  Федеральный  советъ  объявилъ  себя  некомпетентнымъ 
въ  этомъ  дъле,  что  «шли.  гаки  противоречило  уставу.  Тогда  исключенные 
основали  новую  федерацш,  которую  федеральный  советъ  отвергъ,  а  Гене- 
ральный рринялъ.  Гааггкш  контресеъ  одобрилъ  д'Ьйспня  поел Ьдняго  н 
единогласно  допустилъ  делегатовъ  новин  мадридской  федерацш.  Тогда  сою;!, 


!    I .  ■-•  !п  Роз1  отъ  12  пая  1*72  года. 
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ирибьтъ  къ  самымъ  предосудительнымъ  средствамъ:  онъ  опубликовалъ 
имена  исключенныхъ,  какъ  „изм-бныикобъ",  и  расклеилъ  ихъ  въ  пом'Ьще- 
шяхъ  секцш.  ЗатЬмъ  исключенныхъ,  каждаго  въ  отдельности,  стали  пре- 
следовать публичной  клеветой,  и,  наконецъ,  ихъ  начали  заманивать  въ  за- 
сады и  просто  избивать.  Етап81расюп  былъ  преданъ  проклятью,  продавцамъ 
его,  какъ  изм'ьнннкамъ,  угрожало  исключеше. 

Наконецъ,  союзъ  сталъ  хлопотать  о  томъ,  чтобы  на  Гаагскомъ  кон- 
грессе нредставителями  отъ  Испаши  были  только  члены  союза.  Для  этой 
ц-вли  но^ый  федеральный  сов-ьтъ  выпустилъ  секретный  диркуляръ,  содер- 
жаще котораго  тщательно  скрывалось  отъ  непосвященныхъ;  циркуляръ, 
однако,  попалъ  въ  руки  новой  мадридской  федеращи  и  былъ  передашь  ею 
въ  Генеральный  Совътъ.  Последшй  выступи лъ  теперь  съ  доказательствомъ 
существовашя  тайнаго  общества — союза  въ  Испаши,  и  сообщилъ  федераль- 
ному совету  письмомъ  о  ц/вляхъ  союза  1).  Федеральный  совътъ  ответилъ 
уклончиво,  новее  таки  вынужденъ  былъ  признать  существоваше  союза.  Зат^мъ 
союзъ  открыто  выставилъ  въ  своихъ  органахъ  кандидатуру  своихъ  делега- 
товъ  на  Гаагскш  конгреесъ,  и  путемъ  всевозможныхъ  грязныхъ  щлемовъ 
добился  избрашя  своихъ  кандидатовъ,  которымъ  далъ  точныя  инструкции. 

Въ  Португалии,  где  союзу  не  удалось  укрепиться,  Интернацюналъ 
имт>лъ  усп^хъ.  Въ  Лиссабона  возникла  секщя,  насчитывавшая  вскоре  уже 
400  членовъ  и  изъявившая  свою  солидарность  съ  экономической,  сощальной 
и  политической  программой  Интернащонала.  Три  болыпихъ  профессшналь- 
ныхъ  союза,  имьвшихъ  все  вместе  свыше  тысячи  членовъ,  также  при- 
мкнули къ  Интернащоналу.  Идеи  послъдняго  распространялись  органомъ 
,,0  Репзатепго  8ос1а1".  2). 


Союзъ  въ  Италш. 

Въ  Италш  союзъ  поступалъ  еще  беззастенчивее,  чемъ  въ  Испанш. 
Бакунинъ  и  въ  Италш  сумелъ  найти  связи,  особенно  среди  молодыхъ  ра- 
дикальныхъ  элементовъ  буржуазгя.  Поэтому  Итал1я  вскоре  сделалась  обе- 
тованной землей  для  союза.  Въ  письме  къ  Мора  Бакунинъ  выдаетъ  секретъ 
своего  успеха:  ,,Въ  Италш  есть  то,  чего  нетъ  въ  другихъ  странахъ:  го- 
рячая энергичная  молодежь,  не  имеющая  никакого  положешя,  никакой 
карьеры,  никакою  выхода,  и,  несмотря  на  свое  буржуазное  происхождеше, 
менее    слабая   въ    смысле   нравственномъ  и  интеллектуальномъ,  чемъ  бур- 

!)  Въ  памятной  запискв  членовъ  юрской  федерацш  сообщается  несколько  вы- 
держекъ  изъ  письма,  якобы  папмсаннаго  Энгельсомъ  федеральному  совету.  Въ  этомъ 
письме  онъ,  молъ,  грознтъ  предать  гласности  все  тайныя  интриги  АПь.псе'а  въ  Испа- 
нии, его  презрительное  отношеше  къ  уставамъ  и  измену  Интернащоналу,  и  требуетъ 
немедленнаю  ответа.  По  призванш  авторовъ  памятной  записки  они  свои  св^двши  по- 
лучили отъ  Юнга,  который  нозл.е  повторплъ  свои  ноказишя  па  конгрессе  англшекнхъ 
сецесстлистовъ  въ  Лондоне.  Памятная  записка  ссобщаетъ  дальше,  что  Генеральный 
Советъ,  после  протеста  со  стороны  Юнга,  постановить  не  приводить  угрозу  Энгельса 
въ  пеполпеше. 

2)  См.  Еаз1;-егп  Роз1  отъ  24  марта  1872  года. 
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жуазная  молодежь  другихъ  странъ.  Теперь  эта  молодежь  очертя  голову  ки- 
нулась въ  революционный  сощализмъ  и  приняла  всю  нашу  программу,  про- 
грамму союза".  Генерал, ими  СоиЬтъ  дЬлаетъ  нримТ.чаше  ЕЪ. этому  мъст\  '  : 
„Бакунинъ  правь.  Союзъ  въ  Италии  не  есть  рабочий  союзъ  (&вс1о  орегаю), 
но  внеклассовая  организация,  отбросы  буржуазш.  Вен  такъ  называемый 
секши  Интернащонала  въ  Ита.пн  находятся  нодъ  руководствомъ  адвокатов* 
безъ  кюентовъ,  враче!  безъ  пащентовъ  и  безъ  знашй,  студентовъ,  врово- 
дящихъ  свое  время  за  бильярдомъ,  комми-вояжеровъ  и  прочихъ  приказчи- 
ковъ,  и,  главнымъ  образомъ,  журналистовъ  мелкой  прессы,  пользующихся 
двусмысленной  ренутащей...  Эти  люди  завладели  вс*ми  оффищальными 
должностями  въ  секщяхъ,  и,  такимъ  образомъ,  союзъ  принудилъ  итальян— 
скихъ  рабочихъ,  желавпшхъ  вступить  въ  сношешя  между  собою  или  съ 
однимъ  изъ  заграничныхъ  Федеральным,  совйтовь  Интернащонала,  пользо- 
ваться услугами  тх>хъ  отбросовъ  буржуазш,  которые  нашли  се<'>1>  въ  Интер- 
нащонал'Б  только  „карьеру"  или    „выходъ". 

Эти  слова  вполне  характеризуютъ  союзъ  въ  Италш.  Развитее  егопро- 
исходило  крайне  просто:  верная  севщя  въ  Неаполь  съ  самаго  начала  на- 
ходилась нодъ  влЬппемъ  адвоката  Гамбуцци,  который  добился  того,  что 
нредсГ.дателемъ  секщи  быль  избранъ  „образцовый  рабочш",  Капо  Россо. 
Этоть  ПОСЛ1.ДП1И  участвовалъ  въ  Базельскомъ  конгресс*.  Новая  почетная 
должность  вскружила  ему  голову;  опъ  на/И.лалъ  глупостей,  и  въ  конце  кон» 
цовъ  былъ  исключенъ  изъ  секщи  за  растрату  трехсотъ  франковъ.  Въ  ноябре 
1871  года  •  I  Милан*»  образовалась  севщя,  въ  составъ  которой,  кром4  ра- 
бочихъ, входили  студенты,  журналисты,  приказчики,  —  все  элементы,  несо- 
мненно находивппеся  подъ  вл1ян1емъ  союза.  Рабочш,  по  имени  Куно,  а 
этихъ  господь  съ  рабочими;  въ  благодарность  за  это,  они  не  посвятили  его 
въ  свои  тайныя  нам:врешя,  а  когда  онъ  раскрылъ  им.  тайную  организащю, 
итальянская  полищя  арестовала  его  и  выслала,  какъ  „германца".  Теперь 
союзу  были  развязаны  руки,  н  онъ  по-своему  дисциплинировалъ  миланскую 
секщю  Интернащонала.  Въ  октябре  1871  года  въ  Турин*  образова.  1сь 
рабочая  федеращя,  еекретаремъ  которой  сделался  Терцаги.  Онъ  былъ  вър- 
нымъ  слугою  и  посл&дователенъ  Бакунина;  онъ  донесъ  Генеральному  Со- 
вету, что  „Генеральный  Сов'втъ  черезъ  посредство  Бакунина  получилъ 
письмо  отъ  равеннской  рабочей  ассощащи,  въ  которомъ  она  называетъ  себя 
секщей  Интернащонала".  Когда  появился  циркуляръ  юрцевъ  *),  Терцаги 
заставилъ  туринскую  секцию  стать  на  ихъ  сторону,  получивъ  аредварительно 
инструкция  Бакунина.  Несмотря  на  такое  враждебное  поведете,  онъ  по- 
хребовалъ  отъ  Генеральнаго  Сов&та  денегъ  на  свою  газету  Е1  Ргокагю, 
старался  тайкомъ  конспирировать  съ  Генеральнымъ  Сонбтомъ  противъ  1'»а- 
кунпна.  и  на  одномъ  публичномъ  собрати  выдалъ  ирисутств1е  бътлеца  Рёжи, 

шнаго  Генеральнымъ  Сов1>томъ  въ  Гуринъ.  Только  при  помощи  секщи, 
и  достигнуть  границы.  Въ  кони!,  концовъ  Терцаги  пригрозилъ, 


1    Ь'АШапсе  йе  1а  \> т  сгаИе  8оаа11Б1е  егс,  стр.  4Я, 

.  отиошсши  остальныхъ  нтальянцевъ  кь  циркуляру  юрцевъ. 


—   187    — 

что,  если  его  не  выберутъ  вновь  предсвдателемъ,  онъ  сожжетъ  книги 
секщй  и  сделается  полицейскнмъ  агептомъ.  Дело  въ  томъ,  что  онъ  слиш- 
комъ  увлекся  заимствоващемъ  денегъ  изъ  кассы  союза.  Секщя  единогласно 
постановила  исключить  его,  союзъ  же,  всегда  уважавппй  автономность  секщй, 
заставилъ  флорентийскую  секщю  избрать  его  иочетнымъ  членомъ,  а  впо- 
слъдствш  де.тегатомъ  на  конференщю  въ  Гшппш  *). 

Въ  Италш  Интернащоналъ  гораздо  меньше,  чймъ  въ  Испаши,  разо- 
шелся съ  союзомъ.  Секши  Интернащонала  были  большею  частью  случай- 
ными местными  организащями,  не  находившимися  ни  въ  какой  связи  другъ 
съ  другомъ.  Нер-вдко  случалось  также,  что  какая-нибудь  областная  феде- 
рация рабочихъ  союзовъ  временно  примыкала  къ  Интернащоналу  и  посы- 
лала делегата  на  одинъ  изъ  международныхъ  конгрессовъ.  Прочной  феде- 
ращп  секщй,  примкнувшихъ  къ  Интернащоналу,  въ-Италш  никогда  не  было. 
Тъ  секщй,  который  во  время  существовашя  союза  заявляли  лондонскому 
Генеральному  Совъту  о  своемъ  нрисоединеши,  не  колеблясь,  можно  назвать 
секщями  Интернащонала,  такъ  какъ  секщй  союза  въ  Италш  давно  уже  не 
считали  нужнымъ  соблюдать  эту  формальность.  Такъ  было,  напр.,  во  Фло- 
ренции и  въ  Неаполе,  гдъ  секщй  Интернащонала  были  распущены  прави- 
тельствомъ,  но  сейчасъ  же  вновь  сорганизовались  въ  Джирджентъ1  и  въ 
Равенне  2),  въ  Турине,  Милане  3)  и  Ферраре  4).  Бнрочемъ,  даже  Генераль- 
ный Совътъ  въ  Лондоне  никогда  ясно  не  представлялъ  себе  характера 
итальянской  секщй.  Энгельсъ  по  этому  поводу  на  одномъ  пзъ  засъданШ 
Генеральнаго  Совета  замътилъ,  что  неосведомленность  этого  Совета  про- 
исходить оттого,  что  онъ  никогда  почти  не  имълъ  непосредственной  связи 
съ  итальянскими  рабочими,  и  что  переписка  велась  всегда  докторами,  жур- 
налистами, адвокатами  и  тому  подобными  лицами,  тьми  же  самыми,  которыя 
заполняли  столбцы  рабочей  прессы.  Хотя  газеты  и  корреспонденщн  едино- 
душно утверждали,  что  члены  тальянскихъ  секщй  Интернащонала  испо- 
въдуютъ  учеше  о  полномъ  воздержаны  отъ  политической  деятельности,  и 
отвергаютъ  резолющю  лондонской  конференции  по  этому  вопросу,  все  же,  въ 
виду  такого  состава  корреспондентовъ,  никто  не  могъ  бы  поручиться,  что 
таковъ  былъ  въ  действительности  взглядъ  итальяпскихъ  рабочихъ,  членовъ 
Интернащонала-.  Въ  нъкоторыхъ  вкбстносвдхъ,  наоборотъ,  можно  было  сде- 
лать наблюдеше,  что  рабоч1е,  отнюдь  не  будучи  восторженными  привер- 
женцами воздержашя  отъ  политической  деятельности,  съ  радостью  узна- 
вали, что  большинство  членовъ  Интернащонала  и  Генеральный  Советъ  не 
придерживаются  этого  учета  5). 

!)  Въ  1873  году  Терцагп  посътилъ  копгресеъ  сецешнокстовъ  въ  Лленевъч  Опъ 
представился  тамъ  делегатомъ  двухъ  «незавпею;ыхъ  сеяцш».  Но  такъ  каьъ  онъ,  въ 
качеств!;  чиновника  лотереи,  показался  слишкомъ  подозрнтельнымъ,  то  его  не  до- 
пустили на  конгреесъ.  См.  Сошр1е  гепс1и  оШс1е1  с1и  81х1ёте  Сондгёз  <3е  ГАззосдаНоп 
1п1егпаЫопа1е  Дез  ТгауаШеигз.  Ьос1е,  1874  г.,  стр.  12. 

2)  Еаз^егп  Роз1  отъ  19  августа  и  21  октября  1871  года. 

3)  Еазтегп  Роз(;  отъ  4  февраля  1872  года. 

4)  Еаз1сгп  Розг.  отъ  24  марта  1874  года. 

5)  Еаз^егн  Роз1  отъ  17  марта  1872  года. 
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Наилучшую  почву  союзъ  нашелъ,  однако,  въ  ГоманьГ..  Тутъ  процвъ- 
тали  образцовый  секщи  союза.  Иервымъ  ихъ  правиломъ  было  не  считаться 
съ  уставомъ  Интернащонала,  не  сообщать  Генеральному  Совету  о  своеиъ 
возникновеши  и  не  алатить  ому  взносовъ.  О  нервоиъ  конгресс1!  рабочей 
Ассощащи  (Равсю  Орегаю)  уже  упоминалось  выше.  Когда  сталъ  прибли- 
жаться ГаагскШ  конгрессъ,  рабочая  Асеощащя  присвоила  себ4  назваше 
итальянской  федеращи  н  созвала  конференцию  въ  Римини.  йзъ  двадцати 
одной  секщи,  представленныхъ  на  этомъ  к  о  и  гросс!;,  только  одна— неапо- 
литанская—  принадлежала  некогда  къ  Интернащоналу.  Действительно 
примквувппя  къ  ному  секщи,  между  прочимъ,  и  миланская,  вовсе  не  были 
представлены.  Конференция  была  такъ  неосторожна,  что  раскрыла  въ  своей 
резолюцш  самыя  сокровенный  идеи  союза.  Въ  этой  резолюцш  говорилось, 
что  лондонское  иостаноилоше  относительно  политической  деятельности  стре- 
мится навязать  всему  Интернащоналу  учевае  „германской  коммунистической 
партти,  что  Генеральный  Совътъ  является  одновременно  рычагомъ  и  точ- 
кой опоры  дла  этой  попытки,  что,  далъе,  учете  авторитарныхъ  коммуни- 
стом является  отрицашемъ  револющоннаго  чувства  итальянскаго  пролета- 
р1ата,  что  Генеральный  СовГ.тъ  пользовался  самыми  недостойными  сред- 
ствами, въ  родъ*  обмана  и  клеветы,  чтобы  принудить  Интернащоналъ  къ 
принятие  авторитирно-коммунистическогЧ  доктрины,  что,  загьмъ,  Генераль- 
ный Сов'Ьтъ  своимъ  циркуляром!,  отъ  б  марта  1872  года  (Ъез  РгёЧепйиеа 
Зс188юпз)  переполни. гь  и&ру  своихъ  неблаговпдпыхъ  поступковъ  и  продол- 
жалъ  свое  дъло  обмана  и  клеветы;  чти  реакщонный  духъ  Генеральнаго 
Совета  возмутилъ  револющонныя  чувства  бельййцевъ,  французовъ,  испан- 
цевъ,  славянъ,  италъянпевъ  и  части  швейцарцевъ,  и  вызвалъ  предложеше 
объ  упразднении  Генеральнаго  Совета  и  о  реформе  устава;  что,  наконецъ, 
Генеральный  Совътъ,  „не  безт.  причины",  созвалъ  конгрессъ  въ  удаленной 
отъ  всТ.хъ  „револющонныхъ"  странъ  ГаасЬ.  Бъ  виду  всего  этого,  конферен- 
ция въ  Римини  „торжественно,  передълицомъ  рабочихъ  всего  М1ра",  заявила, 
что  „итальянская  рабочая  Асеощащя"  отказывается  отъ  всякой  солидарности 
съ  ЛОНДОНСКИМЪ  Генеральным'!,  СовГ.томъ  И  приглашает!.  вс4  секцш,  не 
раздвляющш  авторитарныхъ  принциповъ  Генеральнаго  Совета,  послать  сво- 
ихъ представителей  въ  Невшатель  на  всеобщш  „анти-авторитарный"  кон- 
грессъ, назначенный  на  2  сентября,  какъ  разъ  на  тотъ  самый  день,  когда 
должно  было  состояться  открыие  Гаагскаго  конгресса. 

Само  собою  разумеется,  что  никто  не  обратилъ  вниман1я  на  эти  ае- 
лъпыя  выкрикиванш;  даже  испански  федеральный  сов^тъ,  превратившейся 
просто  въ  финальное  отдвлеше  союза,  не  решился  поставить  резолющю 
конгресса  въ  Римини  на  голосование  испанскихъ  севщй.  Даже  Бакунинъ 
понялъ,  что  конгрессъ  зашелъ  слишкомъ  далеко.  Союзъ  отправилъ  своихъ 
представителей  въ  Гаагу,  но  въ  то  же  время  всетаки  созвалъ  анти-авто- 
ритарный конгрессъ  въ  Сентъ-Илье,  который  долженъ  быль  состояться 
послъ  Гаагскаго. 
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Интернащоналъ  въ  Данш. 

Между  тЬмъ  какъ  Бакунинский  союзъ  совершалъ  свое  разрушительное 
дЬло  среди  „латинскихъ  расъ",  Интернащоналъ  медленно,  но  прочно  уко- 
ренялся среди  „германскихъ  расъ",  въ  Скандинавы  и  прежде  всего— въ  про- 
мышленной Давая.  Однимъ  изъ  посльднихъ  свьтлыхъ  моментовъ  въ  жизни 
УогЬоте  былъ  тотъ  день,  когда  онъ  могъ  сообщить  въ  шньской  книжке 
1871  года  объ  основаши  группы  н'вмецкихъ  секщй  въ  далекомъ  Копенга- 
гене '),  и  старый  I.  Ф.  Беккеръ  еще  разъ  обнаружилъ  свою  политическую 
дальновидность,  приведя  основан:е  этой  федерацш  въ  связь  съ  падешемъ 
Парижской  Коммуны.  Грандшзная  историческая  парижская  катострофа  при- 
влекла внимаше  даже  самыхъ  отдаленныхъ  странъ  къ  Интернащоналу,  и 
заключавшаяся  въ  немъ  историческая  проблема  заинтересовала  бол-ье  вдум- 
чивыхъ  сьверныхъ  рабочихъ.  Весной  1871  года  въ  Данш  появилось  нисколько 
анонимныхъ  брошюръ,  нзлагавшихъ  датскимъ  рабочимъ  принципы  Интер- 
пащонала.  Съ  твхъ  поръ  почти  въ  каждомъ  отчете  о  засвдашяхъ  Гене- 
ральная} Совета  отмечаются  новые  успехи  датскаго  движешя.  Въ  шл4  уже 
могъ  выйти  въ  свт>тъ  первый  номеръ  газеты  „8ос1аНг>1е1г';  въ  августе  оффи- 
щально  былъ  учрежденъ  рабочш  союзъ  Интернащонала  въ  Данш.  Въ  уставе 
его  совершенно  определенно  говорится,  что  онъ  представляетъ  собой  дат- 
ское отдйлеше  Интернащонала,  статуты  котораго  были  приняты  союзомъ. 
Въ  сентябри  федеральный  сов^тъ  въ  Копенгаген!}  сообщилъ,  что  влгяше  и 
распространеше  новаго  органа  .,8ос1аН*тегг'  быстро  возрастаетъ.  Въ  то  же 
самое  время  секщя  выразила  желаше  вступить  въ  бо.тве  близк1я  еношешя 
съ  Генеральнымъ  Совътомъ,  для  того  чтобы  столковаться  съ  нимъ  по  во- 
просу о  политик!;.  Было  ръшено  поддерживать  постоянную  переписку  съ 
Копенгагеномъ.  Въ  ноябри  изъ  Копенгагена  получилось  сообщеше  о  гран- 
дюзныхъ  услтБхахъ:  въ  одной  только  столии/в  насчитывалось  свыше  двухъ 
тысячъ  сторонниковъ  Интерпащонала.  Кромъ  того,  во  есъхъ  крупныхъ 
лровннщальныхъ  городахъ  также  существовали  секщи.  Въ  Ааргусв,  въ  ко- 
торомъ  въ  то  время  насчитывалось  15,000  жителей,  Интернащоналъ  пмълъ 
400  членовъ.  Особеннымъ  усиъхомъ  организащя  пользовалась  въ  сельскпхт. 
округахъ;  мелюе  крестьяне  и  рабоч1е  Ютландш  почти  всъ  поголовно  при- 
мкнули къ  Ассощащи;  стали  уже  подумывать  о  завоеванш  депутатских!, 
мъстъ    и    объ  учреждены    министерства  труда.    Въ  заключеше    въ  письмъ 


])  УогЬо1е  1871  годъ,  стр.  96.  Изъ  письма  Петерсена  къ  Эпгельсу,  напечатан- 
наго  нами  въ  приложенш,  явствуетъ,  что  личныя  связи  между  Гепералышмъ  Совътомъ 
}1  Петерсеномъ  существовали  еще  до  Коммуны.  Однако,  организащя  возпикла  лишь 
поел!;  парижской  катастрофы,  ото  впослъдствш  было  подтверждено  и  Кристенсеномъ 
па  международномь  конгрессЬ  Интернащонала  въ  Париж!;,  въ  1889  году,  па  которомъ, 
внрочемъ,  присутствовав  и  Петерсенъ.  См.  Протоколъ  конгресса  Интернащонала  въ 
Парпжъ.  Нюрпбергъ,  1889  годъ,  стр.  66,  72  и  сл$д.  Изъ  письма,  напечатаннаго  въ  Еаз- 
1егп  РозЬ  отъ  26  парта  1872  года,  явствуетъ,  что  одинъ  изъ  основателен  датской  <Ье- 
деращи  Иптернащ'окала  во  время  яутешеств1я  по  Швейцары  и  Германш  изучалъ  та- 
мошшя  органнзацш  Асеощащи. 
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рится,  что  буржуаз1Я  страшно  пану!. ига  этими  успехами  йнтернащо- 
вада,  но,  благодаря  свободно]  конститущи,  не  осмеливается  прибегать  къ 
мврамъ  пресечет  я  *).  Въ  первые  л^твае  месяцы  предполагалось  созвать 
всеобшдй  конгрессъ  датскихъ  рабочихъ  и  мелкихъ  крестьянъ,  чтобы  сообща 
выработать  общую  программу  деятельности  для  выборовъ.  Наконецъ,  заро- 
дилась надежда,  что  съ  1  апреля  можно  будетъ  выпускать  партШный  органъ 
ежедневно2).  Въ  начале  января  1872  года  Генеральный  Совйтъ  получи. и. 
яркое  описате  неимовърныхъ  усилШ,  которыя  датская  полищя  и  прави- 
тельство двлали  для  уничтожен1я  Ассощащи.  Полищя  лишала  рабочихъ 
помътцетй  для  собратй,  запугивая  домовлад'Ьльцевъ;  она  убеждала  ти- 
пографовъ  не  печатать  для  зленовъ  Интернащонала  никакой  газеты.  Не- 
смотря на  все  это.  число  членовъ  возрасло  до  5,000,  не  считая  ггвлаго 
ряда  союзовъ,  возникшихъ  въ  сельскихъ  округахъ.  Организандя  перекину- 
лась также  въ  Швещю,  где  уже  успт.лъ  возникнуть  федеральный  совать. 
Это  такъ  испугало  шведскихъ  предпринимателей,  что  они  добровольно  повы- 
сили заработную  плату.  Въ  апрт.лГ,  1872  года  Энгельсъ  сообщилъ  Генераль- 
ному Совету,  что  датской  секщи  пришлось  прюстановить  свой  органъ 
„8ос1а]::4ггг.  потому  что  типографы  отказывались  выполнять  катя  бито 
ни  было  работы  для  Интернащонала. 

Въ  маъ*  1872  года  правительство  нанесло  новой  организащи  первый 
тяжелый  ударъ.  Организандя  назначила  собрате  подъ  открытымъ  небомъ; 
полищя  воспретила  его.  Тъмъ  не  мспт.о,  администращя  организащи  пригла- 
сила рабочихъ  собраться  въ  опред"Вленномъ  мйсть*  и  самовольно  устроить 
собрате.  Въ  ночь  накануне  собратя  члены  администращи  Бриксъ  и  Ге- 
лефъ  были  арестованы.  На  с.тЪдующдй  день  въ  назначенное  время  въ  Нор- 
дерфельдв  собралась  большая  толпа  парода.  Сплоченная  толпа  старалась 
силою  проникнуть  на  оцепленное  игбсто;  полищя  и  войско  стали  оттеснять 
толпу,  и  дГ.ло  дошло  до  кровоиро.птя;  однако,  беспорядки  были  вскор-Ь  пре- 
кращены. 

Правительство  только  и  ждало  такого  случая,  чтобы  покапать  вст.мъ 
устрашающи  примт.ръ.  Сощалисты  сначала  не  отнеслись  къ  дТ.лу  серьезно; 
въ  письме  къ  Генеральному  Совету  выражается  надежда,  что  осужденные, 
конечно,  будутъ  наказаны,  но  отделаются  легко.  Однако,  правительство  не 
оправдало  этихъ  надеждъ.  Оно  разыграло  сенеащонный  политический  про- 
цессъ,  причемъ  убйждетя  обвиняемыхъ  были  позаимствованы  изъ  всЬхъ 
номеровъ  ЗоетаНз&п'а.  Въдйло  вмешался  фолькстингъ,  парламентская  комис- 
с1я  затребовала  сиЬдр.шя  о  М'Ьропр1ят1Яхъ  противъ  обвиняемыхъ.  Министръ 

ищи  отказался  дать  ихъ.  Посль*  этого  ландтагъ  формально  предложилъ 
министр;  [т  дать    вомиссш    возможность    познакомиться    съ    котами 

нрч:  .  Министръ  юстиции  изъявилъ  готовность  дать  нъкоторыя    объ- 

Н1я,  но  отказался    \.\-1\-  возможность  познакомиться  съ  актомъ  процесса. 

■  грозило  кончиться  гтущоннымъ    конфликтомъ;    однако,  фолькс- 
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тингъ  не  настаивалъ  больше.  До  приговора  прошло  десять  мйсяцевъ.  Шо, 
Гелефъ  и  Брнксъ  были  осуждены  на  б,  5  и  4  года  заключенья  въ  испра- 
вительной тюрьм-Ь,  15  другнхъ  обвиняемыхъ  были  присуждены  къ  менъе 
значительнымъ  наказашямъ.  Судъ  призналъ  доказаннымъ,  что  обвиняемые 
5  лая  хотъли  применить  насилье,  и  что  они  стремились  раньше  или  позже 
произвести  переворотъ  и  учредить  соцьалистическое  государство.  Итакъ, 
„конституционная"  Данья  пользовалась  такою  же  аргументацьей,  какою  не- 
задолго до  этого  пользовалась  абсолютистская  Австрья.  Апелляционный 
судъ  поннзилъ  наказанье  до  5  и  3  лътъ  заключенья  въ  исправительной 
тюрьм!:-. 

Если,  однако,  правительство  думало,  что  при  помощи  этихъ  юридиче- 
скпхъ  убьйствъ  ему  удастся  подавить  рабочее  движете  въ  Даши,  то  оно 
жестоко  ошиблось.  Оно,  правда,  запретило  рабочьй  союзъ  Рьнтернацьонала  и 
закрыло  его  отдаленья  во  всей  Даньи.  Но  сейчасъ  же  вс.гвдъ  за  этимъ  на 
одноыъ  собранш  въ  Копенгагене,  на  которомъ  присутствовало  несколько 
тысячъ  рабочихъ,  столяръ  Пиль  заявилъ,  что  оиъ,  совместно  съ  сигароч- 
никомъ  Гисингомъ,  который  былъ  избранъ  предсъдателемъ  собранья,  ос- 
нустъ  новый  соцьалдемократическьй  рабочьй  союзъ,  имтлощьй  цт>лью  „до- 
биваться законнымъ  путемъ  политическаго  и  соцьальнаго  уравненья  рабо- 
чихъ въ  правахъ  съ  другими  классами".  Заявленье  это  было  встречено  одо- 
бреньемъ,  и  многье  заявили  о  своемъ  желаньи  присоединиться  къ  союзу. 
Говорилось  совершенно  открыто,  что  этотъ  союзъ  будетъ  преемникомъ  рас- 
Пущеннаго  союза;  правительство-де  можетъ  распускать  насъ  хоть  каждый 
день,  все  равно,  будутъ  возникать  новыя  организацьи.  Несколько  мъеяцевъ 
спустя,  Пиль  на  томъ  же  Нордерфельдъ  назначить  новое  собрате,  на  ко- 
торое явилось  свыше  пяти  тысячъ  человгЬкъ  изъ  всъхъ  классовъ  общества. 
Пиль  нредложилъ  собранш  резолюцью,  выражающую  порицанье  за  тяжелый 
наказанья  и  уверенность,  что  осужденные  въ  г.тазахъ  рабочихъ  не  утра- 
тили своей  гражданской  чести.  ЗатЗшъ  было  постановлено  послать  королю 
прошенье  о  помилованье  и  разослать  рабочимъ  прпглашепья  примкнуть  къ 
соцьалдемократнческому  рабочему  союзу.  Наконецъ,  прокричали  ..гохъ!"  въ 
Честь  заключенныхъ  вождей,  и  собранье  разошлось.  Прошенье  о  помилова- 
ть! король  возвратилъ  Пилю,  съ  предложеньемъ  обратиться  съ  нимъ  къ  ми- 
нистру гостицьы.  Тогда  Пиль  снова  созвалъ  массовое  собранье  и  въ  то  же 
время  самъ,  въ  сопровожденш  н'Ьсколькихъ  сотъ  соцьалистовъ,  попытался 
проникнуть  на  дворцовую  площадь,  чтобы  лично  передать  свое  прошенье 
королю.  Тогда  его  арестовали,  яко  бы  за  то,  что  онъ  угрожалъ  королю,  и 
приговорили  къ  восемнадцатимъх'ячному  заключенью  въ  исправительной 
тюрьмт.. 

Пос.тЬ  этого  соцьа  листы  заключили  союзъ  съ  радикалами;  рабочье  под- 
держали радикальныхъ  кандыдатовъ  и  добились  ыхъ  нзбранья.  Фолькстингъ 
настаивалъ  на  необходимости  соцьальныхъ  реформъ,  и  правительству  при- 
шлось уступить.  Въ  1876  году  Шо  былъ  выпущенъ  изъ  тьорьмы  и  избранъ 
главнымъ  редакторомъ  новаго  органа  партьн  „Сощалдемократа".  Въ  томъ 
же  году  его  выставили    кандидатомъ   рабочихъ,    но    за   него    было    подано 
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1100  голосовъ,  а  за  его  противника — 3000.  Вскоре  послЬ  этого,  Шо  и  Ге- 
лефъ  эмигрировали  въ  Америку;  Вриксъ  же  остался  въ  Даши  и  до  самой 
смерти  .11101)1414110  боролся  въ  рядахъ  рабочей  партш. 


Британскш  федеральный  сов'втъ. 

На  лондонской  конферешци  было  постановлено  основать  британский 
федеральный  сов4тъ,  но  съ  оговоркой,  что  онъ  долженъ  организоваться 
лишь  въ  томъ  случав,  если  трэдъ-юнюны  признаютъ  его.  Какъ  известно, 
Генеральный  Сов4тъ  противодействовалъ  учрежденш  англшскаго  федераль- 
ная совета,  пока  Карлъ  Марвсъ  вт.рилъ  въ  возможность  великой  европей- 
ской револющи,  такъ  какъ  онъ  хотълъ  имъть  рычагъ  револкщш  въ  своихъ 
рукахъ.  После  падешя  Коммуны  сделалось  очевиднымъ,  что  борьба  рабо- 
чим» класса  въ  точечно  нъхколькихъ  десятилетий  будетъ  идти  по  полити- 
ческому пути.  Въ  Гермаши  и  Швейцарш  организовались  политическая  пар- 
тш, и  рабочт  клаесъ  въ  остальных!,  странахъ  неудержимо  стремился  къ 
тому  же.  Учреждете  въ  Англш  собственная  федеральнаго  совета  могло 
возникну! г,  только  нзъ  стремлешя  создать  и  въ  Англш  также  организацш 
для  осуществлены  лондонской  резолющи  относительно  политической  дея- 
тельности. Понятно,  что  такое  предпр1ят1е  именно  въ  Англш  должно  было 
натолкнуться  на  особенный  затруднеюя,  но  все  же  оно  вовсе  не  было  безна- 
дежнымъ.  За  послъдшя  десятилт/пл  англшсвШ  рабочш  клаесъ  лишь  слу- 
чайно иринималъ  учаейе  въ  политической  деятельности:  въ  движенш  за 
реформу  избирательнаго  права  и  въ  движенш  за  легализацш  трэдъ-юшо- 
новъ;  но  все  это  еще  не  составляло  политической  программы.  Заставить 
аш.ппскихъ  рабочихъ,  видевшихъ  всегда  только  самый  ближайппя  нТ.ли, 
принять  участае  въ  этихъ  двйжешяхъ,  было  очень  трудно,  еще  труднее 
было  собрать  большую  часть  англшскаго  рабочаго  класса  вокругъ  соб- 
ственной  политической  программы  и  сорганизовать  ихъ  въ  политическую 
партш.  А  между  тъмъ,  лондонская  конференция  потребовала  участия  про- 
летар1ата,  какъ  класса,  въ  политической  деятельности,  и  при  этомъ,  ве- 
роятно, имела  въ  виду  прежде  всего  организованный  лучше  вевхъ  другихъ 
англШскш  пролетар1атъ. 

Въ  другомъ  месте  уже  указывалось  на  то,  что  отношешя  между  Ге- 
неральнымъ  Совьтомъ  и  трэдъ-юшонами  и  всТ.мъ  англшекимъ  рабочимъ 
влассонъ  вообще  никогда  не  были  такими  тесными  и  оживленными,  какъ 
въ  1  «71 — 72  годахъ.  Поэтому  здесь  мы  только  дополннмъ  приведенный 
выше  краткш  очеркъ  этихъ  отношений  несколькими  штрихами.  В*  отчете 
1ши  Генеральнаго  Совета  въ  начале  шля  1871  года  говорится:  „По- 
лучена   масса    англшекихъ   корреспонденции,    показывающихъ,    что    влЛяше 

ицацш    въ  Англ1И  быстро  возрастаетъ.  Корреспонденции  обращали  вни- 
мание   на    неблаговидное    поведете  ежедневной  прессы  и  на  н<  ость 

ать  новый  органъ  Интернащонала  и  выяснить  на  его  страницам,  плен 
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коммунизма".  *)  Въ  другомъ  отчете  говорится:  „Въ  Лугбаро,  въ  Яейчестер-- 
пшр'Б,  основана  новая  секщя;  изъ  Эдинбурга  и  Белыюра  въ  Дербпшрь  со- 
общаютъ  о  желанш  получить  указашя  относительно  основашя  новыхъ  сек- 
цш  2).  Несколько  времени  спустя,  сообщается:  „Корреспонденщи  изъ  Лиг- 
лиг  носили  очень  ободряющш  характеръ;  большинство  корреспондентов!,  на- 
стаивало на  томъ,  что  Ассощащя  должна  создать  спещальный  органъ  для 
антлшской  секщи,  для  того  чтобы  иметь  возможность  отвечать  на  клевету 
и  подозр,ьн1я  буржуазной  прессы".  Изъ  Ливерпуля  получилось  извете,  что 
местная  секщя  имгьетъ  большой  успъхъ  и  пр1обр'г.таетъ  съ  каждымъ  дпемъ 
все  больше  членовъ,  такъ  что  съ  уверенностью  можно  разсчитывать  на  то, 
что  секщя  еще  долго  просуществуетъ  въ  этомъ  консервативномъ  округ  в. 
Въ  другомъ  письме  англШскон  секщи  предлагалось  формулировать  прин- 
ципы Интернащонала,  установленные  на  различныхъ  конгрессахъ,  въ  Же- 
неве, Лозанне,  Базель  и  Брюссель.  Корреспондептъ  былъ  того  мнън1я,  что 
резолющя  относительно  нащонализащн  земли  и  вгвхъ  средствъ  производ- 
ства может ъ  служить  отличнымъ  лозунгомъ  для  агитацш  въ  Англш,  осо- 
бенно, если  поставить  ее  въ  связь  съ  устранешемъ  всьхъ  господствующихъ 
классовъ.  Еще  въ  одномъ  письме  говорится  о  стремленш  рабочихъ,  чтобы 
ихъ  дочери  и  сыновья  были  заняты  легкимъ  трудомъ,  жили  въ  учебнихъ 
помъщешяхъ,  чтобы  они  питались  и  одевались  какъ  можно  лучше,  чтобы 
нмъ  была  дана  возможность  пр1обрътать  знашя  и  такимъ  образомъ  пользо- 
ваться всеми  культурными  благами.  Всего  этого  можно  бы  достигнуть, 
если  бы  государство  взяло  на  себя  контроль  надъ  производствомъ  и  соб- 
ственностью 3).  Вскоре  после  лондонской  конференции  состоялось  загьдате 
Генеральнаго  Совета,  въ  отчете  о  которомъ  говорится:  „Очень  обширная 
внутренняя  корреспонденция  свид-ьтельствуетъ  о  постоянномъ  росте  Ассо- 
щащи  въ  Англш.  Получено  множество  прошенШ  о  приняты  въ  число  чле- 
новъ н  о  разртшешяхъ  основать  новыя  секщи".  Во  многихъ  писъмахъ  вы- 
ражается сожа.тьше  о  томъ,  что  Интернащоналъ  не  имеетъ  въ  Англш 
своего  собствепнаго  органа,  и  дается  обтщаше  субсидировать  такой  органъ, 
если  Генеральный  Совт^тъ  захочетъ  основать  его.  Было  постановлено  при- 
нять къ  свъдьнш  достигнутые  въ  Англш  успехи,  излолшть  секщямъ  и 
отд'Ьльнымъ  членамъ  Интернащонала  выгоды,  могулщя  проистечь  отъ  учреж- 
дешя  федеральнаго  совета  для  Англш,  и  указать  на  то,  что  тогда  Ассоща- 
щи  будетъ  дана  возможность  в.ыять  на  англшскую  политику  более  непо- 
средственно, чьмъ  до  сихъ  поръ.  Въ  то  же  время  было  решено  повсеместно 
рекомендовать  основаше  жепскихъ  секщй,  для  того  чтобы  облагораживаю- 
щее вл1яше  жеищинъ  съ  большею  силой,  ч4мъ  до  сихъ  поръ,  могло  обна- 
ружиться въ  борьбе  за  равный  права  при  равныхъ  обязанностяхъ  *).  Таково 
было  настроеше  англшскаго  рабочаго  класса,  и  весь  вопросъ  заключался  въ 
томъ,  чтобы  использовать  это  настроеше  въ  целяхъ  организащи,  дать  ему  ясную 


!)  Еа51егп  Роз!;  отъ  8  шля  1871  года. 

2)  Еаз1егп  Роз1  отъ  19  августа  1871  г. 

3)  Еаз1еш  Роз(:  отъ  2  сентября  1871  г. 

4)  ЕазСегп  Розг,  30  сентября  1871  г. 
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политическую  1гЬль  п  изложить  его  въ  программ*,  хотя  бы  въ  программ!', 
деятельности  нередъ  выборами.  Не  нужно  было  никакого  колдовства,  что1ы 
превратить  эти  разрозненная  стремлешя  въ  движете,  аналогичное  движе- 
нию за  реформу  избирательнаго  права.  Къ  тому  же,  вонросъ  о  трэдъ-юню- 
нахъ  оставался  еще  открыты. чъ,  и  въ  то  время  вовсе  ие  было  невозможно 
воспользоваться  радикальными  тенденциями  рабочаго  класса  для  агитащи  и 
повести  ее  помимо  Аллановъ  и  Оджеровъ,  давъ,  такимъ  образомъ,  рабочему 
движенш  въ  Англш  совсЬмъ  иное  нанравлете. 

Въ  Генеральном!,  Сов'1,тт.  участвовать  тогда  Эппльгартъ,  который  поль- 
зовался у  трэдъ-юнюновъ  не  меньпгимъ  авторитетомъ,  чт.мъ  Оджеръ,  и  былъ 
не  мен-Ье  опытенъ.  ч*мъ  иосльдшй.  Кром*  того,  Кэльсъ  имйлъ  массу  при- 
верженцевъ  среди  рабочихъ  лондонскаго  Йстъ-Энда  *). 

Въ  крайнемъ  случат,  мол; но  было  бы  даже  обойтись  безъ  старыхъ  вож- 
дей трэдъ-ютонизма.  Движете  въ  пользу  девятичасового  рабочаго  дин.  на- 
чавшееся вопреки  во.тЪ  вождей  и  совершившее  свое  побьдоноспое  шесттпе 
по  всей  Англш,  доказало,  что  массы  въ  Англш  тогда  еще  можно  было  во- 
одушевить радикальными  требовашями,  даже  когда  должностныя  лица  про- 
фессюнальпыхъ  союзовъ  не  принимали  въ  этомъ  участм.  Бернетъ,  смелый 
председатель  Лиги  девятичасового  рабочаго  дня,  руководивши  стачкой  ма- 
шиностроителей въ  Нью-Кэстл-в,  сдЬлался  вдругъ  признаннымъ  вождемъ 
рабочихъ,  п  онъ-то,  вмт.ст'Ъ  съ  депутащей  забастовавшихъ  машиностроите- 
лей, въ  начал*  августа  явился  въ  Генеральный  Оовьтъ,  прося  у  Интерна- 
щонала  совета  и  помощи  2).  При  этомъ  произошелъ  очень  интерес  и  ми 
обмтшъ  мн'],1пй  относительно  трэдъ-юнюновъ  и  Интернащонала.  Бернетъ 
прежде  всего  обрисовалъ  критическое  положеще  забастовавшихъ  машино- 
строителей; имъ  удалось,  правда,  уговорить  часть  навербованняхъ  въ  Бель- 
пи  нарушителей  стачки  вернуться  на  родину,  но  человт.къ  150  или  200 
все  еще  работаютъ.  Теперь  предприниматели  послали  въ  Бельгёю  новыхъ 
агептовъ,  и  предполагается,  что  будетъ  привезено  еще  до  трехъ  тысячъ 
рабочихъ,  если  не  будутъ  приняты  катя-нибудь  миры,  чтобы  удержать  нно- 
странпыхъ  рабочихъ.  При  такихъ  обстоятельствах!,,  машиностроители  ре- 
шили обратиться  къ  помощи  Интернащонала,  въ  надежд*  на  то,  что  онъ 
будетъ  въ  состояши  воспрепятствовать  ввозу  иностранпыхъ  рабочихъ.  Во 
имя  братскихъ  чувствъ,  которыя  должны  бы  объединять  всьхъ  рабочихъ,  и 
въ  иптересахъ  порядка  п  спокойствия,  слъдуетъ  сделать  все  возможное. 
При  озхобленш,  охватившемъ  забастовпгаковъ,  съ  уверенностью  можно  ожи- 
дать, что  дъло  дойдетъ  до  кровопролитш,  когда  прибудутъ  выписанные  ра- 
боч1е.  Армстронгъ  уже  полумиль  отъ  датскаго  правительства  разр-ьиюшо 
перевезти  въ  Англш  рабочихъ  пржвительственнаго  арсенала  въ  Даши. — Изло- 
живъ  все  это,  Бернетъ  предлагалъ  послать  на  континентъ  депутапДю,  рас- 
ходы   на   носылку    жоторой  охотпо  возъмутъ  на  себя  забастовщики.  ПостЬ 


м.  Хг'ие  2еН  XX*,  стр.  50. 
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довольно  продолжителышхъ  переговоровъ,  Марксъ  сталъ  настаивать  на  по- 
сылке депутащи,  но  при  этомъ  онъ  выразилъ  недоумйте  по  поводу  того, 
что  трэдъ-юшоны  и  друпя  рабочгя  организащи  держатся  въ  стороне  отъ 
Интернащонала  до  т'вхъ  поръ,  пока  пе  пОпадутъ  въ  нещпятное  положете, 
и  только  тогда  обращаются  къ  нему  за  помощью.  Если  бы  машиностроители 
принадлежали  къ  Интернащоналу,  то  всъ  мгвры  предосторожности  были  бы 
уже  приняты  до  начала  забастовки;  то  же  можно  сказать  и  о  столярахъ: 
имъ  также  следовало  раньше  войти  въ  сношетя  съ  Интернащоналомъ. 
Нельзя  упрекать  пос.твдтй  въ  бездеятельности  въ  тъхъ  случаяхъ,  когда 
онъ  не  им-блъ  возможности  вл1ять  на  ходъ  двлъ.  Дал'ве  Марксъ  выразилъ 
надежду,  что  въ  будущемъ  трэдъ-юнюны  и  въ  мирныя  времена  будутъ  ду- 
мать объ  Интернащонал'Б;  держаться  въ  стороне  отъ  него  не  только  не- 
справедливо по  отношешю  къ  другимъ  рабочимъ,  но  также  опасно  для  т'вхъ, 
кто  это  двлаетъ.  Бестстонъ,  председатель  объединенныхъ  машиностроите- 
лей, отв'Бтилъ,  что  комитетъ  уже  обсуждалъ  предложете  о  присоединены 
къ  Интернащоналу,  что  комитетъ  отлично  понимаетъ  выгоды,  обусловленный 
союзомъ  съ  такой  могущественной  и  солидной  Ассощащей,  и  что  онъ  на- 
дъется  скоро  дожить  до  того  времени,  когда  рабоч1е  всвхъ  профессш  бу- 
дутъ объединены  въ  одномъ  союзе.  Выше  уже  говорилось,  что  Эккар1усъ 
и  К  онъ  были  посланы  въ  Бельпю  и  Данно,  чтобы  противодействовать  аген- 
тамъ  предпринимателей;  кроме  того,  секщи  Интернащонала  во  всвхъ  круп- 
ныхъ  городахъ  Бельгш  получили  письменный  предостережетя.  Вследств1е 
этого,  во  всвхъ  большихъ  городахъ  состоялись  публичный  собратя,  на  ко- 
торыхъ  выносились  резолющи  о  сочувствш  забастовщикамъ  *).  Интернащо- 
налу,  действительно,  удалось  воспрепятствовать  ввозу  рабочихъ  въ  шпрокихъ 
размърахъ.  Во  время  стачки  мЬдниковъ  въ  Глазго  Интернащоналъ  также 
оказалъ  имъ  весьма  ценныя  услуги,  воспреиятствовавъ  ввозу  иностранныхъ 
нарушителей  стачки  2).  После  лондонской  конференцш,  въ  Лондоне  происхо- 
дило собрате,  имевшее  целью  выяснить,  какъ  слт,дуетъ  отнестись  къ 
учреждетю  британскаго  федеральнаго  совета.  На  этомъ  собранш  съ  по- 
хвалой упоминалось  объ  услугахъ,  оказанныхъ  Интернащоналомъ  забасто- 
вавшимъ  м&шпностроителямъ  и  всему  вообще  движешю  за  девятичасовой 
рабочш  день,  и  въ  то  же  время  указывалось,  что  Интернащоналъ  представ- 
ляетъ  собой  единственную  организацию,  сумевшую  оценить  высокое  значете 
политической  и  экономической  борьбы,  какъ  двухъ  сторонъ  одного  и  того  же 
движетя.  Наконецъ,  была  принята  резолющя  объ  осуществленш  предложе- 
шя  лондонской  конференцш  и  о  томъ,  что  собрате  будетъ  считать  себя 
времепнымъ  федеральнымъ  сов'Ьтомъ  для  Лондона,  пока  не  нолучитъ  согла- 
с1я  всвхъ  секщй.  Временнымъ  предсвдателемъ  былъ  избранъ  Мольтманъ 
Бари,  временнымъ  секретаремъ — Хэльсъ  3). 

Англшская  буржуазная  пресса  отнеслась  къ  новой  организащи  насм^ш- 


*)  Еазг.егп  Роз!  отъ  19  и  26  августа  п  2  сентября  1871  года. 

2)  ЕавЪегп  Роз!  отъ  25  ноября  н  16  декабря  1871  года. 

3)  КеупоШ  1Яе\У5  Рарег  отъ  29  октября  1871  года. 
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либо,  по  работе  встретили  ее  сочувственно.  Временный  федеральный  со- 
в'Г.тт,  немедленно  вошелъ  въ  сношешя  съ  секщями  въ  провинщи,  где  вл1я- 
ше  Интернащонала  постоянно  возрастало.  О  болыпихъ  усппхахъ  Интерна- 
щонала сообщали  изъ  Манчестера,  Ливерпуля  '),  Миддльсборо,  изъ  Бостона, 
Глазго,  Эдинбурга,  Экзетера,  Ковентри  -).  Въ  Лондоне  и  его  окрестностяхъ 
также  возникали  новыя  секщи,  напр.,  Вестъ-Эндъ-Бренчъ  и  друпя.  Иныя 
секщи,  какъ  напр.,  Эксцельзюръ-Бренчъ  и  Весна  льгринъ-Бренчъ,  *)  делали 
болыте  успехи.  На  юге  Уэльса,  въ  город!',,  где  еще  никогда  не  существо- 
вало ни  одной  секщи,  одинъ  изъ  федеральныхъ  комитетовъ  заявилъ  о  своей 
солидарности  съ  резолющями  конференции,  особенно  съ  резолющей  о  един- 
стве политической  и  сощальной  деятельности  *),  Изъ  Гинклея  (Лейчестер«» 
ширь),  Бекфестли  (Девонширъ),  Кестльфорда  (1оркпгаръ)  и  Биркинхедя 
были  получены  извета  о  томъ,  что  тамъ  организуются  новый  секщи  б). 
Между  тД.мъ,  шла  подготовка  къ  окончательной  организации  федеральнаго 
совета.  Проектъ  устава  въ  существенныхъ  своихъ  чертахъ  былъ  одобренъ 
секщями  и  Генеральнымъ  Совътомъ.  Пакоиецъ,  федеральный  совътъ  сорга- 
низовался и  тотчасъ  же  принялся  за  самую  широкую  пропаганду. 

Около  этого  же  времени  организовалось  движете,  которое  могло  сде- 
латься пробой  полнтическихъ  способностей  поваго  федеральнаго  совъта,  а 
именно,  ирландское  движете.  Известно,  какое  большое  политическое  значешс 
Карлъ  Марксъ  придавалъ  тому,  чтобы  аиглтекш  рабочш  клаесъ  слился  съ 
ирландскимъ  въ  своемъ  движеши.  Съ  отдт.лешомъ  англ1йской  организации 
ирландски  воиросъ,  повидимому,  снова  выдвинулся  на  первый  планъ.  Вновь 
основанная  секщя  Беснальгринъ-Бренчъ  съ  особенпымъ  рвешемъ  принялась 
за  пропаганду  въ  пользу  ирландцевъ,  а  послъдше  сами  съ  еще  большей 
энерией  стали  принимать  учате  въ  оеноваши  иовыхъ  секщй.  Въ  начале 
февраля  организовалась  8оЬо  ГпзЪ  8есйоп  ог"  т1ю  1птегпатюпа1,  выставив- 
шая три  основиыхъ  принципа:  принте  генеральнаго  устава  Интернащонала, 
возложеше  на  всъхъ  своихъ  членовъ  обязанности  содействовать  освобожде- 
нию Ирлавдш  отъ  чужеземнаго  ига  и  отъ  классоваго  господства  и  возложе- 
ше на  г.гЬх'ь  ирландскихъ  рабочихъ  обязанности  проноведывать  принципы 
Интернащонала  с). 

Кроме  того,  въ  течете  ближайшихъ  недель  были  осповаиы  ирланд- 
ская секщи  въ  Бредфорде,  Чельси,  КутсгнллЬ.  Ми  I  досборо  и  Сого  7). 
К  ь  увижешю  примкнули  мнопе  ирландсюе  профессиональные  союзы.  Въ 
Бристоле,  Стебане,  Торили,  Болтоне,  Милингтоне  и  Вельфасте  были  сде- 
ланы попытки  организовать  секщи.  Господствующее  классы  проявили  къ 
мрлодому  движении  невероятный   терроризмъ;    полищя,  буржуаз1я  и  печать 


М  ]'.1~1мп  Роз!  отъ  28  октября  в  9  декабря  1871  года. 

л  Роб1  он,  28  октября  1871  г. 
31  Еаз1еп  15  тля  1*71  г.  и  27  январи  1872  г. 

•.  Г  -1  отъ  I  февраля  1872  < 
*)  Бае  .  Р.  отъ  30  декабря  1871. 
с)  Каз(.  Р.  отъ  11  февраля  1872  г. 
'.  Р.  отъ  7  апрълл  1872  г. 
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начали  безпримърную  травлю  противъ  Интерпацюна.та  *).  Генеральный  Со- 
вътъ  выпуетылъ  воззваше,  заклеймившее  позоромъ  преслъдоватя,  которыми 
англшская  полищя  тотчасъ  же,  съ  истинно  прусской  грубостью  стала 
ирнтьснять  молодыя  секцш  въ  Дублине  и  Корки.  Однако,  несмотря  на 
ист.  притъснешя,  двнжеше  преуспевало,  и  ирдандск1е  рабочие  добились 
даже  экономическихъ  уступокъ:  во  многихъ  мъстностяхъ  они  добились  де- 
вятичасового рабочаго  дня  2).  Одною  изъ  задачъ  вновь  организовавшейся 
англшскон  рабочей  партш  было,  несомненно,  выяснеше  англшскому  проле- 
тар1ату  револющоннаго  значешя  ирландскаго  вопроса.  При  этомъ  не  имело 
значешя  то  обстоятельство,  что  ирландская  организащя  не  была  частью 
англшской  федерацш,  а  подчинялась  непосредственно  Генеральному  Со- 
вету. 

Въ  самой  Англш  успехи  новаго  федеральнаго  совета  были  весьма 
значительны.  Въ  Вульвичв  и  Зундерлендъ-  3),  гдт,  почва  была  уже  подго- 
товлена движешемъ  въ  пользу  девятичасового  рабочаго  дня,  образовались 
многочисленный  новыя  секцш;  то  же  самое  происходило  въ  Нью-Кэстлт,, 
НоттингэмБ,  Лидсе,  Гу.тлъ,  Портсмуте,  Галифаксе,  Шеффильдъ  и  Плимуте4). 
Манчестеръ  и  Стратфордъ  послали  въ  федеральный  совътъ  делегатовъ  5). 
Въ  провинции  также  мнопе  трэдъ-юшоны  примкнули  къ  Интернащоналу; 
такимъ  о-бразомъ,  почва  для  возникновешя  и  роста  самостоятельной  партш 
была,  по  крайней  мъръ,  не  хуже,  чъмъ  гдв  бы  то  ни  было  въ  другой  стране; 
поэтому  отсутствхе  прочнаго  успеха  зависело  не  столько  отъ  внъшнихъ 
обстоятельетвъ  и  условш,  сколько  отъ  политнческихъ  способностей  и  такти- 
ческой ловкости  руководителей  федеральнаго  совета.  Ближайшимъ  нспыта- 
шемъ  новой  федерацш  было  сопавлеше  партшной  программы;  отъ  ясности 
н  определенности  этой  программы,  отъ  ея  принцишальной  и  органической 
цельности,  зависело  ближайшее  развиие  молодой  партшной  организацш. 
Вопросъ  заключался  въ  томъ,  окажутся  ли  Хульсъ,  Рочъ,  Фостеръ  и  ихъ 
товарищи  не  только  дельными  агитаторами  и  организаторами,  но  также 
дальновидными  политиками  и  энергичными  вождями  партш.  Прежде  всего 
была  назначена  комисс1Я  для  приготовлешя  проекта  программы,  и  секщямъ 
было  предложено,  съ  своей  стороны,  представить  проекты. 

Вскоре  оказалось,  что  единство  политнческихъ  взглядовъ  и  полити- 
ческой деятельности  трудно  привить  не  только  массе  народа,  но  и  неболь- 
шому кругу  избранныхъ  лицъ,  часть  которыхъ  уже  заседала  въ  Генераль- 
номъ  Сов'ьтъ,  а  теперь  должна  была  играть  руководящую  роль  и  въ  новомъ 
британскомъ  федеральнымъ  совете.  На  всеобщихъ  конгрессахъ  англичане 
выступали  сплоченной  группой,  съ  определенной  теоретической  программой; 
но    теперь,    когда  требовалось  составить  проектъ  политической  программы, 


*)  Еае(.  Г.  отъ  15  апръля  1872  г. 
'-)  ЕазЬ.  Р.  12  мая  1872  г. 

3)  Еай1.  Р.  отъ  18  февраля  1872  г. 

4)  Еиз(:.  Р.  отъ  6  января  и  15  шия  1872  г. 

5)  Еаз{.  Р.  отъ  21  января  и  15  ноня  1872  г. 
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дЬло  вдругъ  совершенно  изменилось.  Правда,  почти  тЬ  же  самая  лица, 
который  теперь  работали  иадъ  составлешемъ  программы  для  политической 
партш,  уже  раньше  создали  ничто  подобпое,  а  именно,  при  основанш  Ьаш! 
ап(1  ЬаЪоиг  Ьеа^ие.  Однако,  теперь  оказалось,  что  именно  это  обстоятель- 
ство и  представляло  собой  нъкотораго  рода  опасность,  какъ  въ  тактиче- 
скомъ,  тавъ  и  въ  теорстическомъ  смысле.  При  учреждешн  политической 
рабочей  парии  требовалось,  прежде  всего,  точно  определить  границы  ея  съ 
буржуазно-радикальнымъ  лагеремъ.  Организацш  федеральнаго  совета  еще 
и-'  завершилась  окончательно,  а  къ  нему  уже  явилась  депутацш  отъ  Ьап<1 
апс!  ЬаЪоиг  Ьеа^гие  въ  лнцЬ  мистера  Спенсера  и  Сандерса,  которая,  по 
поручетю  общества  Сара  Роберта  Пиля,  просила  федеральный  совтлъ  под- 
держать республиканскую  демонстраций.  Но  предложеваю  Хэльса  было  ре- 
шено исполнить  эту  просьбу  *).  Ниже  мы  увидимъ,  провела  ли  английская 
федерацш  на  конгресс*  въ  Ноттингэм'Ь  границу  между  собой  и  Ьаш!  ап(1 
ЬаЬоиг  1,еа§ие,  и  какимъ  образомъ  она  это  сделала.  Далее  надо  было  вы- 
яснить отношеше  къ  трэдъ-юшонамъ,  и  если  возможно,  съ  течешемъ  вре- 
мени вытеснить  филантроновъ-либераловъ,  прицепившихся  къ  вождямъ 
трэдъ-ютонизма,  особенно  къ  ЬаЪоиг  гергевепШюп  СотшпЧее.  Честные 
элементы  среди  газетныхъ  лидеровъ  трэдъ-юшонизма,  напр.,  Бисли  и  Фре- 
дерикъ  Гаррисонъ,  уже  потому  охотно  приняли  бы  участ1С  въ  политической 
деятельности  рабочаго  класса,  что  они  до  сихъ  поръ  энергично  ироновъды- 
вали  ее;  а  конкурренцш  либеральныхъ  карьеристовъ  была  нестрашна  по- 
тому, что  посл'Ь  закона  Брюсса  либеральная  партш  была  далеко  не  попу- 
лярна среди  рабочихъ.  Въ  письме  къ  Либкнехту  отъ  28  мая  1872  года 
Эпгельсъ  говоритъ,  что  Хэльсъ  пользуется  довер1емъ  рабочихъ  Истъ-Энда — 
„лучшихъ  нашихъ  людей  зд'Ьсь",  между  твмъ  какъ  Эккаргусъ  соединился 
съ  самыми  подозрительными  и  жалкими  элементами,  которые  играютъ  въ 
руку  великой  либеральной  партш  2).  На  частномъ  конгресс*  въ  Лондон* 
Эккар1усъ  впосльдствш  также  защищалъ  необходимость  идти  объ  руку  съ 
наиболее  прогрессивными  элементами  буржуазш,  для  того  чтобы  провести 
рабочихъ  въ  законодательный  учреждешя.  Особенно  онъ  настаивалъ  на 
этомъ  для  Швейцарш,  Англш  и  Америки.  Такимъ  образомъ,  опасности, 
угрожавшая  молодой  партШной  организацш,  были  вполне  ясны,  и  избегнуть 
ихъ  зависело  исключительно  отъ  политическаго  такта  и  способностей  ру- 
ководителей этой  организацш.  Впрочемъ,  такш  же  опасности  угрожаютъ 
каждой  молодой  организацш  въ  любой  стране. 

Съ  начала  марта  федеральный  совътъ  п.м1, лъ  свой  собственный  органъ 
(п1егпайопа1  НегаЫ,    еженедельную    газету,    выходившую    подъ    редакпдей 
члена    федеральнаго    совета    Риллея.    Лондонсшя  и  провинщальныя  секцш 
гали  въ  этомъ  органе  отчеты  о  своихъ  заседашяхъ.  Въ  то  время,  по- 
видимому,  по  во  шла  оживленная  агитащя.  Хэльсъ  отъ  норы  до  вре- 

мени писалъ  программный  статьи,  заклгочавппя  въ  себе  целый  рядъ  требо- 
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ванш,  которымъ  въ  большинстве  случаевъ  не  хватало  органическаго  един- 
ства. Федеральный  соввтъ  также  печаталъ  свои  отчеты  въ  1п1;егпайопа1 
НегаЫ,  не  покидая  въ  то  же  дремя  и  Еаз^егц  Ро8<;.  Уже  незадолго  до 
ноттингэмскаго  конгресса  федеральный  совътъ  сообщилъ  о  присоединены 
союза  сапожниковъ,  въ  числе  150  челов'ькъ,  и  союза  каменщпковъ,  въ 
числи  400  челов^къ  1).  При  этомъ  Хэльсъ  далъ  ярки!  очеркъ  усивховъ 
организащи  и  въ  то  же  время  нарисовалъ  любопытную  картину  разлнчныхъ 
попытокъ  тбхъ,  которые,  им-вя  „на  устахъ  демократш,  а  въ  сердце — 1езуи- 
тизмъ,  хотели  посиять  въ  рядахъ  Ассощащи  раздоръ".  Далее,  въ  это  же 
самое  время  къ  федеральному  совету  примкнулъ  республикански!  клубъ  въ 
Галифаксе,  а  въ  южномъ  Ланкашире  федеральный  совътъ  объединили  всъ 
трэдъ-ютоны  въ  одиомъ  профессшнальномъ  совете  2).  Первый  конгрессъ 
англшской  федеращи  былъ  созванъ  21  шля  въ  Ноттингэм'Ь.  Всвмъ  секщ- 
ямъ,  трэдъ-юншнамъ  и  обществамъ  было  предложено  приготовить  отчеты  и 
статистическ1я  сведешя,  составить  резолющи  и  предложения  и  послать  на 
конгрессъ  своихъ  депутатовъ.  Предполагалось,  что  порядокъ  дня  будетъ 
состоять  изъ  слъдующихъ  пунктовъ:  организащя;  проведете  требовашй 
Интернащонала,  особенно  женевской  резолющи  о  восьмнчасовомъ  рабочемъ 
дни;  политическая  деятельность;  политика  британской  федеращи  въ  ирланд- 
скомъ  вопроси;  воспитание;  рабочДй  вопросъ,  и  въ  частности — стачки  и  за- 
бастовки. 

Конгрессъ  въ  Ноттшпэлт  посетили  5  представителей  федеральнаго 
совета,  а  именно:  Хэльсъ,  Рочъ,  Кларкъ,  Майо  и  Беннетъ,  и  14  предста- 
вителей секщй,  въ  томъ  числе  2  отъ  Лондона  (Лесснеръ),  1  отъ  Лугборо, 
1  отъ  Ноттингэма,  1  отъ  Вульвича,  4  отъ  каменщиковъ  въ  Манчестере, 
4  трэдъ-юшониста  отъ  Ноттингэма,  1  отъ  Ливерпуля,  1  отъ  Гинклея  и  1 
отъ  демократической  Ассощащи  въ  Викторы  (Аветрал1я).  Секретаремъ  былъ 
ибранъ  Джонсъ  изъ  Манчестера.  Последний  далъ  кратки!  очеркъ  исторш 
манчестерской  секцш,  насчитывавшей  въ  то  время  150  членовъ  и  600  со- 
чувствующпхъ  ей.  Некоторое  время  казалось,  что  примкнутъ  не  меньше 
двухъ  или  трехъ  тыеячъ  членовъ.  Делегатъ  изъ  Ноттингэма  сообщилъ,  что 
еекщя  его  не  такъ  многочисленна,  но  зато  очень  усердно  пропаганд ируетъ 
принципы  Интернащонала.  оатьмъ  Рочъ  прочелъ  отчетъ  федеральнаго  со- 
вета, охватывавши!  собою  движете  въ  Англш  и  Шотлаидш  за  четыре  ме- 
сяца существоватя  федеращи  3).  Со  времени  основатя  федеральнаго  совета, 
въ  Англш  возникли  секцш  въ  Бекфестли,  Биркенгейде,  Гримсби,  Гинклее, 
Гулле,  Лид.  е,  Ливерпуле,  Лугборо.  Манчестере,  Миддльсборо,  Ноттингеме, 
Сундерленде  и  Вульвиче;  затемъ  въ  Лондоне  секцш:  Вестъ-Эндъ,  Биеналь- 
Гринъ,  Ст. -.Тука,  Стратфордъ,  Саузъ-Ламбесъ  и  присоединившиеся  къ  нимъ 
трэдъ-юнюнъ  въ  Вестъ-Энде.  Въ  Шотлаидш  образовались  секцш  въ  Денди 


!)  [пгегпаИопа1  НегаШ  отъ  15  и  22  шня  1872  г. 

2)  1ц1егп    Нег.  отъ  13  поля  1872  г. 

3)  О  конгрессе   въ  Нотгингумт.   см.    Й&егпайопа!   Нега1с1   отъ   27  поля.    Бо.гЬе 
подробный  отчетъ  даетъ  Еаз1егп  РозЬ  отъ  27  шля  1872  года. 
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и  Глазго;  къ  Абердин!;  организуется  секпдя,  охватывающая  лучипе  элсментн 
республиванневъ  в  свободоыыслящихъ  этого  города.  Некоторая  севцш,  ме- 
жду прочимъ,  одну  и. :ъ  самыхъ  бояьшихъ,  пришлось  исключит!,  :;а  неуплату 
взносовъ.  Кроме  того,  федеральный  соиЬтъ  им!;лъ  ворреспондентовъ  въ 
Блэкпул 4,  Плимут];,  Лейчестере,  Гельстонв,  Кеттеринге,  Винчестере, 
Портсмут!,,  Шеффильд-Ь,  Бирми  игами,  Веллингтоне,  Престоне,  ПлимтоиГ., 
Пыо-арк1;.  Пельчиул  1>?  Кардифе  и  ко  многих':,  другихъ  м'Ьетахъ,  не  считая 
случайныхъ  корреспондентовъ.  Новъйшимъ  прюбр'втетемъ  федеральная  со- 
вьта  были  ЬаЪоиг  РиЛесйоп  Ьеа^пе,  съ  260  платящими  членами,  и  рес- 
публикански клубъ  къ  Галифакс!;.  Наконецъ,  около  полудюжины  секщй  еще 
организуется,  и,  кроме  того,  федеральный  еогозъ  ведетъ  оживленную  пере- 
писку со  многими  профессиональными  союзами  и  республиканскими  клубами 
относительно  ихъ  присоодинешя  къ  Интернацюналу.  Да.гье  къ  федераль- 
ному совету  примкнули  некоторый  сек  иди,  а  также  трэдъ-юшоны,  напр., 
въ  Манчестер!;,  съ  пятью-  и  шестыо-стами  членокъ,  число  которыхъ,  веро- 
ятно, скоро  должно  было  удвоиться.  Поел],  доклада  Гоча,  ирпнятаго  съ 
единодушнымъ  признатеиъ  заслугь  федеральнаго  совета,  конгреесъ  присту- 
пи.^ къ  раземотръшю  статутовъ,  представлявшихъ  собой  краткое  извлечете 
изъ  генеральныхъ  статутовъ  Интернацюнала.  При  этомъ  произошелъ  непрь 
ятный  шщидентъ,  который  не  прошелъ  безс.тьдно.  Оффищальный  органъ 
федеральнаго  совета,  1пгегпа1;юпа1  НегаИ,  по  странной  случайности,  не  но- 
мветилъ  отчета  объ  этомъ,  между  тъмъ  какъ  Еав*егп  Роз*  дала  подробный 
(тЛ.И.ши.  Между  прочими  дополпешями  къ  статуту,  Хэльсъ  внесъ  пре 
жевле  о  поправке,  къ  силу  которой  британский  федеральный  совать  полу» 
чалъ  прако  кступать  въ  сношешя  со  всеми  другими  федеральными  советами 
и  обмениваться  съ  ними  сг,'т.д,Ьн1ями,  съ  целью  укрьп.тешя  солидарности 
между  ними.  Свое  предложеше  Хэльсъ  мотивировалъ  еще  т!;мъ,  что,  разъ 
оно  будетъ  осуществлено,  оно  дастъ  возможность  воспрепятствовать  ка- 
питалистамъ  ввозить,  въ  случай  стачекъ,  рабочихъ  изъ  другихъ  местностей. 
Кларкъ  изъ  Денди  поддержалъ  это  предложение;  до  спхъ  иоръ  —  говорилъ 
онъ,  —  переписка  къ  нодобныхъ  случаяхъ  велась  черезъ  Генеральный  ( !о- 
к1, ть.  но  можеть  ведь  случиться,  что  Генеральный  Сов^тъ  очутится  къ  Аме- 
рике (!).  Хотя  Дюпонъ,  представитель  Манчестера,  выступилъ  противъ  этого 
предложен1я,  оно  все  таки  было  принято.  Друтимъ,  прямо  враждебнымъ  Ге- 
неральному Совету  предложешемъ  была  резолющя  Кларка  (представители 
Лондона),  которая  должна  была  ограничить  право  Генеральная  Совета 
распускать  секпди  за  нарушеше  статутовъ  и  принпиповъ  Ассощацш.  Гакъ 
вавъ  яастояпцй  конгреесъ  не  им]. ль  полноиочй  на  пзмЪнеше  генеральныхъ 
статутовъ,  то  резолюпдю  эту,  вероятно,  предполагалось  предложить  на  бли- 
жай]  ;.  конгрессе  въ  Гааге.  Кларкъ   рекомендовалъ   секпДямъ 

приг<  ь  общему  изменетю  статутовъ  на  этомъ  конгрессе,  Хэльсъ 

также  а  [ъ  эту  мысль,  и  предложилъ  представить  на  обсуждение  Га- 

1Г0  конгресса  резолющю   въ  такомъ  духе.    После   непродолжительныхъ 
Хэльсъ  ь.а.гь  свое  предложенье  обратно.  ДалЪе  было  внесено  пред- 
ало перенести  федеральный  советь  на  следуюпце  двенадцать  мъсядевъ 
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въ  Манчестеръ;  предложеше  это  мотивировалось  тъмъ,  что  Манчестеръ — 
центръ  провинщальныхъ  трэдъ-юшоновъ,  что  тамъ  съ  легкостью  можно 
было  бы  навербовать  5 — 6  тысячъ  человъкъ,  н  что  всъ  болышя  движешя 
за  послвдше  годы  исходили  изъ  ировинщи.  Возражая  на  это,  Кларкъ  на- 
помнилъ  о  15.000  трэдъ-юшонистовъ,  которые  въ  Лондон!»  примкнули  къ 
Интернащоналу  поодиночке,  такъ  какъ  ихъ  уставъ  не  разрт.шалъ  имъ  кол- 
лективнаго  присоединена.  Ораторъ  изъ  Ноттингэма  подчеркнулъ,  что  самыя 
важный  нолитичесшя  движешя  возникли  на  севере,  какъ  напр.,  недавнее 
движете  въ  пользу  девятичасового  рабочаго  дня.  Далъе  онъ  напомнилъ,  что 
н  чартистское  движете  возникло  въ  Ланкашире.  Наконецъ,  было  постано- 
влено созвать  стБдующш  конгрессъ  въ  Манчестеръ,  но  федеральный  соввтъ 
оставить  въ  Лондоне.  Въ  новый  федеральный  сов-втъ  были  избраны  Лесснеръ, 
Хэльсъ,  Рочъ,  Майо,  Рилей  и  Кларкъ.  ЗатЬмъ  приступили  къ  обсуждешю 
вопроса  объ  отношеши  къ  политической  деятельности.  Въ  первую  голову 
было  выставлено  требоваше  объ  образованы  „третьей  партш",  рабочей  партш 
лъ  дух'Б  резолющй  Интернащонала.  Мнимый  лпбералнзмъ,  говорилось  тамъ, 
надоълъ  народу.  Хэльсъ  произнесъ  зажигательную  рвчь  о  политнческихъ 
парпяхъ  въ  нижней  палате  и  о  томъ,  что  рабочимъ  необходимо  избавиться 
отъ  опеки  торговцевъ  филантропией,  и  вести  свои  дъма  самостоятельно.  Ни 
въ  одной  стране,  продолжалъ  затъмъ  Хэльсъ,  обстоятельства  не  благопргят- 
ствуютъ  въ  такой  мърь  образовашю  настоящей  рабочей  партш,  какъ  въ  Ан- 
глш.  Онъ  внесъ  резолющю,  которая  объявляла  политическую  деятельность 
необходимой  для  сощальнаго  освобождешя  и  обязывала  присутствующихъ  ор- 
ганизовать рабочую  партш,  основанную  на  ирннципахъ  Интернащонала.  Ре- 
золющя  была  принята,  и  присутствующее,  въ  другой  резолющй,  обязались  под- 
держивать на  слъдующихъ  выборахъ  лишь  кандидатовъ  настоящпхъ  рабочихъ. 
Въ  то  же  время  была  избрана  комнсс1я  изъ  трехъ  лицъ:  Кларка,  Хэльса  и 
Тайлера  (изъ  Ноттингэма)  для  выработки  проекта  программы,  которая  должна 
была  быть  представлена  конгрессу.  Далъе  конгрессъ  обязался  требовать  полнаго 
уравнения  правъ  Ирландш  съ  Анг.пей,  федеральнаго  правительства,  при  на- 
личности м-бстныхъ  представительныхъ  учреждены! .  Что  касается  вопроса  объ 
образованы,  то  было  решено  требовать  всеобщаго,  равнаго,  обязательная 
государственная  восппташя  дьтей,  включая  сюда  и  высшее  образоваше,  а 
также  обучеше  ремеслу.  На  следующее  утро  конгрессъ  въ  резолющй  проте- 
стовалъ  противъ  слуховъ,  распущенныхъ  буржуазной  прессой  о  расколе 
внутри  Ассощацш,  и  объяснилъ  возннкновеше  этпхъ  слуховъ  недоброжела- 
тельствомъ  и  страхомъ  передъ  уснЬхомъ  рабочей  Ассощацш.  Въ  то  же  время 
конгрессъ  высказался  за  резолющю  лондонской  конференщц  1871  года.  За- 
тъмъ былъ  внесенъ  проектъ  программы.  Конгрессъ  требовалъ  права  голоса 
для  всъхъ  взрослыхъ  и  пропорщональнаго  представительства;  ирава  всъхъ 
быть  избранными  на  каждую  должность  въ  государстве;  нащонализащи 
земли  и  всЬхъ  средствъ  производства;  упразднешя  всгЬхъ  нас.тьдственныхъ 
тптуловъ  и  привилегш;  уничтожешя  института  мировыхъ  судей;  равенства 
въроисповъданш,  уничтожешя  государственной  церкви  и  особенно— уничто- 
жешя вс'ьхъ  государственныхъ  расходовъ  на  церковный  нужды;    учреждешя 
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государственна™  банка,  пользующегося  монополией.  Резолющи  относительно 
Ирландди  н  воспиташя  также  были  и  к.  по  ноны  въ  нроектъ  программы.  Въ 
то  же  время  было  постановлено  назначить  комиссию  для  разработки  проекта, 
которая  должна  была  заседать  въ  Манчестер*.  Кэдьсъ  самъ  чувствовала, 
что  нроектъ  въ  настоящей  редакнди  быль  незаконченъ  и  лишепъ  органичен 
скаго  единства.  Ноттквгэмевдй  кеигресъ  изготовилъ  настоянии  политически 
винигретъ.  Даже  программа  Ьаш]  аш1  ЬаЪоиг  Ьеа$ие — общества,  которое 
было  только  обществомъ  для  пропаганды,  была  чуть  ли  не  содержательнее 
и  законченное.  Впрочемъ,  вл1яшс  Лиги  сказалось  въ  дебатахъ  конгресса  о 
снособахъ  проведешя  нанДонализацш  земли;  этотъ  же  воиросъ  поднимался 
уже  въ  свое  время  въ  БрюсселЬ  и  Базе.гв.  Дюнонъ  рекомендовалъ  нацюна- 
ЛШЗащю  н  въ  техническомъ  смысл!;:  онъ  предлагая*  ввести  нацшналыюе 
хозяйство  съ  машинами  н  культурой  землн  на  научныхъ  оеновашяхъ.  Но 
несколько  другихъ  ораторовъ  высказались  за  местное  и  индивидуальное 
хозяйство,  въ  духи  буржуазный  аграрных*  реформаторовъ.  И  въ  копп/в 
коицовъ  была  принята  поправка  въ  такоыъ  именно  духв.  Это  была  теоре- 
тическая поб'Ьда  Бапс1  апс1  ЬаЪоиг  Ьеа^ие  въ  англшскомъ  Интернащоналв. 
Внрочемъ,  эта  Лига  примкнула  къ  британскому  федеральному  совъту.  Другая 
поправка  Дюпоиа,  требовавшая,  вместо  нащонализацш  всвхъ  средствъ  про- 
изводства— нащонализацш  вс].хъ  отраслей  промышленности,  была  также  от- 
вергнута; и  на  этотъ  разъ  большинство  было  право,  и  это  доказывало,  что 
оно,  въ  сущности,  было  проншшуто  коммунистическими  идеями,  но  въ  аг- 
рарномъ  вонросЬ  действовало  подъ  вл1яшемъ  предразсудка.  Въ  закдючеше 
ксшрессъ  вынесъ  резолющи,  касаюшдяся  трэдъ-юшоновъ.  Имъ  рекомендова- 
лось примкнуть  къ  Интсрнащоиалу  и  бороться  за  отмвпу  сверчурочныхъ 
работъ;  конгрессъ,  съ  своей  сторопы,  обязывался,  насколько  возможно,  къ  пра- 
ктическому проведение-  жепевскихъ  резолющи,  особенно  же  резолющи  о 
восьмнчасовомъ  рабочемъ  дн'Ь.  Бъ  другой  резолющи  выражалось  изу.млеше 
конгресса  но  поводу  отказа  пъкоторыхъ  тр;>дъ-юшоновъ  отъ  учасии  въ  по- 
литической деятельности;  этимъ  трэдъ-юшопамъ  предлагалось  немедленно 
примкнуть  къ  повои  рабочей  партш.  Тогда  —  говорилось  въ  реаолюцш — ио- 
утъ  нищета,  пороки,  преступлены,  которые  признаются  современной 
политической  экожшей  какъ  бы  законами  природы,  и  являются  неизбеж- 
ными спутниками  соиременнаго  хозяйства  и  осиоваиныхъ  на  немъ  классе- 
выхъ  противоречий.    Человечество,  создавшее  промышленность,  I  ко  и 

пауку,  сумъстъ  также  осуществить  такой  сопДальный  строй  и  такое  обще- 
ство, въ  которых*  интересы  отдъмьнаго  лица  не  будутъ  больше  противоре- 
чить обл  ну. 

Шедевромъ  этотъ  проектъ  программы  инкакъ  польза  б]  пап,.  Ло 

это  могло  бы  и  не  ппмьшать    \п||,\;1мь    партш.    Политические    умы  и  безъ 
[ной,    теоретически  пильной  программы  сумели  бы  подвинуть  моло- 
дую партш  впередъ.    Однако,  именно  политических*    талантовъ  и  нолити- 
нескаго  опыта  и  не  было,  особенно   у  главныхъ  руководите, 
лось  въ  нел  в  неум I  гвкоторые  ораторы,  особенно 

рагивали  п   обсуждала    ьопросъ    о  полномочиях*    1  наго 
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Совета,  особенно  щекотливый  именно  въ  этотъ  ыоментъ.  Со  стороны  моло- 
дой партщ  самымъ  неблагоразумнымъ  было  ссориться  съ  единственнымъ 
учреждешемъ,  которое  пользовалось  еще  авторитетомъ  въ  англШскомъ  рабо- 
чемъ  движеши,  т.  е.  съ  Генеральнымъ  Сов'Ьтомъ  Интернащонала.  Въ  са- 
момъ  дт>лт,3  нельзя  было  придумать  болве  действительна™  средства  для 
того,  чтобы  лишить  возникающую  рабочую  партда  довт>р1я  массы  англшскихъ 
рабочихъ.  Вдвойне  тяжелой  ошибкой  было  въ  этотъ  моментъ  раздуваше 
разногласш  въ  организащонныхъ  вопросахъ.  Конечно,  было  до  известной 
степени  справедливо,  что  новый  федеральный  сов'Ьтъ  хот'Ьлъ  сохранить  свою 
самостоятельность  и  автономность,  подобно  другнмъ  федеральнымъ  сове- 
тамъ,  особенно  теперь,  когда  онъ  бралъ  на  себя  большую  ответственность. 
Но  англичанамъ  следовало  также  подумать  о  томъ,  что  въ  этотъ  моментъ 
Генеральный  Совт^тъ  велъ  борьбу  на  жизнь  и  смерть  за  Интернацюналъ, 
и  что  поэтому  постановлеше  войти  въ  сношешя  съ  другими  федерациями 
помимо  Генеральнаго  Совета  *)  было  прямо  предательствомъ.  Такое  же  зна- 
чеше  имело  и  предложеше,  взятое,  впрочемъ,  обратно,  настаивать  на  Гааг- 
скомъ  конгрессе  на  ограничеши  права  Генеральнаго  Совета  закрывать  сек- 
щн;  правда,  все  эти  интриги  исходили,  главнымъ  образомъ,  отъ  тщеслав- 
наго,  самолюбиваго  Хэльса,  который,  будучи  еще  генеральнымъ  секретаремъ, 
открыто  выступалъ  противъ  Генеральнаго  Совета,  и  потому  въ  августе 
былъ  исключенъ;  однако,  для  будущаго  англШской  рабочей  партщ  все  это 
проявлялось  дурнымъ  предзнаменовашемъ. 


Гаагскш  конгрессъ. 

Гаагскш  конгрессъ  открылся  при  очень  неблагощнятныхъ  обстоятель- 
ствахъ.  Юрцы,  конечно,  тотчасъ  же  подхватили  резолющю  въ  Римини  и 
присвоили  ее  себе.  Сначала  они  протестовали  противъ  назначешя  Гааги 
местомъ  конгресса,  но  потомъ  послали  своихъ  делегатовъ,  снабдивъ  ихъ 
обязательными  инструкциями,  въ  которыхъ  требовалось  упразднеше  Гене- 
ральнаго Совета.  Затемъ  ихъ  делегаты  получили  инструкщю  голосовать 
вместе  съ  испанскими,  итальянскими  и  вообще  всеми  делегатами,  которые 
будутъ  протестовать  противъ  авторитарнаго  принципа,  иными  словами — съ 
делегатами  союза.  Далее,  они  немедленно  должны  были  покинуть  конгрессъ, 
если  бы  какой-либо  изъ  делегатовъ  отъ  союзническпхъ  федеращй  былъ  исклю- 
ченъ, или  если  бы  конгрессъ  отвергъ  принципы  союзнической  организащи. 
Союзъ  также  подготовился  къ  решительной  борьбе.  Мнопе  изъ  друзей 
Интернащонала  сделались  ненадежными.  Карлъ  Марксъ  зналъ,  что  дело 
идетъ  о  существовали  Интернащонала,  и  онъ  хоте.гъ  только,  прежде  ч'Ьмъ 


!)  Впрочемъ,  'бритапскШ  федеральный  совать  сдтаалъ  это  уже  безъ  разръгаешя, 
п  вошелъ  въ  сношен1я  съ  федеральнымъ  ссвт,тонъ  въ  Испанш,  который,  какъ  известно, 
въ  кош  т,  мая  того  года  прнмкиулъ  къ  союзу.  Сы.  Шегпа1нта1  Негак!  отъ  6  шля 
и  13  тля  1872  года.  Этимъ  объясняется  также  н  отношение  Генеральнаго  Совъта 
(Юнга)  къ  дъмамъ  въ  Испанш,  обнаружившееся  несколько  дпей  спустя. 
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тйтн,  обезпечить  его  отъ  дезорганизующихъ  олемептовъ  *).  Хуже  всего  было 
то,  что  за  послъдше  годы  внутри  самого  Генеральная)  Совета  возникли 
серьезныя  разногласия,  который,  какъ  оказалось  впосл:бдстш,  окончательно 
отпили  у  Маркса  виру  въ  возможность  дальнейшей  плодотворной  работн 
съ  никоторыми  изъ  стар$йшихъ  членовъ  Генеральнаго  Совета  2). 

Конгрессь  былъ  открытъ  2  сентября.  На  немъ  присутствовало  50  де- 
легатовъ.  Явился  также  и  Карлъ  Марксъ;  это  былъ  первый  международный 
нонгреесъ,  на  воторомъ  онъ  присутствовалъ,  Онъ  имьлъ  полномочна  отъ 
Генеральнаго  СЧжвта,  отъ  Лейпцига  и  отъ  Майнца.  Энгельсъ,  также  участво- 
вавши въ  конгрессе,  нмълъ  полномочен  отъ  Бреславля;  кромъ*  того,  оба 
они,  такъ  же  какъ  и  Геянеръ,  имЬли  полномоч1я  отъ  Нью-1орка.  Представи- 
телями отъ  германской  организации  были  Бернгардъ  Беккеръ  (отъ  Браун- 
швейга),  Куно  (отъ  Штуттгарта),  Дицгенъ  (отъ  Саксонш),  Кугельманъ  (отъ 
Ганновера),  Милке  (отъ  берлинскикъ  переплетчиковъ),  Риттингаузенъ  (отъ 
Мюнхена),  Шумахеръ  (отъ  Золингена)  и  Шоп.  Французы  были  представ- 
лены тринадцатью  делегатами;  въ  чпелъ  ихъ  находились  Франкель,  1ога- 
наръ,  Ле-Мусю,  Лонге,  Ранвье,  Серайе  и  Бальянъ.  Серайе  былъ  въ  то  же 
время  уполномоченнымъ  Генеральнаго  Совъта,  а  Бальянъ — представителемъ 
Нью-1орка  и  Ла-Шо-де-Фона.  Белытйцы  югкш  8  представителей,  въ  томъ 
числв  Брисме,  Кенена,  Флюза  н  Абеля.  Швейцарцевъ  было  шестеро,  между 
прочимъ,  I.  Ф.  Беккеръ,  Гильомъ  и  Швицгебель.  Голландцевъ  было  чет- 
веро, англпчанъ  столько  же,  изъ  иослъднихъ  Хэльсъ  и  Мотерсхэдъ  были 
представителями  лондонскихъ  секщй,  Эккар1усъ  —  одного  изъ  лондонских!, 
професемшальныхъ  союзовъ,  а  Лесснеръ — представителемъ  общества  для  само- 
об])азова1пя  ньмецкнхъ  рабочихъ  въ  Лондонъ.  Дал'Ье,  представителями  Гене- 
ральнаго Совъта  были  Серайе,  Дюпонъ,  Курпе,  Гочъ,  Секстонъ  и  Врублев- 
сьчи.  Ирландцы  были  представлены  Макъ-Донелемъ.  Гочъ,  сверхъ  того, 
быль  уполномоченнымъ  англШскаго  федеральнаго  совъта.  Отъ  Испаши  яви- 
лось четыре  представителя  союзничеекпхъ  федералышхъ  совътовъ  (Алерини, 
Фарга  Пеличеръ,  Мораго  и  Марчелланъ).  Лафаргъ  явился  представителемъ 
мадридской  и  лиссабонской  федерацШ  Интернащонала.  Американцы  прислали 
детырехъ  представителей    (между  прочимъ,    Дерера  н  Сержа).  Кром4  того, 


1)  См.  письмо  къ  Кугельману.  Хсис  2ей  XX-  стр.  7(л9. 

а)  Въ  письм-Ъ  къ  Либкнехту  отъ  27  мая  1872  года,  опублиЕОванномъ  въ  Хеке 
2еИ  XX-.  стр.  61,  Энгельсъ,  пргБхавинВ  въ  1871  кил  изъ  Манчестера  въ  Лондонъ, 
цвсалъ:  «БелъгШцы  дебатировали  проектъ  пересмотра  статутовъ,  во  не  привяли  его. 
Глнсъ  внесъ  проекта,  которьшъ  Генеральный  Совптъ  упраздняется.  Мив  лично 
было  Си  удобно:  я  и  Марксъ  все  ]>авно  не  будсмъ  больше  принимать  въ  немг  участья.  11]>н 
теиерешнемъ  положеши  дълъ,  у  насъ  шоп;,  времени    дм  работы,  и  это  щакъ  не  моз 

ться*.  Карлъ  Марксъ  уже  несколько  л4тъ  постоянно  недомогалъ,  иостатокъ 

жизни  <му  необходимо  было  употребить  для  окончания  двла  всеВ    его  жизни— «Капи« 

I  .  Невидимому,  главньшъ  образомъ,  Энгельсъ  заставилъ  Маркса  бросить  д*Ьла  Ге- 

(    :Л.1а  11  возвратиться  въ  научноВ  деятельности.    Несомненно,   подъ  его 

геперь  были  приняты  бол$е  энергичный  мврв  противъ  Бакунина    и    его 

ельности.  Однако,  именно  втп  мъры  вызвали  въ  Генеральномъ  Соввть1  новыя  не- 

Ь'1. 
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датчане  были  представлены  Пилемъ  и  членомъ  Генеральнаго  Совета  Курне; 
нредставителемъ  поляковъ  былъ  тоже  членъ  Генеральнаго  Совета,  Врублев- 
скш,  и,  наконецъ,  Австргя,  Венгр1я  и  Австрал1я  прислали  по  одному  пред- 
ставителю. Впослвдетвш  очень  справедливо  подчеркивали,  что  это  былъ 
„самый  международный  изъ  всбхъ  конгрессовъ".  Прежде  конгрессы  навод- 
нялись представителями  одной  или  двухъ  нацш,  обитавшихъ  вблизи  места 
конгресса;  благодаря  этому,  конгрессы  получали  национальный,  чуть  ли  не 
местный  характеръ.  На  Гаагскомъ  конгрессе  число  мандатовъ  соответство- 
вало разм-Брамъ  рабочаго  движешя  въ  различныхъ   странахъ. 

Сначала,  въ  течете  трехъ  дней,  при  закрытыхъ  дверяхъ,  происходила 
проверка  мандатовъ;  для  предварительной  проверки  была  избрана  комис- 
С1я  изъ  семи  лицъ;  эта  комитя  предложила  признать  57  мандатовъ,  про- 
тивъ  которыхъ  не  было  сделано  никакихъ  возражешй,  а  остальные  под- 
вергнуть обсуждешю.  Конгрессъ  ръшилъ  перечислить  все  мандаты  и  выслу- 
шать возражения  по  поводу  каждаго  въ  отдельности .  Мандаты  бакунистовъ 
больше  всЬхъ  другихъ  подвергались  сомнънпо,  а  бакунисты  мстили  тъмъ, 
что  оспаривали  законность  мандатовъ  другихъ  делегатовъ,  подъ  самыми 
ничтожными  предлогами.  Гильомъ  назвалъ  Вальяна  роялистомъ  и  буржуа; 
испансте  союзничесие  делегаты  оспаривали  законность  американскихъ  ман- 
датовъ, а  также  мандаты  Лафарга.  Дебаты  по  поводу  мандатовъ  обнару- 
жили все  положеше  дълъ  въ  Испаши.  Лафаргъ  безпощадно  разоблачалъ 
все  коварство  союза  и  вызвалъ  этимъ  цълый  взрывъ  негодовашя  со  стороны 
бакунистовъ.  Энгельсъ  также  высказалъ  порицаше  дезорганизаторской  дея- 
тельности этого  возмутительнаго  тайнаго  общества.  Мандатъ  Лафарга  былъ 
признанъ  единогласно,  при  нъсколькихъ  воздержавшихся.  Во  время  деба- 
товъ  о  действительности  мандата  Бари,  жившаго  въ  Лондоне  и  предетав- 
лявшаго  секцпо  въ  Чикаго,  произошелъ  инцидентъ,  имевши!  роковыя  по- 
слгвдств1я.  Мотерсхэдъ  оспаривалъ  законность  этого  мандата  Бари,  тъмъ 
бо.тве,  что  послкднш  не  былъ  признаннымъ  вождемъ  рабочихъ  въ  Лондоне, 
а  наоборотъ,  былъ  исключенъ  федеральнымъ  совътомъ  изъ  англшской  орга- 
низащи,  На  это  Марксъ  возразнлъ,  что  не  быть  признаннымъ  вождемъ 
рабочихъ  въ  Англш  можетъ  послужить  лишь  къ  чести  каждаго,  ибо  каждый 
„признанный"  вождь  рабочихъ  состоитъ  на  жалованья  у  Гладстона,  Морлея, 
Дилька  и  компаши.  Мандатъ  Бари  былъ  утвержденъ,  но  слова  Маркса 
очень  обидъли  англичанъ  и  сильно  содействовали  обостренно  конфликта 
между  Марксомъ  и  британскимъ  федеральнымъ  совьтомъ.  Мандаты  испан- 
невъ  также  были  утверждены,  но  лишь  съ  оговоркой,  что  этимъ  еще  не 
устраняется  вопросъ  о  принадлежности  испанцевъ  къ  союзу.  Очень  бурные 
и  продолжительные  дебаты  возникли  при  обсужденш  мандата  одного  изъ: 
американскихъ  делегатовъ.  Дъло  шло  о  признанш  „двенадцатой  секщи"  въ 
Нью-1оркгЬ,  упраздненной  мъстнымъ  федеральнымъ  сов-ьтомъ,  принимавшей 
участ1е  въ  конгрессе,  не  признававшемъ  Генеральнаго  Совета,  и  никогда 
не  платившей  взносовъ  въ  Лондонъ.  Къ  тому  же,  эта  секщя  культивировала 
свободную  любовь,  спиритизмъ  и  тому  подобныя  прелести.  Вообще,  эта  сек- 
ция представляла  собою,  по  сведешямъ,    враждебную  пролетар1ату   органы- 
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защю  буржуазш,  созданную  для  доетижетя  чостолюбивыхъ  цЬлей  какой-то 
клики.  Это  быль  единственный  мандатъ,  не  утвержденный  конгрессомъ. 
Затймъ  началось  «теше  нисенъ,  относящихся  къ  бакунинскому  союзу. 
Однако,  р&иете  вопроса  о  союзЬ  было  отложено.  Для  разработки  этого 
вопроса  была  избрана  воишздя  изъ  пяти  лнцъ,  стояшнихъ  одинаково  далеко 
вакъ  отъ  Генеральнаго  Сов&та,  такъ  и  отъ  бавунистовъ.  До  сихъ  поръ 
засБдашями  временно  рувоводилъ  Абель,  теперь  же  было  избрано  бюро. 
Ранвье  былъ  первымъ  иредсьдателемъ,  вице-председателями  —  Соржъ  и 
Герхадтъ  (изъ  Амстердама);  секретарями  были  избраны  Ле-Мусю,  Макъ- 
Допель,  Марчелланъ  и  Куно. 

Въ  четвергъ  начались  публичный  зас-вдашл.  Ранвье  отврылъ  конгреесъ. 
Онъ  прочелъ  хвалебный  гимнъ  револющн  и  КонмунЬ;  затт.мъ  довторъ 
Секстонъ,  по  поручешю  Генеральнаго  СовТ.та,  прочелъ  адресъ  пне. 1 1,  пни ,»-. 
онъ  былъ  переведепъ  на  французски  азыкъ  Лонге,  а  на  н&мецвш  —  Мар- 
ксомъ.  Адресъ  Генеральнаго  Совета  резюмировалъ  въ  краткихъ  словахъ  со- 
бьгпя,  нроисшедппя  за  пос.тЬдше  три  года  послъ  Базельсваго  конгресса, 
прес.тьдовашя  со  стороны  контипентальпыхъ  правительствъ  и  клевету,  рас- 
пространяемую буржуазной  прессой.  Особенно  резкому  порицанью  подверг- 
лось бонапартистское  правительство,  которое  за  несколько  дней  до  пле- 
бисцита  безъ  всакаго  повода  велъло  арестовать  всЬхъ  находящихся  во  Францш 
членовъ  Интернащонала,  а  также  нелъпыя  насильннчества  Фалькенштейна 
и  вомпапаи  и  безстыдство,  проявленное  германской  юстищей  въ  политиче- 
скихъ  нроцессахъ  нротивъ  брауншвеигеваго  комитета,  а  также  противъ 
Бебеля  и  Либкнехта.  Нев-Ьжество  и  низость  Жюля  Фавра,  донъ-вихотство 
австршекаго  правительства,  ребячество  паны  и  заговоръ  Бисмарка—  Вейста 
противъ  Интернащонала  подверглись  такому  же  резкому  осужденш,  вакъ  и 
нреслъдоваше  Интернащонала  въ  ИрландДи,  начатое  „либеральнымъ'4  мини- 
стерствомъ  Гладстона,  и  шедевръ  адской  клеветы  буржуазш— телеграмма, 
приписывающая  пожаръ  въ  Чикаго  Интврнащоналу  и  облетавшая  весь  юръ. 
Въ  заключеше  были  отмвчены  успвхн  Интернащонала,  вовникновеше  его 
секщй  въ  Голландш,  Даши,  Португалш,  Шотландш  и  Ирландаи,  и  ого  рас- 
прострапеше  въ  Соединенпыхъ  Штатахъ,  Австралш,  Новой  Зеландди  и 
Гл.чниг,-Лпресъ\  *)  Адресъ  былъ  встръченъ  одобрешемъ.  Съ  такнмъ  же 
одобрешемъ  была  встречена  и  резолюпДя  Брисли  (брюееельеваго  делегата), 
выражавшая  симпатпо  и  уважоше  конгресса  по  адресу  вгГ.хт.  гьхъ,  кто 
пострадалъ,  благодаря  своему  участш  въ  великой  современной  борьб* 
лартш. 

Въ  пятницу  утромъ  начались  дебаты  по  поводу  Генеральном  Оовпта; 
вопросъ  этотъ  былъ  поставленъ  первымъ  по  просьб*  нймецвихъ  делегатовъ. 
Одинъ  изъ  льежевихъ  делегатовъ  ващищалъ  точку  зрФны  бельгшевой  <)>(•[.•- 
ращи.  находившей,  что  права  Генеральнаго  Совета  должны  быть  ограничены. 
Лафарп.  обосновнвалъ  необходимость  центральнаго  учреждены  потребно- 
стями классовой  борьбы;    если  бы    не    было    Генеральнаго    Совт.та,  —  ГОВО- 


*)  1п{сгпа(10па1  ПегаЫ  отъ  10  октября  1872  г. 
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рп.тъ  онъ, — то  его  пришлось  бы  создать.  Гильомъ  въ  рвчи,  дышавшей 
сдержанной  страстностью,  форыулировалъ  притязания  юрцевъ  и  требовалъ 
чисто  административнаго  Генеральнаго  Совета,  лишеннаго  всякой  само- 
стоятельной власти.  Соржъ  возразилъ  ему,  что  такая  большая  арм1я,  какъ 
Интернащоналъ,  для  успешной  борьбы  нуждается  въ  генеральномъ  штабъ\ 
Наконецъ,  сорока  голосами  противъ  четырехъ,  при  одиннадцати  воздержав- 
шихся, былъ  принятъ  первый  пунктъ  поправки,  обязывавппй  Генеральный 
Совътъ  проводить  резолющи  конгресса,  а  вев  союзы,  секцш  и  федерацш — 
строго  исполнять  все  статуты  и  регламенты  Ассощацш.  Предложеше  объ 
нзмъненш  шестого  параграфа  поддержпвалъ  самъ  Марксъ.  Этотъ  пара- 
графъ  уполномочивал!,  Генеральный  Совътъ  закрывать,  впредь  до  ближай- 
шаго  конгресса,  всякш  союзъ,  секщю  или  федерацш.  Прежде,  чъмъ  за- 
крыть секщю,  онъ  долженъ  былъ  обсудить  дъло  съ  федеральнымъ  совъ- 
томъ;  при  закрыли  цъ.той  федерацш  Генеральный  Совътъ  долженъ  былъ 
немедленно  оповестить  объ  этомъ  вев  друпя  федерацш,  и,  если  бы  боль- 
шинство пзъ  нихъ  этого  потребовало,  созвать  чрезвычайный  конгрессъ,  на 
которомъ  каждая  федеращя  должна  быть  представлена  одкимъ  делега- 
томъ,  и  который  долженъ  окончательно  ръшить  вопросъ  въ  течете  одного 
мъсяца.  Марксъ  говорилъ,  что  полное  упразднеше  Генеральнаго  Совъта 
слъдуетъ  предпочесть  превращешю  его  въ  почтовый  ящикъ;  право  его 
закрывать  секцш  нельзя  ограничивать,  такъ  какъ  онъ  всегда  долженъ 
быть  готовъ  къ  непредвидъ'ннымъ  случаямъ.  Въ  распоряженш  Генераль- 
наго Совъта  нт>тъ  ни  оруж1я,  ни  солдатъ,  ни  полицш;  авторитетъ  его — 
чисто  нравственный.  Эта  резолющя  также  была  принята  тридцатью  шестью 
голосами  противъ  шести,  при  пятнадцати  воздержавшихся.  Союзники,  впро- 
чемъ,  и  не  думали  уходить,  какъ  того  требовали  нхъ  обусловленные 
мандатм. 

Благодаря  принятш  этой  резолющи,  организащя  была  спасена,  а  со- 
юзники были  лишены  возможности  уничтожить  Интернащоналъ  или  узур- 
пировать его  въ  свою  пользу.  Тогда  Фридрихъ  Энгелъсъ  совершенно  неожи- 
данно предложить  конгрессу  перенести  Генеральный  Сов'втъ  въ  Нью-1оркъ. 
Еще  за  два  или  за  три  года  до  франко-прусской  войны,  говорилъ  Энгельсъ, 
Марксъ  нредлагалъ  перенести  Генеральный  Совътъ  въ  Брюссель,  но  бель- 
гшскш  федеральный  сов'втъ  всегда  противился  этому.  Теперь  же,  въ  инте- 
ресахъ  Ассощацш,  необходимо  по  крайней  мъръ  на  одинъ  годъ  удалить  Ге- 
неральный Совътъ  изъ  Лондона,  а  при  тщательномъ  разсмотртшш  обстоя- 
тельству наиболее  удобнымъ  мвстомъ  пребывашя  для  него  оказался  Нью- 
1оркъ.  Предложеше  было  подписано  Марксомъ,  Энгельсомъ,  Макъ-Донне- 
лемъ,  Секстономъ,  Лонге,  Лесснеромъ,  Ле-Муссю,  Серайе  и  Барри.  Въ  пер- 
вый моментъ  вев  растерялись;  прошло  довольно  много  времени,  прежде 
чъмъ  кто-либо  заговорилъ.  Первымъ  поднялся  Валъянъ  и  сталъ  р"Взко  воз- 
ражать иротивъ  иредложешя.  Серайе  сказа лъ,  что  предстоитъ  ръшить  три 
вопроса,  изъ  которыхъ  каждый  предстоитъ  решить  въ  отдъльности.  Во- 
первыхъ,  вопросъ  о  перенесеши  Генеральнаго  Совъта  вообще,  во-вторыхъ, 
вопросъ,  куда  его  перенести,  въ-третьихъ,  вопросъ  о  составь    новаго  Гене- 
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ральнаго  Сов'Ьта.  Первый  вопросъ  быть  рГлиенъ  утвердительно  26  голосами 
противъ  23,  при  7  воздержавшихся.  За  перенесете  въ  Нью-1оркъ  было  по- 
дано 30  голосовъ,  за  оставлеше  въ  Лондон*  14,  за  перенесете  въ  Брюс- 
сель—1  и  за  перенесете  въ  Барцелону  также  1.  13  делегатовъ  совсЪмъ 
воздержались  отъ  голосовали.  Зат-Ьмъ  были  избраны  двенадцать  членовъ 
новаго  Генеральнаго  СовЬта,  получивппе  полномоч1я  кооптировать  себ4  еще 
семь  членовъ.  СлЬдующиТ.  конгрессъ  долженъ  былъ  собраться  въ  Швейцарии. 

Въ  тотъ  же  день  вечеромъ  началось  обсуждеше  вопроса  о  политиче- 
ском деятельности.  Въ  субботу  дебаты  но  этому  вопросу  закончились.  Валь- 
япъ  внесъ  резкую  резолющю,  которая,  въ  сущности,  повторяла  и  санкциони- 
ровала резолющю  лондонской  конференции.  Гильомъ  возражалъ;  онъ  гово- 
рил!., что  какъ  самъ  онъ,  такъ  и  его  друзья  —  тоже  политики,  но  они 
не  хотятъ  принимать  учаспи  въ  неблаговидныхъ  сд(>лкахъ  между  прави- 
тельством'!, и  парламентомъ.  Онъ  1[  его  друзья  —  политики  въ  отрипатель- 
номъ  смысл*  слона,  и  стремятся  къ  уничтожешю  государства  по  всЬхъ  его 
формахъ.  Лонге  замт.тилъ,  что  если  бы  парижслпе  рабоч1е  4  сентября  были 
организованы  въ  политическую  партшл  то  они  знали  бы,  что  делать.  НослЬ 
продолжительныхъ  бурныхъ  дебатовъ  резолющя  Вальяна  была  принята  два- 
дцатью девятью  голосами  противъ  пяти,  при  девяти  воздержавшихся  ').  За 
резолющю  голосовали  нт.мцы,  французы,  англичане  и  ирландцы. 

ЗатЬмъ  былъ  прочитанъ  отчетъ  комиссш,  разсматривавшей  вопросъ  о 
бавунинскомъ  союз'В.  Комисшя,  состоявшая  изъ  Куно,  Лужена  (французъ), 
Спенглара  (бельпецъ),  Вишара  (французъ)  и  Вальтера  (французъ)  конста- 
тировала, что  статуты  союза  противор&чатъ  статутамъ  Интернащонала,  и 
предложила  исключитъ  Бакунина,  какъ  основателя,  Гильома  и  Швицгебеля, 
какъ  членовъ  союза.  Бакунина  она  предлагала  исключить  еще  и  изъ-за 
другого  обстоятельства.  Далъе  предлагалось  исключить  Малона,  Бускэ  (се- 
кретаря полицш  во  Францш)  и  Марпина,  такъ  какъ  было  доказано,  что 
они  содействовали  попыткамъ  дезорганизовать  Интернащоналъ.  Къ  Лле- 
рпнь,  Марчеллану,  Мораго,  Фарга  Пеличеру  и  Жуковскому  предполагалось 
не  предъявлять  обвинетй,  если  они  формально  заявятъ,  что  они  не  принад- 
лежать больше  къ  союзу,  оатъмъ  комиссия  была  уполномочена  опубликовать 
свои  заключешя.  Бее  это  вызвало  страшное  возбуждеше;  члены  союза  все-таки 
не  ожидали,  что  ихъ  могутъ  исключить;  большинство  изъ  нихъ  были  такъ  рас- 
теряны, что  не  .могли  говорить,  только  .Мораго  хот&лъ  что-то  сказать,  нозапу- 


5)  Содержаше  резолюции  Вальяпа  буквально  следующее:  Вт>  своей  освободитель- 
ное борьбе  рабочий  клаесъ  лишь  въ  тонъ  случае  будетъ  действовать,  какъ  таковой, 
если  организуется  въ  политическую  партш,  отграниченную  отъ  всЬхъ  старыхъ  пар- 
ий, образованныхъ  имущими  классами,  а  находящуюся  въ  враждебныхъ  отношешяхъ 
къ  нпмь.  Организация  рабочего  класса  вь  политическую  парию  необходима  для  тор- 
жества социальной  революцш  и  конечной  ея  цели — уничтожения  вслшгхъ  классовъ; 
пентрализащл  силъ,  которую  рабочй  клаесъ  уже  проводилъ  въ  своей  якономическоЯ 
борьбе,  должна  также  послужить  рнчагомъ  въ  сто  борьб*  противъ  политическаго  мо- 
гущества капиталистовъ  и  вемлевладъмьцевъ.  Пъ  бо]1ъб>ъ  трудящаюся  к. теса  экономиче- 
ское движете  и  политическая  длительность  неразрывно  связаны  между  собой. 
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тался  и  проговорить  ничто  безсвязкое.  Послышались  протесты,  конгрессъ  тре- 
бовать голосовашя.  Первымъ  баллотировали  Бакунина;  его  исключили  два- 
дцатью шестью  голосами  противъ  шести,  при  семи  воздержавшихся.  Зат-Ьмъ  бал- 
лотировали Гильома;  оиъ  встать  и  покннулъ  собрате.  Его  также  исключили 
двадцатью  пятью  голосами  противъ  девяти,  при  восьми  воздержавшихся.  Только 
Швицгебель  получилъ  большинство  двухъ  голосовъ.  Затгьмъ  почти  едино- 
гласно было  решено  отказаться  отъ  баллотировки  всвхъ  остальныхъ  и  опу- 
бликовать относящееся  къ  Союзу  документы.  ДалЬе  конгресс ъ  постановить 
закрыть  секцш  пропаганды  и  революцюннои  деятельности  въ  Женев'в;  и 
наконецъ,  единогласно  была  принята  новая  федеращя  Интернащопала  въ 
Мадриде,  члены  которой  незадолго  до  этого  были  исключены  союзнической 
федеращей  въ  Испаши,  которая  при  этомъ  грубо  нарушила  уставъ.  Когда 
они  организовались  въ  новую  федерацпо,  союзнически!  федеральный  союзъ 
снова  отвергъ  нхъ. 

Наконецъ,  была  повторена  и  санкцюнироваиа  лондонская  резолюция 
объ  упразднены  ннтернащональныхъ  профессюнальныхъ  союзовъ.  оатьмъ 
конгрессъ  заявить,  что  оиъ  не  можетъ  разойтись,  не  заклеймивъ  обращения 
аш.пйскаго  правительства  съ  ирландскими  политическими  заключенными  и 
вообще  образа  дЬйствШ  англШскаго  кабинета. 

Противъ  новаго  расширешя  полномочШ  Генеральнаго  Совъта  мень- 
шинство, состоявшее  изъ  испанскихъ,  миогихъ  бельгшскихъ,  одного  гол- 
ландскаго  и  юрскихъ  депутатовъ,  заявило  иротестъ.  После  того  какъ  была 
принята  резолющя  относительно  прландцевъ,  конгрессъ  закончился  речью 
Карла  Маркса,  который  резюмировать  резолющю  конгресса.  Рьчь  его  кон- 
чалась следующими  словами:  „Резолющя  должна  быть  всеобщей;  мы  югвемъ 
передъ  собой  примерь  парижской  Коммуны,  которая  пала,  потому  что  во 
всъхъ  столицахъ — въ  Берлине,  Мадриде  и  прочихъ — не  возникло  одновре- 
менно съ  нею  большого  револющоннаго  движешя,  которое  находилось  бы 
въ  связи  съ  грандшзнымъ  возсташемъ  парижскаго  пролетар1ата.  Что  ка- 
сается меня,  то  я  буду  продолжать  работать  надъ  своей  задачей,  надъ 
развштемъ  солидарности  между  рабочими,  которая  югветъ  чрезвычайно  пло- 
дотворное значеше  для  будущаго.  Н-втъ,  я  не  уйду  изъ  Интернацшнала,  и 
остатокъ  моей  жизни,  такъ  же  какъ  и  вся  предыдущая  деятельность,  будетъ 
посвященъ  торжеству  т-ьхъ  сощальныхъ  идей,  который,  какъ  я  твердо  увй- 
ренъ,  прпведутъ  нькогда  къ  господству  пролетар1ата''. 


Перенесете  Генеральнаго  Совета  въ  Нью-Хоркъ . 

Большою  неожиданностью  на  конгрессе  явилось  перенесете  Гене- 
ральнаго Совета  въ  Нью-1оркъ.  Изъ  письма,  написаннаго  Марксомъ  еще 
изъ  Гааги  Керсеру,  явствуетъ,  что  это  перенесете  для  Маркса  было  давно 
ръшенымъ  д'вломъ.  Бъ  письме  Энгельса  къ  Либкнехту  это  намереше  вы- 
сказывается  уже   вполне    определенно  1).  Весь  ходъ  конгресса  могъ  только 

х)  См.  стр. 
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(шить  Маркса  въ  этомъ  намеренш.  Сорвать  конгрессъ  членамъ  Союза 
бс  удались;  конгрессъ  далъ  гарантш,  необходимый  для  дальнейшаго  пло- 
дотворнаго  существовашя  Генеральнаго  Совета,  если  таковое  вообще  еще 
было  возможно.  Зат&мъ  Марксъ,  вероятно,  думалъ,  что  окажетъ  дълу  неко- 
торую услугу,  отказавшись  отъ  участ1я  въ  немъ,  ибо,  уходя,  съ  арены,  сип. 
т],.м1.  самымъ  обезоруживалъ  всехъ,  кто  своими  клеветническими  нападками 
на  его  якобы  властолюб1е  и  самомнете  старались  повредить  Генеральному 
Совету,  какъ  учреждение.  Решающее  значеше  имело,  однако,  во  всякомъ 
случае,  для  Маркса  уб'вждеюе,  къ  которому  онъ  нришелъ  еще  до  конгресса. 
Онытъ  последнего  времени  показалъ,  что  составь  Генеральнаго  Совета  не 
гарантируетъ  уже  более  понимашя  критическаго  ноложешя  Интернандонала, 
а  также  энергш  и  лойяльности,  необходимыхъ  для  отражешя  и  обезврежены! 
дезорганизаторскихъ  тенденщй.  Даже  въ  самое  сердце  Интернандонала,  въ 
лондонскШ  Генеральный  Сов^тъ,  проникло  за  последней  годъ  парализующее 
вл1яше  Союза.  Сделалось  необходимымъ  учредить  постоянную  подкомиссш, 
которая  не  только  подготовляла  бы  къ  обсуждению  в4чныя  придирки  Союза,  но, 
кромь*  того,  улаживала  бы  также  разногласья,  происходивпдя  между  членами 
самого  Генеральнаго  Совета  *).  Падете  исланскаго  союза,  которое  сдела- 
лось известнымъ  впоследствии,  благодаря  обмену  мпГлни  на  дондонскомъ 
конгрессе  сецессюннстовъ  въ  январе  1873  года,  и  благодаря  разоблачешямъ 
юрской  памятной  записки,  можетъ  служить  характерной  иллюстрапДей  въ 
царившему  тамъ  хаосу'-'.  Когда  Энгельсъ,  обрадованный  сознашемъ,  что  у 
него,  наконедъ.  находится  въ  рукахъ  достоверное  доказательство  изменни- 
ческой деятельности  испанской  тайной  организащи,  которое  къ  тому  же 
можно  было  опубликовать,  хотт.лъ  припереть  къ  еттлгъ'  союзнически  феде- 
ральный сов-Ьтъ  въ  Испаши,  Юнгъ,  какъ  членъ  субкомиссш,  воспротивился, 
добился  того,  что  дЬло  было  сначала  отсрочено,  а  потомъ,  па  одномъ  изъ 
общихъ  засъданш  совета,  окончательно  было  сдано  въ  архивъ.  Подобные 
инциденты  могутъ,  пожалуй,  служить  разгадкой  вознивающаго  все  снова  и 
а  вопроса,  почему  Генеральный  Соь-т/гъ  не  выступилъ  противъ вносимой 
повсюду  Союзомъ  заразы  гораздо  раньше  и  энергичнее,  Гоковои  ударъ  Ба- 
кунину и  Союзу  былъ  нанесенъ  лишь  после  Гаагсваго  конгресса,  после 
того  какъ  этотъ  конгрессъ  постановилъ  опубликовать  касаюпгДеся  Союза  до- 


*)  Методе  с1с,  стр.  250,  251.  Въ  упомянутом*  уже  выше  письме  Энгельса   вх 

Лпбкнехту  также  говорится  объ  этой  компссш.  (См.  Хеис-  Х<  1г  XXI".  стр.  50). Энгельсъ 

шипеть  тамъ:    <  Со  времени  нааначешя  Хэльса  генеральнымъ   секретаремъ,   началось 

соперничество  между   Эккар1усомъ  и  Мотерсхэдомъ — съ  одной   стороны  и 

-ст.  другой.  Англичане  раскололись   на   три    партилъхэльенстовъ,  антихэль- 

бол'Ье  или  менЬе  нейтральпыхъ...  Для  того  чтобы  положить конецъ  дрязгамъ, 

отнимавшимъ  почти  все  время  Генеральнаго  Совета,  намъ  пришлось   учредить  нечто 

'л  рпЪНдие  (коми!'  гвеннаго  спасешя.  Авторъ),  къ  во- 

гу  мы  и  I : < •  1  ч т .  .  На  вонгресей  «новаго   Интернащоналя  .  т.-е.  вселю* 

ыхъ  г. -(.щи.  состоявшемся  въ  1873  годз  въ  ЯН  Энвар1усъ   въ  своей  завлю- 

I  несколько  мъсядевъ  до  Гаагсваго  конгресса  Ге- 

бныхъ  ла: 
1С,  стр.  Ц   ХХР,  стр.  45. 
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кумепты;  непонятно,  почему  бы  это  опубликование  не  могло  состояться 
раньше,  разъ  въ  Генеральномъ  Согт/гт,  не  было  разног.тасш  по  этому  во- 
просу. Но  такгя  разноглася,  очевидно,  существовали,  и  Марксу  пришлось 
обратиться  къ  авторитету  конгресса,  чтобы  получить  право  нанести  баку- 
нинской тайной  организащи  решительный  ударъ.  Для  англшекой  федерацш 
перенесете  Генеральная  Сов-вта  изъ  Лондона  было  тяжелымъ  ударомъ. 
Стар'Мппе  члены  Генеральнаго  Совета,  напр.,  Эккар1усъ  и  Юнгъ,  никогда 
не  простили  Карлу  Марксу  этого  шага,  который  лишалъ  ихъ  авторитета 
власти.  Впос.тБдствш  они  сдьлали  несколько  неудачныхъ,  правда,  попы- 
токъ  вновь  организовать  Интернащоналъ  на  другихъ  началахъ,  для  то*  г 
чтобы  имт>ть  возможность  захватить  въ  свои  руки  Генеральный  Совътъ  . 
Бпрочемъ,  именно  старые  антлшеше  члены  Генеральнаго  Совета,  открыто 
братавпиеся  съ  Союзомъ  даже  на  Гаагскомъ  конгресс!, .  сами  были  причиной 
перенесешя  Генеральнаго  Совьта,  а  британская  федеращя,  которая  тоже 
въ  минуту  величайшей  опасности  заигрывала  съ  отъявленными  врагами 
Интернащонала,  получила  только  справедливое  возмезд1е,  когда  Генераль- 
ный Совт.тъ  предоставилъ  ее  своимъ  собственнымъ  силамъ. 

Бпрочемъ,  было  бы  крайне  ошибочно  считать  причиной  упадка  бри- 
танской федерацш,  начавшегося  вскоре  поелт,  Гаагскаго  конгресса,  перене- 
сете Генеральнаго  Сов-вта,  и  вм-ьст-ь  съ  тъмъ  возлагать  часть  ответствен- 
ности, хотя  бы  и  косвенной,  за  неусиьхъ  молодой  англтйской  партШной  ор- 
ганизации на  Маркса  и  Энгельса,  р-ьшившихъ  это  удалеше  Генеральнаго 
Совьта  изъ  Лондона.  Предупредить  дурныя  посл-бдств1я  для  себя  отъ  пе- 
ремъщетя  центра  Ассощащи  завиевло  исключительно  отъ  самого  англлй- 
скаго  федеральпаго  совета.  Ему  стоило  только  успокоить  примкнувппя  къ 
нему  секщи  относительно  пос.гьдствШ  этого  перенесешя  и  указать  имъ  на 
необходимость  справляться  собственными  силами  1).  Вмьсто  того  Хэльсъ  и 
его  товарищи  сделали  самое  нелепое,  что  вообще  можно  было  сделать  въ 
этотъ  моментъ.  Они  изо  всЬхъ  енлъ  стали  возстановлять  секщи  противъ 
Генеральнаго  Совета,  а  оскорбленные  въ  своемъ  тщеславш  Эккартусъ  и 
Мотерсхэдъ,  которые  при  основашн  британскаго  федеральнаго  совета  оста- 
лись въ  т'вни,  такъ  какъ  не  были  представителями  англШскихъ  рабочихъ 
союзовъ  2),  но  которые  на  Гаагскомъ  конгрессе  уже  блистали  въ  качестве 
делегатовъ  лондонской  секщи,  также  приняли  участ1е  въ  этомъ.  Къ  тому 
же,  Эккар1усъ    уже    бол4е    года   тому  назадъ  окончательно  разесорился  съ 


*)  Воззваше  въ  этомъ  дух!.,  заключающее,  впрочемъ,  несколько  шпнлекъ  протпвъ 
стараго  Геперальнаго  Сов-вта,  было  напечатано  въ  ШепШшиа!  НегаЫ  отъ  14  сентября 
за  подписью  ЛУ.  Н.  К.  Въ  этомъ  воззванш  говорится:  снашей  Ассощащи  нечего  бояться 
мт.рощнятш  прежняго  Геперальнаго  Сов-вта.  Мы  должны  были  расти  безъ  всякой  по- 
мощи, хотя  мнопе  думали,  что  Генеральный  Совътъ  номогаетъ  намъ  п  поддерживаетъ 
насъ.  Никоторая  вептилящя  и  евт.;кш  воздухъ  пе  повредятъ  намъ;  намъ  въ  этомъ 
д-г-лъ  нечего  терять,  но  выиграть  въ  этомъ  дълт,  мы  можемъ  очень  мпого.  Пусть  по- 
этому каждый  товарищъ  будетъ  ув-вренъ,  что  путь  пашъ  ленъе,  ч'Ьмъ  когда  бы  то  пи 
было  раньше,  и  что  паши  виды  па  будущее  также  сильно  улучшились». 

2)  См.  Хеие  2еИ  ХХР,  стр.  50. 
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Марксомъ;  его  непр1ятная  привычка  снабжать  буржуазную  прессу  свЬдъ- 
ыями  о  внутреннихъ  дЪлахъ  Ассощащи  сыграла  съ  нимъ  после  лондонской 
конференцш  злую  шутку  1).  Въ  этотъ  критичеекШ  моментъ,  наступивппй 
для  всего  Интернащонала  послЬ  Гаагской  конференцш,  благодаря  перс- 
несешю  Генеральнаго  Совета,  именно  въ  Лондон!',  зависело  исключительно 
только  отъ  вождей,  сум^ютъ  ли  они  перейти  чрезъ  эту  мертвую  точку  или 
нътъ. 

После  конгресса  въ  ПоттингомЬ  движенье  съ  усн'Ьхомъ  продолжало 
Развиваться,  Организащя  устраивалась  по  образцу  йнтернащонала;  подобно 
енеральному  Совету,  и  британсвш  федеральный  сов"Бтъ  сталь  присоеди- 
зять  1.1.  себе  аредставителей  иногородних*  секщй  и  сокхзовъ.  Эти  предста- 
вители, конечно,  должны  были  жить  въ  Лондон!".;  избирались  они  по  одному 
на  каждыхъ  100  члеповъ  секщй.  Такимъ  именно  путемъ  попали  въ  феде- 
ральный  совътъ  Уиларъ,  Бенетъ  и  Фостеръ,  точно  также  позже  Блэй, 
Мартинъ  Бунъ  и  Буттель,  Митчель,  Уэльшъ  и  разные  друпе  представители 
секщй  '-);  паконецъ  Викери  (Биркенхэдъ)  и  Юнгъ  (Миддльсбору).  На  кон- 
грессъ  въ  Гаагу  посланъ  былъ  Рачъ,  въ  качестве  представителя  британ- 
скаго  федеральнаго  совета  ,().  После  Гаагскаго  конгресса  новыя  секщй 
образовались  въ  Манчестере,  Бирмингамъ4,  Галифаксе,  ГуллЬ  и  Биркен- 
хэд'1'.,  а  въ  Манчестере  былъ  учрежденъ  агитащонный  комитетъ  *).  Отчеты  о 
србрашяхъ  секщй  въ  1п1еп1атюпа1  НегаЫ  почти  въ  каждонъ  номер!;  говорятъ  о 
новыхъ  секщяхъ,  возникающихъ  отчасти  въ  окрестностяхъ  Лондона,  отчасти 
въ  провинщи.  Корреспонденты  изъ  провинщи  также  писали  о  большим 
успГ.хахъ.  ТЗъ  такихъ  секщяхъ  очень  усердно  читались  доклады,  выясняю- 
пп'е  тенденщи  Интернацп  нала,  далее  рефераты  о  международной  вонкуррен- 
щи,  о  капитале  и  труде,  о  кооперащи,  о  свт.тскомъ  воспитанш.  Иногда 
обсуждался  также  ГаагскШ  конгрессъ  и  связанные  съ  нимъ  вопросы.  Тавъ 
или]...  во  вновь  основанной  секщй  въ  Гокстонъ*  разсматривался  вопросъ  о  цен- 
трализащи  и  федерализации,  причеиъ  Бенетъ  и  Фостеръ  энергично  высту- 
пили защитниками  федеральной  самостоятельности.  Было,  конечно,  не  только 
неизбежно,  но  прямо  необходимо,  чтобы  событ1я  на  Гаагскомъ  конгрессъ* 
обсуждались  въ  молодыхъ  организащяхъ  англШской  федеращи.  По  это  уже- 
въ  интересахъ  самого  англШснаго  движен1я  следовало  делать  лойяльно;  къ 
тому  же  совместная  деятельность  съ  новымъ  Генеральнымъ  Советомъ  уже 
сама  и"  себе  обусловливала  необходимость  объяснешй  по  повод)  Гаагскаго 
конгресса. 

Но.  озлобленные  представители  стараго  Генеральнаго  Совета  совер- 
шенно не  поняли  положения  вещей.  Уже  несколько  педель  спустя  аосле 
Гаагскаго  конгресса,  некоторые  изъ    вл]ятельвейшихъ    вождей    англ1Йской 


')  X' юс  /.'  г-  гаыъ  же.  См.  также  письмо  Маркса  отъ  11  сентября  1808  I  да  въ 
прнложепш. 

2    [п(егпа(кша]  [1ега1(]  отъ  17  августа,  24  августа,    14    сентября,   28   сентября, 
бря,  19  I  ктября,  26  I  ктября  1872  года. 

[п(егпаНопа1  Н-тмМ  отъ  7  сентября  1872  г. 
4;  1п(.  Нет.  отъ  П  сентября  1872  г. 
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федеращи,  особенно  Хэльсъ,  публично  стали  порицать  составь  и  резолющи 
Гаагскаго  конгресса.  Съ  истиннымъ  удовольсппемъ  Хэльсъ  сообщилъ  всЬмъ 
великую  ноность,  что  переплетчикъ  Мплькъ,  одинъ  изъ  делегатовъ  Гааг- 
скаго конгресса,  по  полученнымъ  изъ  Берлина  св'вдъшямъ,  принадлежалъ 
совсвмъ  не  къ  такой  организации,  каюя  обыкновенно  входятъ  въ  составъ 
Интернащонала  *).  Такнмъ  образомъ,  онъ  старался  подвергнуть  сомнт»Н1Ю 
законность  его  мандата.  Виослъдствш  Хэльсъ  съ  обычной  для  него  сме- 
лостью утверждалъ,  что  этотъ  мандатъ  былъ  данъ  несуществующей  орга- 
низацией, и  что  весь  ГаагскШ  конгрессъ  проходилъ  при  искусственно  иод- 
строенномъ  большинстве.  На  одномъ  изъ  посл^дующихъ  заевдашй  2)  онъ 
съ  наслаждешемъ  разсказывалъ,  что  два  избранныхъ  въ  Гааге  члена  Гене- 
ральнаго  Совета  въ  Нью-1орке  отказались  отъ  избрашя,  потому  что  весь 
конгрессъ  былъ,  будто  бы,  комедией,  устроенной  известной  шайкой,  извгвстнымъ 
кружкомъ.  Когда  въ  с.гвдующемъ  засБдан1и  Вейлеръ  высказал ъ  порицаше 
публичному  заявленпо  о  подобныхъ  вещахъ,  Хэльсъ  возразилъ,  что  истину 
нужно  констатировать  повсюду,  все  равно,  придется  ли  она  по  вкусу  или 
н'втъ  3),  а  Лесснеръ  очень  ловко  поддержалъ  его  зам/вчатемъ,  что  эти  из- 
ведя не  могутъ  считаться  истиной,  пока  они  будутъ  передаваться  только, 
какъ  сплетни,  въ  письмахъ  и  газетахъ,  и  пока  они  не  сд-влаются  известными 
изъ  достовърныхъ  источниковъ  1).  Вскоре  после  этого  Хэльсъ  сталъ  выра- 
жаться еще  определеннее,  а  именно,  когда  Генеральный  Совътъ  въ  Ныо- 
1оркЬ  сообщилъ  англшскому  Федеральному  Совету  о  состоявшемся  въ  Сентъ- 
йлье  анти-авторитарномъ  конгрессе  и  о  томъ,  что  онъ,  Генеральный  Со- 
вътъ, приметъ  противъ  отщепенцевъ  самыя  стропя  мЬры,  дозволенныя 
уставомъ.  Затвмъ  представитель  отъ  Биркенхэда,  Викери,  внесъ  резолющю, 
выражавшую  сочувств1е  Генеральному  Совету  и  приветствовавшую  возмож- 
ность совместной  деятельности.  Гезолющя  эта  мотивировалась  твмъ,  что 
Федеральный  Советъ  заигрывалъ  съ  отколовшимися,  обмениваясь  своими 
издашями  съ  федерациями,  не  признававшими  Генеральнаго  Совета.  Поэтому 
Федеральному  Совету  предлагалось  высказаться  теперь  5).  Тогда  Хэльсъ 
сбросилъ  маску;  онъ  внесъ  контръ-резолющю,  противопоставлявшую  автоном- 
ность секщй  конгрессу,  и  мотивировалъ  эту  резолющю  въ  речи,  вся  аргу- 
ментащя  которой  была  позаимствована  изъ  союзнической  прессы.  Делегаты 
конгресса, — говорилъ  Хэльсъ, — не  имели  права  упразднить  автономш  секщй 


})  1н1.  Нег.  отъ  2  ноября  1872  г. 

2)  1п1.  Нег.  отъ  16  ноября  )872  г. 

3)  1п1.  Нег.  отъ  23  ноября  1872  г. 
*)  1п1.  Нег.  отъ  7  декабря  1872  г. 

5)  Гп1егпа1юпа1  НегаИ  отъ  30  ноября  1872  года.  Упрекъ  этотъ  былъ  вполне 
основателенъ.  1п1егпаиопа1  НегаИ  однажды  даже  перепечаталъ  воззваше  птальян- 
скпхъ  приверженцевъ  союза  передъ  нхъ  конгрессоыъ  въ  Рпмншг.  См.  померъ  отъ  3 
августа  1872  г.  Въ  этоыъ  воззванш  «упрощеше  организацш  выставлялось,  какъ  вполне 
естественное  требоваше  вс^хъ  гвхъ,  кто,  не  ослепленный  еще  честолюб1емъ,  не  за~- 
крылъ  своего  сердца  для  нашего  святого  двла».  Впрочемъ,  во  многихъ  ноыерахъ  1п- 
хегпаНопа!  НегаШ  констатируется  упадокъ  всей  союзнической  прессы. 
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безъ  соглаыя  последний».  Секщи  всв  почти  были  основаны  еще  при  ста- 
ромъ  уставе,  гарантировавшемъ  секщямъ  автошшю,  конгрессъже  изм'внилъ 
лею  организацию  Ассощащи.  Такъ  же  обстоитъ  дьло  съ  политической  деятель- 
ностью, которую  сделали  обязательной,  и  которая  находится  подъ  руковод- 
ствомъ  и  контролеыъ  Генеральнаго  Совета,  пребывающаго  въ  3000  миль 
разстояшя.  При  такихъ  обстоятельствахъ  секщи,  прежде  чГ.мъ  принять 
какую-либо  резолющю,  должна  сначала  совещаться.  Хэльсъ  увлекся  до  того, 
что  ста.11.  уже  говорить  о  „мнимомъ"  большинстве  въ  Гааге;  Юнгъ  старался 
смягчить  впечатлеше  отъ  речи  Кэльса.  Онъ  внесъ  резолющю,  поручавшую 
секретарю  принять  письмо  отъ  Генеральнаго  Сов'Ьта  и  составить  отвить  на 
него.  Резолющя  была  прилита.  Въ  Вестъ-Энде  было  постановлено  выразить 
Генеральном]  Совет]  сочувств1е  *);  секщи  вообще  были  настроены  благо- 
приятно для  Генеральнаго  Сов'Ьта.  Въ  ирландской  секщи,  при  зтенш  отчета 
о  конгрессе,  1,1.. к»  дошло  до  очень  рТ.;;каго  обмена  мн'ВН1й  по  поводу  интригъ 
Хэльса  въ  британскомъ  Федеральному  СовъгЬ.  Хэльсъ  сейчасъ  же  после 
Гаагскаго  конгресса  заставилъ  Федеральный  СовЬтъ  принять  резолющю, 
опровергавшую  заявлеше  Маркса,  будто  все  лидеры  англгйскаго  рабочаго 
класса  подкуплены.  Хэльсъ  решился  даже  сказать,  что  Марксъ  самъ  не  ве- 
рить своем]  утверждений  и  воспользовался  имъ  только  для  своихъ  личныхъ 
цълеи.  Однако,  секщя  отклонила  это,  и  Хэльсъ  заявилъ,  что  оиъ  внесетъ 
въ  Федеральный  СовЬтъ  иредложеше  постановить,  что  Марксъ  недостоинъ 
быть  членомъ  Ассощащи.  Въ  своемъ  отчете  ирландской  секщи  о  Гаагскомъ 
конгрессе,  Макъ-Донель  далъ  этой  жалкой  твари  надлежащую  отповедь.  Онъ 
вазвалъ  отщепенцевъ  Федеральнаго  Совета  презренными  изменниками,  а  по- 
становлешя  Федеральнаго  Совета — актомъ  безси.пи.  Онъ  высказалъ,  что 
такт,  же,  какъ  п  Марксъ,  уверенъ,  что  миопе  изъ  самозванным,  вождей  ан- 
глшекихь  рабочихъ  подкуплены  членами  парламента:  куда  же,  иначе,  дева- 
лись все  болтуны  изъ  лиги  реформъ?  —  закончилъ  онъ  свою  речь.  Затемъ 
единогласии  пыла  принята  резолющя,  гласившая,  что  собрате  съ  болыпимъ 
прискорб1емъ  узнало  о  постановлении  большинства  англШскаго  Федеральнаго 
Совета,  находящегося  подъ  в.й;ийомъ  исключеннаго  недавно  изъ  числа  ч.ю- 
повъ  Генеральнаго  Совета  Хэльса,  и  что  представители  ирландскихъ  секщй 
выражаютъ'  свое  глубочайшее  уважеше  доктору  Карлу  Марксу  и  предлага- 
ютъ  своимъ  англШскимъ  собратьямъ  въ  различныхъ  секщяхъ  отвергнуть 
оскорбительное  постановлеше  ихъ  Федеральнаго  Совъта.  Наконецъ,  Марксъ 
и  Энгельсъ  тоже  нарушили  свое  сдержанное  молчаше  в  напечатали  въ  [п- 
4егпайопа]  Нега1с1  2)  заявлеше,  направленное  противъ  „автономнаго"  лжеца 
и  клеветника  Хэльса.  Въ  этомъ  заявлеши  они  доказали,  что  онъ  конспириро- 
валъ  съ  приверженцами  союза,  особенно  съ  юрцами,  въ  орган  Г.  воторыхъ, 
ВиИеып  Лмп1->11'п.  незадолго  до  этого  было  напечатано  письмо  Хэльса,  ко- 
нечно! отъ  имени  Британскаго  Федеральнаго  Совета,  который,  разумеется, 
не  игьлъ  объ  этомъ  письме   ни   малейшаго   представления.    Разоблаченный 


М  1п(.  Пег.  05 1.  30  ноября  1872  г. 
-)  1п1.  Нег.  01  ь  21    декабря  1872  г. 
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такимъ  образомъ  Хэльсъ  нашелъ,  что  пора  действовать;  въ  качестве  гене- 
рал ьнаго  секретаря  Федеральнаго  Совета,  онъ  выпустилъ  циркуляръ  ко 
всЬмъ  секщямъ,  въ  которомъ  приглашали  пхъ  къ  протесту  противъ  гааг- 
скихъ  резолющй.  Причиной  давняго  раскола  въ  Британскомъ  Федера.тьномъ 
Сов'ьтъ  циркуляръ  выставлялъ  „разницу  во  взглядахъ  на  основные  принципы 
оргапизацш  британской  федеращи".  „Большинство"  *)  желало  сохраиешя 
федеральнаго  устава  въ  томъ  виде,  въ  какомъ  онъ  быль  выработанъ  па 
конгрессе  въ  Ноттингэме,  и  генеральнаго  статута  въ  томъ  виде,  въ  ка- 
комъ онъ  существовалъ  до  Гаагскаго  конгресса.  Этотъ  конгрессъ  ни  по  сво- 
ему составу,  ни  по  свонмъ  резолющямъ,  не  являлся  выразителемъ  большин- 
ства Ассощащи.  Далее  въ  циркуляре  утверждалось,  что  резолющя  объ  обя- 
зательности политической  деятельности  должна  оттолкнуть  всъ  профессш- 
нальные  союзы  Англш.  И  это  утверждали  т-ь  самые  члены  Федеральнаго 
Совета,  которые  организовались  въ  Ноттингэме  въ  политическую  партпо! 
Резче  всего  циркуляръ  протестовалъ  противъ  перенесешя  Генеральнаго  Со- 
вета и  противъ  снабжетя  его  новыми  полномоч1ями.  Наконецъ,  предлага- 
лось созвать  въ  Лондоне  конгрессъ,  который  долженъ  былъ  решить  вопросъ 
о  признанш  Гаагскихъ  резолющй  и  объ  избраны  новаго  Федеральнаго  Со- 
въта. Отвътъ  на  этотъ  циркуляръ  не  замедлилъ.  Десять  членовъ  Федераль- 
наго Совъта,  являышеся  представителями  „меньшинства",  немедленно  разо- 
слали всъмъ  секщямъ  ответный  циркуляръ,  ръзко  осуждавши!  двусмыслен- 
ное поведете  Хэльса  и  его  единомышленниковъ,  которые  сами  присутство- 
вали на  конгрессе  въ  Гааге,  голосовали  за  его  резолющй,  подписывались 
нодъ  ними,  а  теперь  протестовали  противъ  нихъ.  Даже  по  уставу  АссощацГи, 
въ  томъ  виде,  въ  какомъ  онъ  существовалъ  до  Гаагскаго  конгресса,  соста- 
вители циркуляра  не  имели  права  нарушить  резолющй  всеобщаго  конгресса. 
За  постановлеше  о  политической  деятельности  изъ  сорока  пяти  делегатоЕЪ 
вотировали  тридцать  пять,  въ  томъ  числе  и  англшеьле  делегаты,  которые, 
впрочемъ,  уже  въ  предыдущемъ  году,  па  лондонской  конференщи,  а  также 
и  на  конгрессе  въ  Ноттингэме,  вотировали  за  ту  же  самую  резолющю.  Да- 
лЬе,  совершенно  справедливо  отмечалось,  что  перенесете  Генеральнаго  Со- 
вета въ  Нью-1оркъ  подвергалось  критике  только  изъ  чисто  личныхъ  моти- 
вовъ.  Англгйсшй  конгрессъ,  стремящшея  применить  резолющю  Гаагскаго, 
уже  благодаря  одному  этому,  становится  незаконными  Для  улажетя  недо- 
разуметй  въ  Федеральномъ  Совете,  было  бы  достаточно  назначетя  комис- 
сии. Первый  циркуляръ  былъ  подписанъ  двадцатью  двумя  лицами,  въ  томъ 
числЬ  членами  прежняго  Генеральнаго  Совета  Хэльсомъ,  Беннетомъ,  Майо, 
Рочемъ,  Юнгомъ  н  Мотерехэдомъ,  далее  Кларкомъ,  Фостеромъ  и  проч. 
Нодъ  ответнымъ  циркуляромъ  подписались  Лесснеръ,  Гурри  (Сузъ-Ламбесъ), 


!)  Сецеселонисты  сами  пазыЕалп  себя  «большинствомъ»;  странно  только,  зачъмъ 
имъ  понадобилось  прибегать  къ  отд'Ьлешю,  разъ  онн  составляли  большинство,  п  по- 
чему опп,  будучи  болыпинствомъ,  затеяли  это  отд-Ьлеше  тапкомъ.  Въ  открытомъ 
письмъ  Викери  (Еаз(егп  Рсз1  23  февраля  1873  года)  говорится,  что  главари  тайпо  со- 
звали собрате,  о  которомъ  члены  „большинства"  узнали  только  въ  самый  день  со- 
брата, и  на  которомъ  было  едтаапо  иостаповлете  о  созывЬ  конгресса. 
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Гильсъ  (Вестъ-Эндъ),  Рилей  (Ноттингэмъ),  Мурэй  (Норманби),  Мнльнеръ 
(Цащональная  лига  реформъ),  Митчёль  (Гинклей),  Вейлеръ  (онъ,  такт,  же 
какъ  и  Лесенеръ,  отъ  рабочаго  союза  саиообразовашя),  Викери  (Биркенхэдъ) 
и  Дюпонъ.  Лесенеръ,  Мурэй,  Мильнеръ  и  Дюпонъ  участвовали  прежде  въ 
Генеральномъ  Совете.  Ве4  секщи  въ  Ноттингэме,  секщи  въ  Лидсе,  Бир- 
кенхэдъ,  Лейчестере,  въ  Вестъ-Эндъ  и  многихъ  другйхъ  мйстахъ  прислали 
резолющи,  протестовавшая  противъ  предполагавшагося  конгресса.  Иностран- 
ная секщя  въ  Манчестере  выпустила  особый  рйзкШ  циркуляръ  противъ  из- 
мены „большинства"..  Секщя  въ  Миддльсбору  взяла  назадъ  мандатъ  отъ  сво- 
его делегата  т.  Федеральный  Сов-бтъ,  Юнга  *).  Мнимое  „меньшинство"  Фе- 
деральная Совета  взяло  на  себя  заведывавле  делами  и  потребовало  отъ 
Хэльса  выдачи  вмущества  федеращи.  Зат4мъ  оно  захватило  въ  спои  руки 
Ьйегпайопа]  Нега1<1.  Въ  открытомъ  письме  Лесенеръ,  кроме  того,  доказывалъ, 
что  Хэльсъ  почти  во  все  издан1я  сецессюнистской  прессы  писалъ  письма, 
подписывая  ихъ:  генеральный  секретарь  Британскаго  Федеральная  Совета. 
На  циркуляръ  иностранной  секщи  нъ  Манчестере  и  „нъкоторыхъ  лично- 
стей, называющихъ  себя  Британскимъ  Федеральными  Сов^томъ",  отщепенцы 
ответили  довольно  пространнымъ  памфлетомъ,  въ  которомъ  повторялись  об- 
винешя  противъ  Гаагскаго  конгресса  и  противъ  Карла  Маркса  за  его  г. юна 
о  подкуп. к'нпыхъ  вождяхъ  рабочихъ,  одобрялся  образъ  л, ъйствй  сецессю- 
нистской  федеращи,  а  Марксъ  и  Энгельсъ  насмешливо  были  названы  „пцс1с11е 
Ыавзтеп".  Британскую  Фёдеращю  памфлетъ  называлъ  исключительно  дъ- 
ломъ  личной  агитащи  Хэльса  и  Юнга.  Дюпонъ,  который  въ  Ноттингэме 
являлся  представителемъ  етъ  Манчестера,  на  самомъ  деле  былъ  делегатомъ 
подкомиссии  Генеральнаго  Совета,  и  ему  было  поручено  агитировать  среди 
делегатовъ  за  перенесете  Федеральная  Совета  въ  Манчестеръ,  и  проч.  и 
проч.  Памфлетъ  былъ,  между  прочимъ,  подписанъ  Юнгомъ,  Майо  и  Хэль- 
сомъ. 

Перенеееше  Генеральнаго  Совета  въ  Нью-1оркъ  имело  еще  одно  даль- 
нейшее нослЬдстш»':  отдплете  бланкиетовъ.  Когда  была  принята  пресло- 
вутая резолющя,  ихъ  представители  немедленно  покинули  Гаагсшй  конгреесъ. 
Въ  статейке,  напечатанной  ими  вскоре  после  этого,  дли  объяснена  своего 
поступка,  они  заявили,  что  главной  причиной  ихъ  отдЬлешя  было  „бегство" 
Генеральнаго  Совета  въ  Нью-1оркъ  2). 


Р  а  с  к  о  л  ъ. 

После  Гаагскаго  конгресса  состоялся  „антиавторитарный"  конгреесъ  въ 

Сентъ-Имье.  На  немъ  присутствовали  итальянская,  испансыл  и   юрсыя  фе- 

цш,    а   также   несколько   французскихъ  и  ацериканскихъ  секщй.  Кон- 

')  1о1ёгна1юпа]  НегаН  отъ  11  анваря  1873  года. 

2)  1п1егоа(юпа1е  и  КёуокИоп,  стр  нпёе  <1с  Га  1  ге   бон   с1с\о)г,   Г1п1егпа- 

I.  Е11е    ёсЬарраН  а  1агёуо1н1юп;  с11с  1а  ГиуаН  аа  аеШ  ае  ГЛИанИ^ис. 
(Ир   «анный   къ  пополнение    свонхъ  обязанностей,    Ннтернащоналъ   отказался.   Онъ 
шлея  отъ   революпДи;  онъ  бЪжалъ  во  ту  сторону  Атлантического  Океана). 
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грессъ  отвергъ  все  резолюцш  Гаагскаго  конгресса  и  основалъ  „Новый  Ин- 
тернащоналъ"  изъ  отколовшихся  федерацш.  Это  было  совершенно  излишне, 
такъ  какъ  Союзъ  продолжалъ  существовать,  а  Бакунинъ  и  компатя  были 
уже  безопасны  для  Интернащонала:  ИспанскШ  конгрессъ,  состоявшшся  въ 
Кордове,  также  отвергъ  постановлешя  гаагскаго  конгресса  и  санкцшниро- 
валъ  присоединете  къ  новому  ,.антиавторитарному"  Ннтернащоналу.  Бель- 
гийская федеращя  теперь  тоже  открыто  отпала;  конгрессъ  въ  Брюссель  не 
призналъ  Гаагскихъ  резолюцш,  а  также  и  новаго  Генеральнаго  Совета;  и, 
наконецъ,  часть  британской  федерацш,  вошедшая  въ  соглашеше  съ  „союз- 
никами" *),  26  января  1873  года  созвала  въ  Лондоне  конгрессъ,  который 
также  ръзко  нападалъ  на  Гаагскш  конгрессъ,  на  весь  ходъ  его  засвданш, 
а  также  на  его  резолюцш,  и  обнаружилъ  все  озлоблете,  которое  накопи- 
лось у  этой  части  британскихъ  вождей  за  перенесете  Генеральнаго  Совета 
въ  Нью-1оркъ. 

На  конгрессе  ораторы,  особенно  Хэльсъ,  повторяли  обвинешя,  взве- 
денныя  цпркуляромъ  на  Гаагскш  конгрессъ  и  на  прежшй  Генеральный  Со- 
ветъ. Юнгъ  счелъ  нужнымъ  прежде  всего  выяснить  свое  отношеше  къ 
Марксу,  такъ  какъ  до  самаго  последнего  времени  они  были  близки  другъ 
съ  другомъ.  Прежде  Марксъ  нмълъ  привычку  совътоваться  со  своими  друзь- 
ями, прежде  чъмъ  р'Ьшалъ  какой-нибудь  серьезный  вопросъ,  и  благодаря 
этому  всегда  удавалось  прШти  къ  соглашении.  Но  после  прибытия  Энгельса 
въ  Лондонъ  (въ  сентябре  1870  года.  Авторъ),  онъ  пересталъ  это  делать, 
и  съ  тьхъ  поръ  часто  случалось,  что  на  общихъ  засвдан1яхъ  Генеральнаго 
Совета  происходили  разногласия,  такъ  что  Марксъ  постепенно  лишился  до- 
ввр1я  своихъ  друзей.  Благодаря  появлешю  въ  Генеральномъ  Совете  блан- 
кистскаго  элемента,  политика  его  стала  шаткой;  въ  подкомиссш  дъла  ре- 
шались постоянно  съ  чрезмерной  поспешностью  и  не  подвергались  доста- 
точно основательному  разсмотртлйю.  Такъ,  напримъръ,  онъ  лишь  съ  трудомъ 
добился  уда  летя  Хэльса  изъ  Генеральнаго  Совъта,  хотя  за  некоторый  про- 
делки его  въ  федеральномъ  совете  его  следовало  немедленно  исключить. 
Далее,  Юнгъ  говорилъ,  что  на  всехъ  прежнихъ  конгрессахъ  онъ  и  Эккарь 
усъ  являлись  истолкователями  сощальныхъ  и  политическихъ  ученш  Маркса, 
но  въ  новомъ  его  политическомъ  направленш  они  не  сочли  возможнымъ 
принимать  учате,  и  поэтому  они  решили  уйти,  чтобы  не  голосовать  про- 
тивъ  своего  стараго  друга.  Если  бы  его  снова  выбрали  въ  Генеральный 
Советъ,  онъ  отказался  бы.  Предложеше  о  перенесенш  Генеральнаго  Со- 
вета онъ  сдьлалъ  самъ,  но  разумелъ  при  этомъ  перенесете  на  конти- 
нентъ.  Это  было  имъ  изложено  даже  въ  письме,  которое  онъ  переда  л  ъ 
одному  изъ  своихъ  друзей,  товарищу  1оганнару,  чтобы  тотъ  прочелъ  его  на 
конгрессе,  если  къ  тому  представится  удобный  случай.  Далее  Юнгъ  ска- 
залъ,  что  онъ  вошелъ  въ  федеральный  советъ  для  того,  чтобы  предотвра- 
тить   расколъ    и   удержать    англичанъ  отъ  увлечешя  Бакунинымъ.  Относи- 


*)  Согласно  отчету  въ  Еаз^егп  Роз1  отъ  23  февраля,  у  ннхъ  было  только  12  де- 
легатовъ. 
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тельно  политической  деятельности  можно  было  бы  пршти  къ  еоглашсшю, 
но  это  было  совершенно  невозможно  по  отношение  къ  политической  дикта- 
тур!», которую  Марксъ  хогвлъ  вручить  Генеральному  Совету. 

Въ  конце  концовъ,  былъ  избранъ  исполнительный  комитетъ,  въ  кото- 
ромъ,  между  прочимъ,  участвовали  Кэльсъ,  Юнгъ,  Фостеръ,  Мало.  Мотерс- 
;,  и  Вестонъ.  Эвкар1усъ  говорилъ  на  тему  о  политической  деятельности: 
при  основаши  Интернацюнала  представителямъ  каждой  нанди  предоставля- 
лось самимъ  разбираться  въ  вопрос!'»  о  политической  деятельности;  теперь, 
благодаря  резолюция  о  политической  деятельности,  въ  этотъ  вопросъ  вне- 
сенъ  элементъ  принудительности.  Въ  тьхъ  странахъ,  где  рабочгй  классъ 
вообще  имеетъ  надежду  на  представительство  въ  парламенте,  онъ  можетъ 
добиться  его  только  ст.  помощью  союза  съ  буржуазными  париями.  Гене- 
ральный Сог.Г.п.  въ  Ныо-1орк'Б  смотритъ  на  политическую  деятельность  въ 
Соединенныхъ  Штатахъ  съ  точки  арълпи  Бакунина,  и  въ  то  же  время  дол- 
женъ  руководить  въ  Европе  политической  деятельностью.  Въ  заключеше 
было  принято  несколько  резолющй,  отвергавшихъ  постановлешя  Гаагскаго 
конгресса,  и  ностановлявншхъ,  что  британская  федеращя  должна  заключить 
союзъ  со  всеми  федерациями  Интернащонала  и  созвать  новый  конгрессъ. 

Генеральный  Совътъ  бистро  реагнровалъ  на  это  возмущеше.  Юрская 
федеращя  была  объявлена  распущенной,  бельгийская  и  испанская  феде- 
рация, а  также  отщепенцы  британской  федеращи,  были  исключены  изъ  Ин- 
тернащонала. Далее  Генеральный  Гог.г.тъ  заявилъ,  что  итальянская  рабочая 
федеращя,  какъ  часть  Интернащонала,  никогда  не  существовала.  Такимъ 
образомъ,  были  отпарированы  последшя  попытки  дезорганизации,  и  Марксъ 
овился  нанести  смертельный  ударъ  Бакунину  и  Союзу. 

Впрочемъ,  скоро  оказалось,  что  конгрессъ  въ  Кордове  снова  приме- 
нить свой  любимый  пр1емъ  и  произвелъ  неожиданный  выпадъ.  Вскоре  после 
конгресса  „Етапс1расюпи  констатировалъ,  что  движете  противъ  сецесснь 
пистской  деятельности  испанскаго  федеральнаго  совета  съ  каждымъ  днемъ 
возрастаете  Новая  федеращя  въ  Мадриде  въ  моментъ  созыва  конгресса 
заявила,    что    федеральный    совътъ    своимъ   образомъ   действия  устраняетъ 

изъ  Интернащонала;  далее  новая  федеращя  приглашала  все  секщн 
местной  федеращи  не  посылать  делегатовъ  на  конгрессъ  сецесстнистовъ  и 
выбрать  новый  временный  федеральный  советъ.  Этому  предложешю  после- 
довали местный  федерация  въ  Севилье,  Голедо,  Сарагоссе,  Виктория,  Аль- 
кальде-де-Генаресе,  новая  федеращя  въ  Кадиксе  и  значительный  секция 
въ  Валенсии,  Деши,  Понъ-де-Вимонаре  в  другихъ  местахъ.  Кроме  п 
федеращя  въ  Гращи,  промышленномъ  рабочемъ  предместье  Барцелонн, 
приняла  Гаагскую  резолюцш  и  выразила  резкое  порицайте  образу  действия 
нспанскихъ  делегатовъ;  Гренадская  же  федеращя  постановила  пеСлать  де- 
легатовъ въ  Кордову,  но  избрала  для  :»тои  пТ.лп  отълвленнаго  противника 
еецеесюнистовъ  ').  Поел!,  конгресса  выяснилось,  что  ото  былъ  конгрессъ 
меньшинства.  Изъ  I"]  .м],<- и  федеращи,  въ  которыхъ  насчитывалось 


1)  Шегоайопа]  НегаН  оть  11  января  1873  г. 
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секщй,  на  конгрессе  были  представлены  только  41  местная  федеращя  съ 
57  секщями,  такъ  что  делегаты  кордовскаго  конгресса  представляли  менъе, 
чьмъ  шестую  часть  всЬхъ  существующихъ  въ  Испаши  организации.  Цифры 
эти  позаимствованы  изъ  сецесаоннстской  газеты  „Рейегасюп"  1).  Порту- 
гальская федеращя,  которая  тогда  насчитывала  свыше  15.000  членовъ,  и 
къ  которой  въ  одномъ  Лиссабоне  принадлежало  48  профессшнальныхъ  со- 
юзовъ,  органнзованныхъ  въ  болышя  группы  по  производствами,  немедленно 
иослЬ  кордовскаго  конгресса  написала  новой  федеращи  въ  Мадриде,  при- 
надлежавшей къ  Интернащоналу,  что  португальцы  вгь,  какъ  одинъ,  стоятъ 
на  стороне  Ассощащи  противъ  сецессюнпстовъ.  Въ  Португалш,  говорилось 
да.тЬе  въ  письме,  также  были  сдъланы  попытки  организовать  союзъ,  н  Ба- 
кунинъ  даже  самъ  ипсалъ  одному  изъ  членовъ  федеращи,  убъждая  его 
подготовить  почву  для  тайнаго  общества;  но  федеращя  единогласно  ртлиила 
выразить  Бакунину  формальное  порицаше  по  поводу  образа  дъйствШ  Союза. 
Это  письмо  къ  новой  федеращи  въ  Мадриде,  подписанное  секретаремъ 
Франка,  по  распоряжешю  делегатовъ  секщй,  было  напечатано  1  февраля  въ 
мадридской  „Етапстрасюп".  2). 

Голландская  федеращя,  делегаты  которой  въ  Гааги  были  на  стороне 
меньшинства,  также  постановила  остаться  верной  Генеральному  Совету  и 
признать  только  законный  конгрессъ,  который,  согласно  Гаагской  резолю- 
ции, долженъ  быль  состояться  въ  сентябре  1873  года  въ  Швейцарш.  Гааг- 
ская резолющи  были  также  признаны  во  Франщи,  Австрш,  Германш,  Венг- 
рии, Даши,  Польши  н  Северной  Америке  3).  Такнмъ  образомъ,  большин- 
ство федеращи  остались  вьрны  старому  Интернащоналу. 

Вскоре  отколовпыеся  впали  въ  полную  анархио.  Послъ  того  какъ  сек- 
щй были  сделаны  автономными,  оставалось  только  вернуть  „автономно"  ц 
отд'Ьльнымъ  лнчностямъ,  что  и  было  исполнено.  Началось  съ  того,  что  от- 
иавппе  раскололись  для  того,  чтобы  им-вть  возможность  снова  пустить  пыль 
въ  глаза.  Отколовппяся  секщй  быстро  распались  на  болФе  пли  менъе  изо- 
лированный группы,  которыя  объединялись  только  т!>мъ,  что  всь  онь'  шу- 
мели и  мъшалн  д'Ьлу  сплочешя  противъ  враговъ  труда  4). 


Тайная  организация  Бакунина. 

Теперь  юрсшй  комитетъ  открыто  взялъ  въ  свои  руки  дгвла  Союза,  ко- 
торыя онъ  до  сихъ  поръ  велъ  тайно.  Для  Союза,  впрочемъ,  было  бы  без- 
полезно  скрывать  далт>е  свое  существоваше,  такъ  какъ  вскоре  посл'Ь  Гааг- 
скаго  конгресса  Генеральный  Сов'Ьтъ  опубликовалъ  о  Союз!;  и  о  тайной  дея- 
тельности Бакунина  во  всЬхъ  странахъ  татя  свйдьтя,  которыя  разъ  на 
всегда  сделали  невозможной  для  Бакунина  какую  бы  то  ни  было  обществен- 


!)  1п*.  Нег.  отъ  8  февраля  1873  г, 

2)  1п1.  Нег.  отъ  15  февр.  1873. 

3)  См.  воззваше  британскаго  федеральнаго  совета  въ  Хеие  2еИ  XXI2,   стр.  31. 

4)  1п1егпаИопа1  НегаЫ,  отъ  24  мая  1873  года. 
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ную  деятельность,  и  нанесли  смертельный  ударъ  Союзу.  О  томъ,  какъ 
быстро  исчезъ  Союзъ,  свидетельствовалъ  первый  конгреесъ  швейцарскихъ 
рабочихъ  1гь  Ольтене,  на  воторомъ  нить  юрцевъ  почти  все  время  болтали 
обпця  фразы  объ  автоноы1и  севщй.  Когда  приступили  къ  голосовашю,  ока- 
залось, что  противъ  пяти  юрцевъ  голосуютъ  все  75  делегатовъ,  и  юрцамъ, 
вблей-неволей,  пришлось  покинуть  залъ  заседашй. 

Тайная  организащя  Бакунина  представляла  собой  приспособленный 
къ  рабочей  организации  орденъ  съ  различными  степенями.  За  оффищаль- 
нЫмъ  Союзомъ  гл.  Женеве  съ  самаго  начала  скрывался  тайный  союзъ,  въ 
который  входили:  интернащональные  братья,  нащональные  братья  и  полу- 
оффищальный,  пол  утаи  и  ы  и  интернащональный  союзъ.  Интернащональные 
братья,  число  которыхъ  не  должно  было  превышать  ста,  представляли  собой 
священную  коллеию;  они  подчинены  центральному  комитету  и  нащональ- 
нымъ  комитетамъ,  которые  являются  исполнительными  бюро  и  контроль- 
ными комисс1ями  въ  одно  и  то  '.ко  время.  Эти  комитеты  ответственны  по- 
рбдъ  „учредительнымъ  собратемъ"  (СопзШиап^е),  которое  должно  состоять, 
по  крайней  мере,  изъ  двухъ  третей  интернащональныхъ  братьевъ.  Интер- 
нащональные братья  ио  пм'1,ют'ь  другъ  передъ  другомъ  никакихъ  политиче- 
скихъ  тайнъ.  Нащональные  братья  организуются  по  такому  же  плану,  какъ 
и  интернащональные,  но  они  ни  въ  какомъ  случат,  не  должны  даже  и  по- 
дозревать о  существовали  интернациональной  организащи.  Законодатель- 
нымъ  органомъ  интернащональнаго  союза  является  постоянный  централь- 
ный комитетъ.  Женевская  центральная  секчця  представляетъ  собою  „но- 
стоянную  делегащю  названнаго  центральнаго  комитета",  „исполнительный 
сбв'Ьтъ  Союза";  она  распадается  на  центральное  бюро  и  контрольный  ко- 
митетъ; члены  послъдняго  ,л1ередаютъ  спои  полномоч1я  въ  руки  гражданина 
Бакунина".  Такимъ  образомъ,  постоянный  центральный  комитетъ,  им'ЬющШ 
конституирующую  и  законодательную  власть  надъ  вевмъ  Союзомъ,  вопло- 
щался въ  лнц'Ь  гражданина  Бакунина. 

Въ  классическую  форму  эта  тайная  организащя  вылилась  въ  Россш, 
I  л  I,  она  существовала  подъ  назвашемъ  Интернащонала.  Организащя  сде- 
лалась известной  благодаря  процессу  Нечаева;  Вечаевъ  былъ  полномочнымъ 
представителемъ  русскаго  отдела  Союза  и  числился  подъ  номеромъ  2771. 
Знакомъ  его  полномоч1й  служила  печать:  А1Напсе  гёу<  (шаоппаиге  еигорёеппе. 
Со1н11"  ^ёпёга!.  П.ч1о:  12  мая  1869  года.  Полнись:  Михаилъ  Бакуншъ.  Въ 
это  именно  время  Бакунинъ  и  Нечаевъ  начали  свою  деятельность  разсыл- 
К1'И  писемъ  п  открытокъ  револющоннаго  содержашя  по  адресамъ  многихъ 
дииь.  особенно  либераловъ,  которыхъ  они  хотели  погубить.  И  въ  самомъ 
л!.лЬ.  люди  эти  были  арестованы  и  сосланы  въ  Сибирь.  Зат'Ьмъ  Нечаевъ 
втерся  въ  среду  молодыхъ  русскихъ  студентовъ  въ  Москве,  какъ  „уполно- 
моченный всеобщаго  револющоннаго  комитета";  такъ  какъ  онъ  умГ.лъ,  во 
имя    этого    мистическаго    комитета,    добиваться    безусловнаго    повиновения 

ь  своимъ  приказашямъ,  то  онъ  прямо  терроризовалъ  этихъ  молодыхъ 
гавилъ  ихъ  даже  принять  учасме  въ  убШстве,  которое  онъ  со- 
верпгалъ  самъ.  УбШство  это  послужило  поводомъ  къ  процессу. 
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Впрочемъ,  интернациональные  братья,  Бакунинъ  и  Нечаевъ,  разссори- 
лнсь  изъ-за  наслъуця  Герцена.  Нечаевъ  въ  1870  году  въ  своемъ  органе 
иотребовалъ  оффищально  принадлежащую  ему  часть  денегъ  и  при  этомъ 
доказалъ,  что  Бакунинъ  былъ  не  чъмъ  инымъ,  какъ  панславиетскимъ 
агентомъ.  Барлъ  Марксъ,  кроме  того,  подтвердилъ  этотъ  фактъ  много- 
численными цитатами  изъ  сочинешй  Бакунина.  Таковъ  былъ  человъкъ, 
внесши!  дезорганизащю  въ  Интернацюналъ.  Если  бы  эти  свъдълпя  о  немъ 
были  опубликованы  годомъ  раньше,  то,  быть  можетъ,  еще  удалось  бы  обез- 
вредить его  и  показать  сторонникамъ  его  истинную  цъну. 


Кокецъ  Интернацюнала  въ  Англш:. 

Во  всъхъ  другихъ  странахъ  организащя,  созданная  Интернацюналомъ, 
продолжала  существовать  въ  той  или  иной  форме  и  продолжала  развиваться; 
въ  Англш  же  она  исчезла  почти  безслъдно.  На  континенте  Интернацюналъ 
явился  исходной  точкой  рабочаго  двнжешя,  въ  Англш  же  онъ  представлять 
собой  эпизодъ  въ  исторш  трэдъ-юнюнизма.  Пока  трэдъ-юнюнизму  полити- 
ческая деятельность  была  нужна,  онъ  охотно  пользовался  Интернацюналомъ 
и  его  помощью  противъ  ввоза  иностраниыхъ  рабочихъ;  но  когда  надо  было 
организовать  политическую  рабочую  иарт1ю,  трэдъ-юнюнизмъ  снова  пошелъ 
своимъ  собственнымъ  путемъ  и  примирился  съ  каииталомъ. 

Отлучеше  отъ  Генеральнаго  Совета  въ  Лондоне  совершенно  парали- 
зовало пропаганду  и  деятельность  британскихъ  сецессюнистовъ;  для  нихъ 
это  отлучеше  имело  большее  значеше,  чёмъ  для  веЬхъ  остальныхъ  феде- 
ращ'й.  Въ  глазахъ  англШекихъ  рабочихъ  старый  Генеральный  Совътъ  пред- 
ставлялъ  собой  еще  силу;  онъ  являлся  представителемъ  Интернащонала  и 
въ  борьбъ  изъ-за  заработной  платы  могъ  произвести  известное  давленье. 
Онъ  былъ  оплотсмъ  движешя  въ  пользу  реформъ,  и,  кроме  того,  авторитетъ 
Карла  Маркса  среди  англ1йскаго  рабочаго  класса  былъ  очень  великъ.  Бри- 
танскш  Федеральный  Совътъ  также  представлялъ  собой  известную  величину, 
такъ  какъ  оиъ  все-таки  былъ  представителемъ  Интернащонала.  Но  кучка 
отколовшихся,  оффищально  исключенныхъ  изъ  великаго  Интернащонала 
сецессюнистовъ,  не  представляла  собой  ни  Генеральнаго  Совъта,  ни  Интер- 
нащонала. Это  были  просто  джентльмены— Хэльсъ,  Гочъ,  Мотерсхэдъ  и  т.  д. 
Поэтому  отпавппе  въ  массе  англшскаго  рабочаго  класса  повсюду  встречали 
непреоборимое  недовъчлё;  въ  нихъ  видели  только  одинъ  изъ  тйхъ  заблу- 
дившихся отрядовъ  армш  Интернащонала,  которые  въ  Лондоне  часто  встре- 
чались и  быстро  исчезали.  Лнчнымъ  авторитетомъ  отиавпие  среди  англгй- 
скаго  рабочаго  класса  не  пользовались,  и  поэтому  они  въ  его  глазахъ  еразу 
потеряли  всякое  значеше,  какъ  только  вышли  изъ    Интернацюнала. 

Настоящей  Федеральный  Сов-Ьтъ,  который  еще  съ  нолнымъ  иравомъ  но- 
силъ  это  назваше,  неизбежно  также  долженъ  былъ  пострадать  отъ  раскола. 
Правда,  ему  остались  верны  самыя  лучпия  и  многочисленный  секщи;  къ 
тому    же    онъ    име.тъ    въ  своемъ  распоряженш,  кроме  двухъ  членовъ  ядра 


О0-) 


стараго  Федеральна™  Совета,  33  делегя  жщй  ').  Однако,  оставшимся 

вскоре  пришлось  убедиться,  что  въ  изв'Ьстныхъ  кругахъ  трэдъ-юнишистскаго 
м1ра  обе  фракпди  мало  отличаютъ  одну  отъ  другой  и  къ  об'Ьимъ  относи  гея 
съ  одинаковымъ  недов4р1емъ.  Тотъ  же  самый  лондонскШ  професеюнальный 
сосЬгв,  который  когда-то  ст.  распростертыми  объяпями  принялъ  Генераль- 
ный Советъ  Интернащонала,  теперь  отказался  допустить  въ  свою  средз 
делегата  британскаго  Федеральнаго  Совета,  мотивируя  свой  отказъ  т-Ьмъ, 
что  эта  организащя  не  представляетъ  собой  настоящаго  рабочаго  союза  2). 
Въ  первый  иоментъ  этотъ  отка:зъ  вызвалъ  въ  Федеральномъ  Сов^т  Ь  неко- 
торое неудовольств1е,  но  потомъ  было  решено  продолжать  работу,  даже 
если  бы  пришлось  выигрывать  сражевая  за  этихъ  людей  безъ  ихъ  помощи. 
Федеральный  Советъ,  въ  самомъ  дълт>,  проявилъ  кипучую  и  очень  разумную 
деятельность.  Прежде  всего  онъ  потребовалъ  полнаго  отдъ.юши.  Каждая 
секщя  и  каждый  союзъ,  желавппе  и  впредь  принадлежать  къ  федеращи, 
должны  пыли  до  (1  февраля  представить  въ  Федеральный  Советъ  списокъ 
своихъ  членовъ.  Зат^мъ  были  созданы  организащи  для  осуществлевпя  резо- 
люций Гаагскаго  конгресса:  вевмъ  секщямъ  было  предложено  образовать 
комиссию  для  привлечет;!  трэдъ-ютоновъ  и  для  организация  политической 
деятельности.  Тоже  дг.лалъ  и  Федеральный  Советъ,  и  такимъ  образомъ 
провинщальные  и  столичные  комитеты  помогали  другъ  другу.  Въ  то  же  время 
Федеральный  Советъ,  въ  случае  стачки,  бралъ  на  себя  функщи  прежняго 
Генеральнаго  Совета.  Во  время  большой  стачки  у  братьевъ  Сименсъ  въ 
Вульвиче  :1)  онъ  съ  успехомъ  воспрепятствовалъ  ввозу  немецкихъ  рабочихъ. 
Во  время  стачки  ювелировъ  въ  Женеве  *),  имевшей  целью  введете  девяти- 
часового рабочаго  дня,  Федеральный  Советъ  собиралъ  деньги  у  лондонскихъ 
н  провинщальныхъ  трэдъ-юшоновъ.  Заметимъ  кстати,  что  лондонски!  про- 
фесеюнальный  советъ  отказался  также  отъ  поддержки  стачки  женевскихъ 

ЮВеЛИрОВЪ    И    ИЗЪЯВИЛЬ   ЛИШЬ    ГОТОВНОСТЬ    обмеНЯТЬСЯ    СЪ  ФедераЛЬНЫМЪ   Сос1,- 

томъ  статистическими  и  тому  подобными  <  вТ.  илппми  5).  Но  это  не  обезку- 

ражило  Федеральнаго  Совета.  Онъ  выработалъ  адресъ  и  разослаль  его  всъмъ 

(Ъ-ютонамъ  Великобритании   Кроме  того,  къ  самымъ   большимъ   грэдъ- 

юнюнамъбыли  посланы  особыя  депутащи  для  совместнаго  обсуждешя  наи- 


1)  См.  К  (.-Дет  Ров*  оть  23  февраля  1873  года. 
-I  1п1егп.  Пег.  оть  12  апреля  1873  года. 
3,  1Ш.  Пег.  отъ  22  феврали  к  1    марта  1871  г. 
*)  1п(.  Нет.  ог1,  1  нарта  1873  г. 

5)  ШегпаИопа)  НггаЫ  отъ  1  марта  1873  года.  Главной  помехой  ври  втихъ  по- 

пыткахъ  сбли  цться  съ  трэдъ-юшонами  являлись  должноствыя  лица    посл'Ьднихъ.   .11.- 

а  угрожала  всеобщая  забастовка  лондонскихъ  строительныхъ  рабочихъ. 

еральномъ  СовътЬ  былъ  поднять  вопросъ,  не  ■  ли,  не   взирая  на 

1язненння    отношешя    лондоискато    професеюнальнаго   совета,    вредложить   ему 

I    Ори  этомъ  совершенно  справедливо  ув  б   на 

:п||ц  И1ц  межд5  рабочими  и  Интернаидоналомъ   мъчпаютъ   в 

Потомъ  вопросъ  <»  поддержке  потерялъ  смыслъ,  въ  вид]  со- 
I   бочнми  и  строительными  подрядчиками.  (Еаг(егн  Роб1  отъ  20  и    ^7 
. 


—    223    — 

лучшаго  способа  организации  международныхъ  профессюнальныхъ  союзовъ  1). 
Для  этой  же  цЬли  весь  Федеральный  Сов'Ьтъ  преобразился  въ  трэдъ-ютонъ- 
комптетъ  -).  Этотъ  адресъ,  который  и  доныне  еще  можно  считать  образ- 
цов дальновидной  трэдъ-юшонистской  политики,  за  несколько  дней  до  кон- 
гресса  въ  Манчестере  былъ  разосланъ    всъ.мъ   профессшнальнымъ   союзамъ. 

Приготовлешя  къ  этому  конгрессу  велись  очень  тщательно.  Федерацш 
несколько  увеличилась:  къ  ней  присоединилась,  напр.,  секщя  въ  Гринокт,; 
представителемъ  отъ  нея  Оылъ  Мальтманъ-Бари.  Федерация,  вообще,  во 
всьхъ  отношешяхъ,  д'Ьлала  успъхи;  она  стремилась,  однако,  предохранить 
себя  отъ  ненадежныхъ  элементовъ,  и  поэтому  было  постановлено  не  до- 
пускать на  конгрессъ  представителей  т'Ьхъ  секщй,  который  примкнули  къ 
федерацш  лишь  за  посл'Ьдшя  две  недели  3).  Стратфордская  секщя,  кото- 
рая заняла  несколько  двусмысленную  позицно,  была  исключена  %). 

Вся  федеращя  жила  энергичной  духовной  жизнью.  Въ  Федеральномъ- 
Сов'ьть  шелъ  споръ  по  поводу  предложены  нъ'которыхъ  делегатовъ,  которые, 
вопреки  внесенному  комнтетомъ  конгресса  предложение  о  нащоналпзацш 
земли  и  всьхъ  средствъ  производства,  поддерживали  резолющю,  провозгла- 
шавшую права  рабочаго  на  долю  въ  нащональномъ  богатстве.  Само  собою 
разумеется,  что  громаднымъ  большинствомъ  было  принято  предложеше  ко- 
митета.  Аналогичная  резолющя  была  вынесена  въ  Сузъ-Ламбесе  после  чте- 
ния реферата  сторонннкомъ  аграрной  реформы  Буномъ.  Только  КетогтЬеа§ч1е 
въ  Лондоне  присоединилась  къ  формулировке  меньшинства  Федеральнаго 
Совета  и  постановила  внести  ее  на  конгрессъ  въ  виде  резолюцш  5). 

Манчестерскгй  конгрессъ,  второй  конгрессъ  англшской  федерацш,  былъ 
открыть  2  1юня.  Въ  немъ  участвовали  26  делегатовъ.  Федеральный  Сов'Ьтъ 
былъ  представленъ  Бари,  Дайсомъ,  Викери  и  Лесснеромъ;  изъ  секщй  уча- 
ствовали: биркенхэдская,  нЬмецкш  рабочш  союзъ  для  самообразовашя  (Вей- 
леръ),  грпнокская,  галифаксская,  гулльская,  французская  секщя  въ  Лон- 
доне, секцш  въ  Лигбору,  Манчестере  (две),  въ  Ноттингэм'Ь  (две),  Сузъ- 
Ламбесе,  Вестъ-Энде  и  нащональная  лига  реформъ  (Де-Морганъ).  Пред- 
сьдательствовалъ  на  конгрессе  Викери.  Бари  открылъ  его  отъ  имени  Фе- 
деральнаго Совета  речью  объ  Интернащонале.  Зат'Ьмъ  одннъ  изъ  ноттин- 
гэмсеихъ  делегатовъ  предложи.тъ  признать  красный  флагъ  знаменемъ  бри- 
танской федерацш,  новой  англшской  рабочей  партш.  Пред.тожеше  едино- 
гласно было  принято.  Далее  конгрессъ  принялъ  резолющю  Гаагскаго  кон- 
гресса относительно  международныхъ  профессюнальныхъ  союзовъ  и  поручплъ 
Федеральному  Совету  позаботиться  объ  пхъ  осуществлены.  По  отношению 
къ  политической  деятельности  онъ  подтвердилъ  необходимость  новой  поли- 
тической рабочей  партш,  обособленной  отъ  всехъ    другихъ    партш  и  враж- 


!)  1п4.  Нег.  отъ  22  февраля  п  5  апреля  1873  г. 

2)  1п1.  Нег.  отъ  26  апрт.ля  и  3  мая  1873  г. 

3)  1ш\  Нег.  отъ  19  апреля  1873  г. 
*)  1Щ.  Нег.  отъ  31  мая  1873  г. 

5)  ШегааШпа!  Нега!  и  отъ  3  мая,  12  аттръла  п  24  мая  1873  года. 
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дебной  имъ.  По  поводу  аграрнаго  вопроса  здЗ>сь,  такъ  же  какъ  и  въ  Нот- 
тингэмъ*,  возпикли  продолжительные  дебаты;  сначала  была  предложена 
очень  резкая  резолгощя  объ  экспропр1ащи,  къ  которой  делегатъ  лиги  ре- 
формъ,  Де-Морганъ,  внесъ  поправку.  Опт»  предлагал  ъ  установить  принци- 
пиально право  на  экспропр1ац!Ю,  но,  въ  вид']',  уступки  существующему  строю, 
настаивалъ  на  заы4н4  права  собственности  на  землю  рентой.  Послъ  до- 
вольно продолжительныхъ  дебатовъ  поправка  была  отвергнута  восемью  го- 
лосами противъ  семи,  и  была  принята  прппппшальпал  резолгощя.  ДалЬе 
была  принята  резолгощя  о  передач!,  средствъ  производства  въ  промышлен- 
ности въ  руки  государства  и,  кромт.  того,  принято  постановлете,  направлен- 
ное противъ  закона  о  наследовании.  На  этомъ  конгресс!;  чувствовалось  не 
только  Бакунинское,  но  даже  и  прудоновское  влЬнпо:  идеи  о  кооперации 
и  о  прав*!  на  долю  въ  нащональномъ  богатстве  совместились  въ  одномъ 
предложения  организации  кооперативная  кредита.  Потомъ  была  принята 
резолгощя  о  восьмичасовомъ  рабочемъ  дин  и  объ  объединеши  системы 
школьнаго  воспиташя.  Наконецъ,  конгреесъ  ирнвт.тствовалъ  испанскШ  народъ 
по  случаю  избрашя  членовъ  Ассощащи  въ  кортесы  и  протестовалъ  противъ 
непризнания  испанской  республики  англшекпмъ  правительством-!.,  а  также 
противъ  все  еще  продолжавшегося  заключено!  фетевъ  въ  тюрьме. 

Было  странно,  что  конгреесъ  и  не  подумалъ  занять  какую-нибудь 
определенную  позищю  по  отношение  къ  предстоящимъ  весной  всеобщимъ 
выборамъ.  Только  тогда,  когда  стали  приближаться  эти  выборы,  Федераль- 
ный (ОвЬтъ  назначилъ  комиссию  для  формулировки  требований,  который 
предполагалось  предъявить  кандидатамъ  *.).  Впервые  этотъ  вопросъ  былъ 
поднять  въ  августе,  и  тогда  же  предложено  было  выбрать  комиссию,  ко- 
торой предстояло  взять  съ  нандидатовъ  обязательство  придерживаться  основ- 
ныхъ  прициновъ  Интернащонала.  Следовательно,  Федеральный  Советь  съ 
самаго  начала  отказывался  отъ  мысли  выставить  своего  собствен  наго  рабо- 
чего кандидата,  вероятно,  въ  виду  значительныхъ  расходовъ,  которые  въ 
Англия  еще  больше,  чТ.мъ  где  бы  то  ни  было  въ  другомъ  месте.  Въ  октябре 
быЛа  избрана  еомисня  для  выработки  требование,  н  Бари  сделалъ  однажды 
попытку  позондировать  одного  изъ  кандидатовъ,  кончившуюся,  впрочемъ,  не- 
удачно  2).  Зато  нарты  во  время  выборовъ  организовала  широкую  агитацию 
въ  пользу  Интернащонала.  Газета  ТЪе  Ноиг  (Манчестеръ)  напечатала  бле- 
стящую статью  Пари,  въ  которой  последний  восхвалялъ  заслуги  Интерна- 
щонала, не  допускавшаго  ввоза  иностранныхъ  нарушителей  стачекъ  и  реко- 


1    Еав1егл  Р<  -I  отъ  26  октября  1873  г. 

'-1  Еаз1егп  Роз!  отъ  17  августа,  26  октября  в  8  ноября  1873  года.  Таль  разска- 

Бари,  ми  поручению  комиссш,  предложил,  письменно  кандидату    Млрп- 

ну  (Лондонъ),  черезъ  избирательное  бвэро  его  округа  четыре  вопроса  ипредложилъ 

высказаться  по  вимъ  въ  своей  программное  речи.  Кандидата,  иистеръ   Джем<  ь,  об4- 

щалъ  сделать  вто,  но,  гЬмъ  ве  менее,  ни  еднвымъ  словомъ  не  коснулся  .ним.  лонро- 

■к'  пеню    !. швноВ   ]г|,'Ц|.    Тогда    Бари    потребовалъ   объяснения,   и 

гвътить  <  м\  письменно.  Но  Бари,  конечно,  отказался  отъ  лого 

л  оставнлъ  Л1  собой  право  агитировать  противъ  втоВ  кандидатуры. 
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мендовавшаго  организацию  интсрнащональныхъ  трэдъ-юшоновъ  па  почве 
нацшпальныхъ  федераций  *). 

Но  фракщя  отколовшихся,  отъ  которой  въ  Хакнее  хотЬлъ  выступить 
кандидатомъ  честолюбивый  Хэльсъ  2),  не  действовала  самостоятельно.  Эта 
фракщя  вскоре  после  раскола  организовалась  въ  „исполнительный  коми- 
тетъ"  и  разыгрывала  среди  остальныхъ  отколовшихся  федеращй  роль  Ге- 
неральная Совета.  Хэльсъ  былъ  генеральнымъ  секретаремъ  для  Англш, 
Юнгъ — для  континента  3).  Главнымъ  заштемъ  этого  исполнительнаго  ко- 
митета было  неустанное  повтореше  обвиненш  противъ  Гаагскаго  конгресса, 
иротивъ  его  состава  и  резолющй,  а  также  распространете  сецессюниет- 
скихъ  силетенъ.  У  Юнга  была  оригинальная  манера  завоевывать  позищи, 
безвозвратно  потерянный  въ  среде  рабочихъ,  въ  другнхъ  кругахъ.  На  од- 
номъ  изъ  первыхъ  заст»дан1й  исполнительнаго  комитета  Юнгъ  обрнсовалъ 
положеше  дЬлъ  и  заявилъ,  что  оно  требуетъ,  прежде  всего,  основатя  но- 
выхъ  секщй,  а  зат-Ьмъ  совместной  деятельности  со  всеми  честными  рабо- 
чими и  демократическими  движениями,  направлете  которыхъ  не  расходится 
съ  программой  Интернацюнала.  Но  мнвшю  Юнга,  подъ  „честными"  орга- 
низациями следуетъ  подразумевать  не  одну  только  Ьапс!  апй  ЬаЪоиг  Ьепу-ие, 
н  онъ  высказалъ  намърете  работать  объ  руку  со  всеми  для  достнжешя 
желательныхъ  реформъ;  Юнгъ  также  говорилъ,  что  онъ  самъ — протпвникъ 
всякой  узкой  политики.  Сов-бтъ  (подъ  этимъ  подразумевается  исполнитель- 
ный комитетъ.  Авторъ.)  находится  въ  непосредственныхъ  сношетяхъ  съ 
белычйской,  швейцарской,  испанской,  португальской,  итальянской  и  амери- 
канской федерациями.  Онъ  получаетъ  отъ  нихъ  еженедельно  больше  две- 
надцати газетъ,  и  позищя  его  въ  настоящее  время  более  б.тагощнятна, 
чемъ  когда-либо,  для  проведешя  дела  Интернацюнала  *).  Какъ  видно,  от- 
коловшаяся фракщя  жила  почти  исключительно  традищямн  стараго  Гене- 
ральная Совета;  о  самостоятельномъ  участии  въ  выборахъ  она  также  не 
думала. 

О  томъ,  как1я  причины  заставили  молодую  партш  отказаться  отъ 
выставлешя  своихъ  собственныхъ  рабочихъ  кандидатовъ,  можно  дь.тать 
только  предположения.  Причинами  послужили,  вероятно,  финансовыя  затруд- 
нения, быть  можетъ,  отсутств1е  подходящихъ  кандидатовъ,  и  поэтому,  ве- 
роятно, были  сделаны  попытки  обязывать  кандидатовъ  другихъ  партш  при- 
держиваться основныхъ  принциповъ  Интернащонала.  Очевидно,  что  такимъ 
образомъ  парт1я  раздавала  мандаты,  не  получая  взаменъ  никакихъ  гаранты 
въ  томъ  пли  иномъ  пользоваши  ими,  кроме  пустыхъ  обещашй.  Къ  тому 
же,  такой  образъ  дЬйствш  врядъ  ли  былъ  совместимъ  съ  резолющей  Гааг- 
скаго конгресса  относительно  политической  деятельности.  Однако,  въ  сущ- 
ности,   безразлично,    основывался   ли    этотъ  отказъ  отъ  политической  дЬя- 


!)  ТЪе  Ноиг  отъ  22  декабря  1373  г, 

'-)  См.  Хеие  2ей  ХХР,  стр.  50. 

з  Еаз*.  Р.  отъ  15  февраля  1873  г. 

4)  Баз*.  Р.  отъ  29  марта  1873  г. 

шккъ.  15 
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тельности  на  положены  вещей,  или  н-Ьтъ:  съ  этимъ  отказомъ  британская 
федерапдя  переставала  мыть  самостоятельной  политической  парией  и  снова 
превращалась  просто  въ  общество  пропаганды,  какимъ  быль  Интернащо- 
налъ! 

Зам4тимъ  еще,  что  1873  годъ  быль  одии.мъ  изъ  моментовъ  наивыс- 
пгаго  развнт1я  трэдъ-юншнистекаго  движешя  въ  Англия;  профессиональные 
союзы  тогда,  въ  сознании  своей  силы,  не  безъ  успеха  принялись  за  великое 
д'Ьло.  именно,  за  вовлечете  сельскаго  рабочаго  населетя  въ  свое  движете 
и  за  организацию  щ  офессмшальныхъ  союзовъ  даже  въ  самыхъ  отстаяыхъ 
округахъ  землед^льческихъ  графствъ.  Ясно,  что  такой  иоментъ  но  иогъ 
благоприятствовать  первому  появлетю  политической  рабочей  парии,  тъмъ 
болт.е,  что  трэдъ-ютоны  на  выборахъ  1874  года  сами  выставили  своихъ 
рабочихъ  кандидатовъ. 

Въ  заключете  этого  подробнаго  изложешя  быстраго  подъема  и  ръчзкаго 
упадка  движетя  въ  пользу  основания  англхйской  рабочей  партш  слЪдуетъ 
сказать,  что  старая  легенда,  будто  Интернацюналъ  въ  Англш  иогибъ  бла- 
годаря уходу  изъ  него  Оджера  и  комиаши,  исторически  совершенно  невер- 
на. Наоборотъ,  можно  сказать,  что  после  Базельскаго  конгресса,  на  которомъ 
Эппльгартъ  изображалъ  блестяпце  успехи  Интерна  нюнала  въ  Англш  въ  са- 
мыхъ яркихъ  краскахъ,  одновременно  съ  основашемъ  и  распроетранетенъ 
Ьап(1  апд  ЬаЪопг  Ьеа^-ие  началась  очень  энергичная  агитащя  для  привле- 
чена провивзцальныхъ  трэдъ-юнншовъ,  продолжавшаяся  еще  после  Гааг- 
скаго  конгресса  и  нисколько  не  ослабевшая  после  ухода  Оджера  и  това- 
рищей его;  наоборотъ,  сощалдемократнческая  агитащя  среди  апглшскаго 
рабочаго  класса  продолжалась  съ  неосааб'ввающей  энерпей  еще  п/1>лы.\ъ  два 
года  после  ухода  ихъ  и  пережила  даже  на  несколько  иесяцевъ  расколъ.  Этотъ 
расколъ,  конечно,  должепъ  былъ  подорвать,  въ конце  вондовъ,  молодое  дви- 
яеете,  если  бы  ему  не  удалось  доказать  жизнеспособность  парии  въ  само- 
стоятельной избирательной  борьб*.  Это  была  проба,  которую  пришлось  про- 
делать молодому  рабочему  движетю  и  въ  другихъ  странахъ,  даже  въ  тЬхъ, 
гдъ  оно  пережинало  расколъ,  какъ  наприм&ръ,  въ  Герматя  и  Фран- 
ти. Ослабленная  расколомъ,  прижатая  къ  стене  конкурренщей  трэдъ-юто- 
н<.\ъ,  молодая  английская  рабочая  нар'пя  не  нашла  въ  себе  силы  для  са- 
гоятельнаго  вмешательства  въ  выборы— вероятно;  у  нея  не  хватило  бы 
на  это  и  финансовыхъ  средствъ — и  такимъ  образомъ  былъ  пропущенъ  и 
второй  исторически  моментъ,  благопрьятствуюшдй  организации  англшсвой 
рабочей  партш.  Первымъ  такимъ  иоментомъ  было  чартистское  движете. 

Теперь  можно  только  сожалеть  о  юмъ,  ч\>>  британский  Интернацк)- 
налъ,  именин  въ  этотъ  критически  иоментъ,  благодаря  расколу,  былъосуж- 
денъ  на  бездеятельность.  Въ  ]ь?2 — 74  годам,  дли  учреждения,  пользовав- 
шагося  известнынъ  довер1емъ  рабочаго  класса,  по  было  еще  совершенно  не- 
южно лап.  иное  направлете  тр&дъ-ювионистскому  движетю.  Британ- 
ск1й  Федеральный  Советъ,  который  состоялъ  бы,  главнымъ  образомъ. 
старыхъ  вспытанныхъ  члены.!.  Генеральная  Сове»  и  унасл^доваль  бы 
авторитетъ,  благодаря  своимъ  сношетямъ  съ  грэдъ-ютонами,  пожалуй. 


могъ  бы  еще  вызвать  къ  жизни  энергичное  самостоятельное  рабочее  движе- 
те прп  выборахъ  1874  года  и  выставить  политическое  могущество  рабо- 
чаго  класса,  какъ  самостоятельный  факторъ.  Во  время  дополпительныхъ 
выборовъ  въ  Гринвичи  ЬаЪоиг  КергезепШюп  Ъеа^гие  сделала  попытку  ввести 
въ  парламентъ  рабочаго  кандидата,  и  эта  попытка  вовсе  не  была  безнадежна, 
а  при  всеобщихъ  выборахъ  въ  1874  году  на  сцену  выступили  уже  13  ра- 
бочихъ  кандцдатовъ,  и  два  оффищальные  руководителя  союза  горнорабочихъ, 
Александръ  Макдональдъ  и  Томасъ  Бэртъ,  вступили  въ  палату  въ  качествъ 
первыхъ  представителей  рабочихъ.  *)  Однако,  иоелв  выборовъ  вождямъ 
трэдъ-гонюновъ  показалось  чуть  ли  не  большой  победой  то  обстоятельство, 
что  выборы  повели  къ  паденш  либераловъ,  правительство  которыхъ  въ  те- 
чете нъсколькихъ  лътъ  водило  ихъ  за  носъ.  Кабинетъ  тор1евъ,  съ  своей 
стороны,  поторопился  воспрепятствовать  возникновешго  самостоятельная  по- 
литическаго  рабочаго  движетя  и  съ  этой  ц'Ь.тыо  пошелъ  навстречу  тре- 
боватямъ  рабочаго  класса  постольку,  поскольку  это  не  препятствовало  спе- 
цнфическимъ  консервативнымъ  партшнымъ  ннтересамъ  тор1евъ,  но  не  да- 
.тье.  Новое  министерство  приняло  къ  свтатлык)  требоватя  трэдъ-юнюновъ 
и  выказало  склонность,  хотя  и  не  отменить  законъ  о  наказатяхъ  за  наси- 
Л1Я  во  время  стачекъ,  но  зато  готово  было  смягчить  ихъ  настолько,  насколько 
это  было  необходимо  для  уснокоетя  трэдъ-юнюнистскихъ  вождей.  Правитель- 
ство при  этомъ  р'Ьшило  заплатить  за  ихъ  уступчивость  самую  высокую  щг.ну, 
при  которой  сделка  не  оказалась  бы  невыгодной,  и  которую  допустила  бы 
заплатить  буржуазгя.  Сделка  была  заключена:  легализация  трэдъ-юнюновъ 
была  дополнена  признатемъ  законности  ихъ  методовъ  борьбы;  впос.гвдствш 
эта  поб'Ьда  привела  трэдъ-юнюны  въ  такое  тяжелое  положете,  отъ  ко- 
тораго  они  никогда  больше  не  смогли  оправиться.  Они  не  только  при  объ- 
яснены со  своими  противниками  вполне  приняли  ихъ  аргументы,  и  такимъ 
образомъ  сами  лишили  себя  способности  теоретическаго  понимашя  особен- 
ностей классовой  борьбы,  но  согласились  даже  на  повсеместное  введете 
смгЬшанныхъ  третейскихъ  судовъ  и  комиссш,  которые,  правда,  признавали 
за  рабочими  право  голоса  при  установлены  заработной  платы,  но  зато 
на  ввки-въчные  отдавали  ихъ  въ  рабство  канитализхча.  Вмъстт>  съ  подвиж- 
ной скалой  заработной  платы,  трэдъ-юнюны  признали  политическую  эконо- 
мно буржуазш  и  отказались  отъ  упразднетя  наемнаго  труда  и  отъ  классо- 
вой борьбы.  Этотъ  процессъ  закончился  въ  1875  году.  Съ  тЪхъ  поръ  трэдъ- 
юнюны  постепенно  застыли  въ  этомъ  состоянш. 


Новый  Интернацюналъ. 

Годъ,  протекций  послъ"  Гаагскаго  конгресса,  сломилъ  задоръ  отколов- 
шихся федераций.  На  ихъ  конгресс/в  въ  Женевй,  происходившемъ  въ  пер- 
выхъ числахъ  сентября,  царило  всеобщее  уныте;  испанская  федеращя  на- 
ходилась подъ  угнетающимъ  впечатлътемъ  неудавшейся  револющи.  Въ  фев- 


!)  Всббь,  История  ^удъ-юшоинзяа,  стр.  239  и  слТ=д. 
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рал  г.  т.  Испашв  была  провозглашена  республика;  союзники  воспользовались 
этвиъ  обстоятельством!,  вв  для  того,  чтобы  показать  свое  политическое  воз* 
держаше  в  торнЬ.шсо  дожидаться  великан»  момента  „уввчтоженад  госу- 
дарства", во  для  того,  чтобы  заняться  самой  пошлой  буржуазной  полити- 
кой и  волочь  республикавекииъ  ававтюрветамъ  захватать  власть.  Прватоиъ 
сами  союзввхв  аасвдалв  въ  правительственных'!,  вомисоахъ  отд&пдыхъ  го- 
родовъ,  представлен  собой  безевльвое  меныннпство,  ибо  больвпшетво  яв- 
лялось буржуазвымъ.  Въ  благодарвость  за  эта,  республвкавцы  обращались 
«I,  ними  пренебрежительно,  а  когда  республика,  благодаря  всеобщей  не- 
способности и  неподготовленности,  руншлась,  она  увлекла  за  собой  Союзъ 
|;м1сг1,  со  неси  ого  оргавизаидей,  в  Союзъ,  такъ  же.  как'ь  в  Ивтернацюнадъ, 
оказался  отввтетвеввымъ  вредъ  общественным!,  вн&цеиъ  за  веудавпгуюся 
револювдю.  '  „Республика  возвысила  нисколько  человъкъ,  во  съ  бЬднымн 
рабочими  обращаются  такт,  же,  какъ  в  прежде".  Этими  словами  Фарга  Не- 
лачеръ  охарактервзовалъ  иос.тЪдстлия  испанской  революпдв  для  рабочим,. 
П. л,  Юры,  изъ  Пта.пи,  и. гг.  Англш,  отовсюду нрвходили  ввсти  о  всеобщемъ 
застое.  Въ  одной  только  Бельпн  была  доствгнутн  кой-каше  успГ.хп.  Кон» 
рреесъ  выработалъ  уставъ,  одивъ  взъ  пунктовъ  вотораго  глаевтъ,  что  но- 
станог.лс1пя  вовгрессовъ  обязательны  .шип,  для  федераций,  голосовавшихъ за 
ним,.  Это  било  ировозглашешемъ  дезорганизации.  СлъдующШ  „автвавтори- 
тарный-  конгреееъ  1874  года,  происходивши!  въ  Брюссель,  быль  пос.гьд- 
нимъ  1!ъ  евоемъ  род4.  Юра,  Испашя  и  Ита.йя  па  п'Ьлые  года  сделались 
обетованной  землей  анархизма. 

По  1,1, лю  спустя,  старый  Интерващонадъ  созвалъ  спиц  ежегодный  кон- 
рреесъ  также  въ  Женевъ;  дебаты  на  немъ  носили  смъ.и.ш.  жизнерадостный 
характеръ.  Годовой  отчетъ  ГенерадьнатО  Совета  быль  вапвсавъ  въ  преж- 
нем!, самоув&реввомъ  тонЬ;  изъ  Германии,  Австрш,  Швеицарш,  Голлавдш, 
Фравзрв, —  отовсюду  получалась  извьеля  Обь  успт.хахъ.  Старому  Пнтернн- 
цюналу  остались  иТ.ршл  именно  прогрессивный  страны,  ть1  страны,  въ  ко- 
торыхъ  рабочее  движете  съ  каждымъ  годолеъ  усиливалось  и  становилось 
политической  сплои.  Между  тТ.мъ  какъ  отколовш1ксл  оргаввзащв  въ  роман* 
скихъ  стравахъ  продолжали  работать  иодъ  звамевемъ  полвтнческаго  воздев* 
жатл  в  т'1'.мъ  самымъ  осуждали  себя  на  бевСИЮе, —  германская,  аистршекал, 
швейцарская,  датская  в  голландская  еондалдемоврапв  превращались  въ  по- 
литвчесхи  парпл,  что,  однако,  вовсе  не  мъшало  имъ  поддерживать  пре* 
фессшнальное  деижеше.  Въ  этихъ  стравахъ  сами  собою  осуществилась  ре- 
золюпДи  лов  доской  вонференцщ  и  ГаагСкаго  конгресса  относительно  поли- 
тической деятельности,  воторая  находится  въ  ненрестанномъ  взаимодъй- 
ств1н  съ  экокомвческамн  организациями.  „Въ  борьб*  трудящихся  классовъ 
политическая  в  экономическая  органвзаади  неразрывно  были  связаны  вежду 
собою",  говоралось  въ  резолжицв,  предложенной  Вальяиовъ  Гаагскому  вон- 
во  сондалдемократьв,  преемница  стараго  Пнпрнанюналл  и  ти- л  та- 
нина важвЗДпшхъ  резолюпДй  его  конгрессовъ,    не  превратилась   въ  но.штн- 


1  "   ■чиг.и.п,.  Ке  ВавлшЫеп  ап  с1ег  АгЬелЧ.  Ьегрхдд  1873. 
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ческую  партш  въ  буржуазном^  смыс.гв  слова;  она  была  и  осталась  полити- 
ческой организацией  рабочаго  класса  въ  партш,  противоположную  всьмъ 
другимъ  буржуазнымъ  пар'пимъ,  и  это  вполне  согласовалось  съ  этими  ре- 
золюциями. 

Страной,  въ  которой  эта  организация  рабочаго  класса  въ  политическую 
партш  и  неразрывно  связанную  съ  нею  профессиональную  органнзащю  со- 
вершалась въ  своей  классической  формъ  и  развивалась  съ  образцовыми  энер- 
гией и  продуктивностью, — такой  страной  была  Гсрмнн'кч.  Германская  сощал- 
демократ1я  сделалась  наследницей  Интернацюнала,  подобно  тому  какъ  гер- 
манскт  рабочШ  классъ  сдв.тался  наслЕдникомъ  германской  классической 
философш.  Когда  Интернацюналъ  находился  еще  въ  перюдЕ  роста,  а  Гер- 
машя  играла  еще  самую  ничтожную  роль  въ  ряду  нащй,  Карлъ  Марксъ  на 
учредительпомъ  банкетв  ньмецкаго  рабочаго  общества  для  самообразовашя 
въ  Лондоне,  которое  явилось  преемникомъ  стараго  союза  коммуннстовъ, 
высказалъ,  что  ..германски!  нродетар1атъ  больше,  чъмъ  какой  бы  то  нн 
было  другой,  способенъ  успешно  произвести  радикальное  лЬчеше"  *),  Гер- 
манских рабочт  классъ  оиравдалъ  эти  ожидашя.  Духъ  стараго  Интернащо- 
пала  перешелъ  въ  германскую  сощалдемократш,  п  она  сделалась  продол- 
жешемъ  Интернацюнала;  вокругъ  нея  образовался  новый  Интернацюналъ, 
въ  которомъ  продолжали  жить  резолюцш  женевскаго,  гаагскаго  и  базель- 
скаго  конгрессовъ.  Первая  организация  рабочаго  класса  —  Интернацюналъ, 
который  уже  по  внешности  нредставлялъ  рабошй  классъ,  какъ  нечто  еди- 
ное,— перестала  существовать.  Форма  разбилась,  потому  что  содержимое, 
классовое  самосознате,  классовая  борьба  н  органнзащя  давно  уже  сделались 
общимъ  достояшемъ  пролетчциата  всъхъ  страпъ,  и  это  является  заслугой 
стараго  Интериащонала . 

Посте  Германш,  въ  смысле  развитая  рабочаго  движешя,  наиболыпш: 
интересъ  представляетъ  собой  Франция.  Тамъ,  после  падешя  Коммуны,  ра- 
бочее движете  совершенно  прюстановилось.  Благодаря  самой  Коммунъ  и 
..законнымъ-'  прес.тЕдовашямъ.  которымъ  буржуазия  подвергла  побежденный 
пролетвллатъ,  пос.твднт  вынужденъ  былъ  выступить  на  арену  политической 
деятельности,  и  здесь-то  прудонизмъ  оказался  такимъ  же  несостоятельнымъ, 
какимъ  онъ  показалъ  себя  уже  во  время  Коммуны.  Французски!  пролетар1атъ 
съ  каждымъ  днемъ  чувствовалъ  все  яснъе,  что  ему  нужна  политическая 
организащя,  политическая  парт1я.  На  парижскомъ  конгрессе  1876  года  и 
на  люнскомъ — 1878  г.  еще  царилъ  прудонизмъ;  однако,  марсельскй!  (1879  г.), 
гаврскШ  (1880  г.)  и  Реймскш  конгрессы  приняли  программу,  которая  была 
составлена  Маркс омъ,  Лафаргомъ,  Жюлемъ  Гэдомъ  и  другими,  и  которая  на 
выборахъ  1880  года  фигурировала  въ  качестве  избирательной  программы  2). 
Наряду     съ    РагП    Оиупег     орудовала     группа     бланкистовъ,    называвшая 


»)  См.  УогЬо1е  1867  г..  стр.  44. 

2)  Подробности  см.  въ  Рго§гатте  аи  РагИ  Оиупег.  Раг  1и1ез  Оиезае  е1  Раи1 
РаГагдие.  Рапз  1883.  Далье,  Хеие  2еИ;  УШ,  стр.  337  в  с.тЬд.— Сощализмъ  во  Фрапцш, 
Поля  Лафарга. 
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себя  револющошшмъ  контрольными  комитетом'!.:  изъ  Парижа,  где  находи- 
лась ел  резиденция,  она  распространила  спою  деятельность  на  среднюю 
Франщю,  111с ;  ск1и  департаментъ  н  Люнъ.  После  ареста  Планки,  приговр- 
реннаго  къ  долголетнему  тюремному  заключению  за  учаспе  въ  Коммун!.. 
руководителемъ  .пои  группы  сделался  Вальянъ,  знакомый  съ  марвсизмомъ 
и  нъмецкимъ  сощалпзмомъ,  и  работавши  въ  духГ»  ихъ,  такъ  что  эта  группа 
отличалась  отъ  Раги*  Оиупег  почти  только  но  одному  назвашю.  Наряду  съ 
этими  двумя  группами  и  независимо  отъ  нихъ,  профессиональные  союзы 
Франщи  на  своемъ  конгрессе  въ  Люне  въ  188(>  году  организовались  въ 
национальный  союзъ  рабочихъ  синдикатовъ,  который  уже  при  самомъ  возник- 
новешн  своемъ  заявилъ  себя  сторонникомъ  сощализма  и  обобществлешя 
средствъ  производства.  Вт,  1889  году  эти  три  организации  подали  мысль  о 
созыве  интернащояальнаго  конгресса  въ  Париже. 

Въ  Велыт  конецъ  стараго  Интернащонала  явился  поворотнымъ  пунктомъ 
въ  исторш  рабочаго  двнлеешя.  Гаагски!  вонгреесъ  засталъ  бельгийскую  фе- 
деращю  нъ  состоянш  внутренняге  разложешя,  которое  еще  ускорилось  бла- 
годаря распадение  Интернащонала.  До  сихъ  поръ  де-Пепу  приходилось  на- 
прягать псе  свое  дипломатическое  искусство,  чтобы  не  дать  разгораться  рас- 
пре между  рабочимъ  плассомъ,  въ  общемъ,  проникнутымъ  коллективистскимъ 
духомъ,  и  прудонистскими  элементами,  вышедшими  п:;ъ  рядовъ  буржуаз- 
ныхъ  классовъ,  особенно  редавщей  [лЪегйё.  Де-Пепъ,  приверженецъ  коллек- 
тивиста Колэна,  былъ  противником'!.  Прудона,  но  на  практике  всегда  дер- 
жался „интегральнаго"  сощализма,  1)  и  его  взгляды  на  этотъ  предмета  легли 
въ  основу  бельпйсвой  программы  деятельности.  После  врушешя  Интерна- 
щонала, въ  Вельпи  прежде  всего  организовалась  палата  труда,  объединяв- 
шая брюссельеше  профессиональные  союзы.  Политическая  пария  была  осно- 
вана фламандцами  и  несколько  разъ  претерпевала  видоизмт.нешн.  Въ  1876 
году  Ванъ-Беверенъ  и  Анселе  вошли  въ  сношешя  съ  брюссельской  палатой 
труда  и  съ  антверпенской  федеращей,  и  созвали  всеобшдй  бельпйсвШ  рабо- 
4111  вонгреесъ,  для  того  чтобы  столковаться  объ  услов1ЯХЪ,  на  которыхъ 
возможно  было  бы  создать  бельпйсвй  рабочШ  союзъ.  Создаше  его  въ 
принципе  было  решено,  а  затемъ  вонгреесъ  назначилъ  комиссию,  которая 
должна  пыла  выработать  проектъ  программы  по  образцу  программы  немецкой 
партш.  Однако,  осуществлеше  этого  проекта  не  удалось,  благодаря  сопро- 
тивлешю  некоторыхъ  валлонскихъ  организации,  который  были  протнвъ  по- 
литической деятельности,  а  также  благодаря  противодействию  гентскихъ 
союзовъ,  отвергавшихъ  абсолютную  автономность  группъ,  которой  требо- 
вали валлоны.  Поэтому  были  основаны  только  фламандская  и  брабантская 
сощалистическ1Я  партш,  который  въ  1879  г.  объединились  въ  бельпйсвую 
сощалистическую    партш,    а    въ  1880  году,    во  время    агитащи    въ   пользу 

')  Понятие  кптегральвып»  сощалпзмъ  обозначает!»,  что  сощ'алнзм'ь  представ- 
ляет* собой  не]  .1  I Ильное  целое,  и  что  различвыл  социалистически  теорм  являются 
только  разновядиостями  чнетаго  «интегральнаго»  сощализма.  Въ  таком!,  же  смысл'1; 
употребляли  слово  «интегральный  (|)]  анцузы,  говорившее  на  иеждународиомъ  конгрессе 
Интервацюнала  ебь  сиптегральноВ»  црограим'В  воспиташя. 
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всеобщаго  избирательнаго  права,  совместно  основали  Уоогий.  Оставалось 
еще  привлечь  на  свою  сторону  остатки  ирудонистовъ — мутуалистовъ, — что  и 
удалось  въ  кошгв  концовъ.  5  апрьля  1885  года  собрался  конгрессъ  всЬхъ 
еощалистическихъ  рабочихъ  союзовъ,  который,  по  предложешю  де-Пепа,  при- 
нялъ  назваше  конгресса  Рагй  Оцупег.  „Рагй'  Оиупег", — писалъ  тогда  де- 
Пенъ,  —  „называется  партш  рабочаго  класса,  а  когда  рабочгй  классъ  органи- 
зуется въ  партш,  ему  вовсе  не  нужно  называть  ее  еощалистичеекой  или 
республиканской".  Пар'пя  состояла  изъ  шести  федеращй,  которыя  охваты- 
вали кооперативныя  товарищества,  общества  взаимопомощи,  палаты  синди- 
катов!» и  политические  кружки.  Такимъ  образомъ,  РагыОшпег  является  един- 
ственной социалистической  организацией  въ  Бельгш,  къ  ней  присоединились 
всв  кооперативныя  и  профеестнальныя  организащи  *). 

Въ  Голландт  движете  совершалось  почти  безъ  всяких*  затруднешй; 
резолющи  Гаагскаго  конгресса  были  приняты  на  голландскомъ  конгрессе 
громаднымъ  большинствомъ.  Небольшая  группа,  заигрывавшая  съ  сецеескь 
пистами,  представленная  на  брюссельскомъ  конгрессе  Ванъ-Денъ-Абеле, 
который  былъ  председателем*  въ  первые  дни  засъдашй  Гаагскаго  кон- 
гресса, вскор-ь  исчезла.  Внутреншя  разногласия  въ  Голдандш  возникли  лишь 
съ  появлешемъ  Домелла  Шувенгуйса,  въ  начал**  девяностыхъ  годовъ. 

Въ  Даши  сощалистическая  рабочая  партш,  возникшая  въ  связи  съ 
Интернащоналомъ,  состояла,  главнымъ  образомъ,  изъ  ирофессюнальныхъ 
союзовъ.  Программа  ея  была  въ  одно  и  то  же  время  и  экономическая,  и 
политическая.  Иоворотомъ  въ  сторону  политики  было  основаше  въ  1878  го- 
ду сощалдемократическаго  союза,  который  спустя  два  года  заключилъ 
оборонительный  и  наступательный  союзъ  съ  профессиональными  организа- 
циями. Опытъ,  добытый  датскими  рабочими  отъ  сношены  съ  мелко-буржуаз- 
ными либералами,  ясно  доказалъ  имъ  необходимость  организоваться  въ  чисто 
рабочую  партш. 

Въ  Швецги  въ  1875  году  также  образовалась  въ  Стокгольм!»  сощал- 
демократическая  партш. 

Швейцария,  какъ  известно,  первая  последовала  примеру  германскихъ 
рабочихъ  и  основала  сощалдемократическую  партш.  Но  традищи  Интер- 
нащонала,  которыя  сделали  Швейцарш  классической  страной  профессш- 
нальныхъ  союзовъ,  долгое  время  еще  влгяли  на  форму  организащи.  Несмотря 
на  демократическую  конституцию,  сощалдемократическая  партгя  делала 
очень  медленные  успехи,  такъ  какъ  большая  часть  обученныхъ  местных* 
рабочихъ  плелась  еще  въ  хвост!»  радикальных*  буржуазных*  партШ,  а  фаб- 
ричный пролетар1атъ  немногихъ  крупных*  городовъ  лишь  медленно  диффе- 
ренцировался отъ  имущихъ  классовъ.  Поэтому  процветали,  главнымъ  обра- 
зомъ, экономическая  организащи,  объединивппяся  въ  большой  союзъ  профес- 
сиональных* товарищества  Швейцарская  пар'пя  мало-по-малу  погрузилась 
въ  спячку,  и  только  въ  1887  году  возникла  нащональная    сощалистическая 


*)  Ор.  Ье  8ос1аН8те  ей  Веяние  раг  ^.  Без1гее  еЬ  Е.  УапйегуеИе,  Рапз,  Шаги 
е*  Впёге.  1898. 
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парня.  Броме  того,  въ  Швейцар1н  еще  до  основашя*  Интернащонала  суще- 
ствовать Грютли-ферейнъ,  демократическое  общество  съ  социальными,  но 
ве  сощалнетжческими  тенденциями.  [Орця  давно  уже  бросились  въ  объят1я 
анархизма  в  не  принимали  более  никакого  учасня  въ  партитой  жизни 
Щвейнарш;  они  считали  себя  пентромъ  „велнкихъ  траднщй"  бакунипскаге 
союза  и  обратила  свое  вннмаше,  главннмъ  образомъ,  на  романские  народы. 
Он»  пытались  воспрепятствовать  образоватю  Рагй  Оитпег  во  Фрашпи  все- 
возможнымн  интригами,  но  при  эТомъ  имъ  пришлое],  убедиться,  ЧТО  ОНИ 
безенльнн,  и  что  никто  ужо  серьезно  не  считается  съ  ними. 

Вт.  Испанги  прошло  много  времени,  прежде  ч!.мъ  закрылись  раны,  на- 
несенный движению  союзовъ.  Консервативное  правительство,  иодавнвшее 
революцш,  уничтожило  Иптернацюналъ  въ  Испании,  в  членамъ  его  при- 
шлись организоваться  въ  „общество  противодействуя".  Но  все  же  испансвШ 
пролетар1атъ,  благодаря  этимъ  организащямъ,  ознакомился  съ  классовыми 
противоречиями,  п  маленькая  группа  всегда  стояла  на  стражи,  ожидая 
только  благощпятнаго  момента,  для  того  чтобы  осуществить  резолюцию 
Гаагскаго  конгресса  объ  учреждении  социалистической  рабочей  партш.  Не- 
сколько понытокъ,  едьлаппыхъ  пъ  1878  и  1882  годахъ,  окончились  не)  са- 
дами, но  затълъ  Пабло  и  Иглез1асъ  основали  газету  Е1  8осс1аИз(а,  которая 
въ  течете  н'Ьсколькихъ  л4тъ  распространяла  социалистически  идеи,  и  только 
тогда,  на  конгресс!  въ  Барцелоне  въ  1888  году,  удалось  организовать  со- 
циалистическую рабочую  партш,  программа  которой  была  сколкомъ  съ  про- 
грамма французской  рабочей  партш  и  немецкой  сощалдемократжческой 
партш.  Въ  стороне  отъ  партш  стоятъ  „общества  противодействуя"— про- 
фессиональные союзы,  которые  большею  частью  отказываются  отъ  политиче- 
ской деятельности.  Объясняется  это  отчасти  вюян&нъ  бакунинскихъ  тра- 
днпдй—Иснашя,  вообще,  и  доныне  еще  является  классической  страной 
анархизма, — частым  же  общимъ  вгг.мъ  романсвимъ  народамъ  отвращешемъ 
къ  парламентаризму  и  связаннымъ  съ  послъдннмъ  мошенничествомъ  при 
выборахъ.  Нарт1я,  впрочемъ,  всегда  поддерживаетъ  эти  организации  въ  ихъ 
экономической  борьбе.  Бъ  конце  вонцовъ  обе  рабоч1я  организащи  должны 
неизбежно  слиться.  Бъ  тотъ  моментъ,  когда  это  произойдетъ,  сопдализмъ 
въ  Испаши  сделается  великой  силой. 

Въ  Италлы  также  понадобилось  мною  времени,  прежде  ч1.мъ  она  отде- 
лалась отъ  бакунинсваго  анархизма.  Именно  наиболее  честные  в  наиболее 
рьяные  защитники  бакунинскихъ  идеи,    благодаря   собственной   своей    д],а- 

аости,  убедились  въ  безнадежности  анархизма  п  въ  необходимости  поли- 
тической деятельности.  Правительство  своими  преследовашями  изо  всехъ 
силъ  внушало  рабочимъ  и  ихъ  вождямъ,  вышедшимъ  большею  частью  изъ 
интеллигенцш,  римость    политической   деятельности,    и    оно    же,  въ 

конце  1;онп'| ьъ.  заставило  револющонныхъ  сощалнетовъ  идти  объ  руку  съ 
буржуазно-радикальной  левой,  для  успешной  пропаганды  требовав1я  все- 
общаго  избирательнаго  нрава.  На  одномъ  изъ  вонгрессовъ  въ  1881  году,  на 

ромъ  председательствовалъ  Гарибальди,  были  представлены  республи- 
канцы п  соща  листы.  Годъ  спустя,  въ  палат;  вступилъ  первый  сощалистиче- 
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скш  депутатъ,  Андрея  Коста,  бывши!  членъ  Интернащонала*  Затйыъ  стали 
возникать  областныя  рабоч1я  организации,  который  въ  1883  году,  несмотря 
на  всв  затруднетя,  созвали  национальный  конгрессъ  итальянскаго  рабочаго 
класса  съ  целью  создать  организащю  для  подготовки  политических!,  и  обще- 
ственныхъ  выборовъ.  Съ  тЬхъ  поръ  пути  итальянской  рабочей  партш  и 
анархистовъ  разошлись.  На  международном!  конгрессъ  въ  Париже  Андреа 
Коста,  представитель  центральная  комитета  итальянской  рабочей  партш, 
могъ  говорить  отъ  имени  10.000  политически-организованныхъ  рабочихъ. 
Присутствовавши!  на  конгрессе  анархистъ  Мерлино  игралъ  незначительную 
роль.  Теперь  онъ,  впрочемъ,  также  сделался  сощалистомъ; 

Въ  Австрги  рабочее  движете  развивалось  почти  такъ  же,  какъ  въ  Гер- 
манш.  Тамъ  существуетъ  политическая  шишя,  являющаяся  ядромъ  движе- 
шя,  и  сильное  профессюнальное  движете,  правда,  независимое  отъ  полити- 
ческая, но  уже,  въ  силу  необезпеченности  гражданскихъ  правъ  въ  абсолю- 
тистскомъ  государстве,  вынужденное  предоставлять  защиту  своихъ  интере- 
совъ  политической  партш. 

Въ  Россш,  после  безконечныхъ  смутъ  и  заблужденш,  которыя,  впро- 
чемъ, гораздо  замътнве  отразились  на  русскихъ  кругахъ  заграницей,  ч'Ьмъ 
въ  тишине  русской  мертвецкой,  наилучшей  формой  организацш  оказалась 
сощалдемократическая  партая  съ  марксистской  программой.  Будущее  тамъ 
не  принадлежитъ  ни  сощалистамъ-революцюнерамъ,  безпомощно  мятущимся 
между  либеральнымъ  онтимизмомъ  и  террористической  тактикой,  ни  обособ- 
леннымъ  нацюнальнымъ  организащямъ,  изъ  которыхъ  самой  значительной 
является  Еврейскш  РабочШ  Союзъ  (Бундъ.  Перев.). 

Наряду  съ  этими  большими  нащональными  парт1ями  Стараго  Света, 
появились  татя  же  партш  въ  Новом ъ  Свете,  въ  Стерши  Америки,  въ 
Бразилш,  въ  Австралии  и  Японги,  а  также  въ  Вемрга,  въ  Полъит,  въ  Бо- 
ге.ти,  и,  наконецъ,  въ  молодыхъ  балканскихъ  государствахъ.  Все  он'Ь  вм'Ьстъ' 
составляютъ  новый  Интернацюналъ,  выросши!  изъ  стараго,  и  организовав- 
шиеся на  Парижскомъ  конгрессе.  Всв  он'Ь  своей  нащональной  пестротой  и 
всей  своей  истор1ей  являются  красноречивой  иллюстращей  внутренней  рас- 
терянности и  разорванности  буржуазш,  то  вычеркивающей  на  карте  целые 
народы,  какъ  напр.,  поляковъ,  то  импровизирующей  нащональныя  государства, 
какъ  напр.,  на  Балканскомъ  полуострове.  —Новый  Интернащоналъ  явился 
преемникомъ  стараго.  Когда  въ  1899  году  въ  Париже  происходилъ  первый 
конгрессъ  новаго  Интернащонала,  Либкнехтъ  иллюстрировалъ  историческое 
взаимоотношеше  между  Интер нащональной  Рабочей  Ассощащей  и  вновь  воз- 
никшей интернащональной  орган  изащей  классически-прекраснымъ  сравне- 
шемъ:  „Подобно  тому,  какъ  въ  древности,  во  время  сраженш  и  осадъ,  пе- 
редовые бойцы  бросали  свои  копья  въ  нещлятельсте  ряды,  за  стены  не- 
щнятельскихъ  крепостей,  для  того  чтобы  заставить  массу  воиновъ  последо- 
вать за  брошеннымъ  оруж1емъ,  такъ  и  Интернащональная  Рабочая  Ассоща- 
щя  бросила  копье  международной  освободительной  борьбы  далеко  впередъ, 
въ  средину  армш,  въ  средину  крепости  капитализма,  и  пролетар1атъ  ки- 
нулся  впередъ,    чтобы   принести   назадъ  копье,  чтобы  разееять  непргятель- 
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скую  аршю  н  завладеть  непр1ятельскими  крепостями.  Укававъ  рабочимъ 
1.с1,\1,  странъ  им.  общую  цель,  выяснивъ  нмъ  необходимость  совместной 
деятельности  и  совместной  борьбы,  Интернащональнал  Рабочая  Ассощащя 
выполнила  свою  миссш.  Интернацъоналъ  не  умеръ;  онъ  переродился  въ  могу- 
щественное рабочее  движенье  по  отдгъАънымъ  странамъ  и  продолжаешь  жить 
въ  немъ.  Онъ  живешь  и  въ  насъ;  настоящгй  конгрсесъ — создате  Интсрнацъо- 
нальной  Рабочей  Ассощацъи". 

Новый  Интернащоналъ— также  создаше  Интернациональной  Габочт 
Ассощащи. 

Со  временъ  стараго  Интернащонала  пошше  интернащональности  из- 
менилось. Тогда  сущность  ея  и  деятельность  заключалась  въ  возможно 
строгой  централизащи  международного  пролетариата,  для  того  чтобы  во  вся- 
1.МН  данный  моментъ  иметь  возможность  двинуть  организованныя  силы  ра- 
бочаго  класса  на  каждый  пунктъ,  где  разгоралась  экономическая  классовая 
борьба;  после  того  какъ  образовались  современный  буржуазный  нащональныя 
государства,  борьба  рабочаго  класса  повсюду  сделалась,  глашшмъ  образомъ, 
национальной  борьбой,  и  всльдст!ие  этого,  по  необходимости,  приняла  форму 
избирательной  парламентской  борьбы.  Этому  историческому  закону  пришлось 
подчиняться  даже  противившимся  ему  рабочимъ  пар'лямъ  Белыти  и  Испаши. 
Поэтому  новый  Интернащоналъ  является  связью,  поверхностно  объединяю- 
щей обладающая  крепкой  внутренней  организацией  нащональныя  партш, 
иежду  'гЬм'г.  какъ  тайна  могущества  стараго  Интернащонала  заключалась 
въ  строгой  централизащи.  Руководящей  идеей  новаго  Интернащонала  яв- 
ляется политическая  деятельность,  старый  же  Интернащоналъ  нроявлялъ 
(оба  преимущественно  въ  экономической  классовой  борьбе. 

Но  и  эта  высшая  форма — политическая  пар'ля  —  нредставляетъ  собой 
только  исторически!  фазисъ,  школу  организации  вообще.  Пролетарктъ  внаетъ, 
что  последнее  сражеше  онъ  дастъ  не  на  парламентской  почве,  ибо  бур- 
жуазное национальное  государство  не  является  еще  высшей  формой  господ- 
ства буржуазш.  Решительную  победу  можетъ  дать  только  организащя  про- 
летар1ата,  какъ  класса.  Но  пролетар1атъ,  какъ  клаесъ,  интернащоналенъ, 
не  только  въ  смысле  стараго  Интернащонала,  т. -е.  примитивнаго  экономи- 
ческаго  антагонизма,  не  только  въ  смысле  новаго  Интернащонала,  который 
переносить  центръ  тяжести  на  политическую  деятельность  в  нащональныя 
организацш,  но  также  въ  смысле  третьей  высшей  степени,  заключающейся 
въ  спиши  политической  и  экономической  деятельности  въ  интерпл тональ- 
ную, какой  требовала  предложенная  на  Гаагскомъ  конгрессе  резолющя 
ьяна.  Р»ъ  этомъ  перюде  и  буржуазия,  какъ  клаесъ,  готовится  къ  по- 
следней схватке.  Ни  одинъ  вопросъ  буржуазной  политики  иевозможно  раз- 
решить вне  международныхъ  соображетй;  борьба  за  охранительный  по- 
шлины и  свобод]  торговли  давно  утратила  сноп  нащональныя  ограничитель- 
ный тенденщи;  она  не  является  бол!, о  борьбой  между  сельскимъ  хозяй- 
иъ  и  промышленностью,  между  городом -ь  и  деревней, — но  борьбой,  въ 
которой  крупное  вемлевладЬте  и  крупная  буржуаз1я  подали  другъ  цругу 
руку,   чтобы   при  помощи  организованной   государственной   I  ласти  ЭКСПЛуати- 
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ровать  трудяпцеся  классы.  Такимъ  образомъ,  борьба  эта  сделалась  лишь 
частью  всеобщей  пролетарской  классовой  борьбы.  Эта  борьба  во  всбхъ  стра- 
нахъ  заставила  разложиться  и  распасться  старыя  буржуазныя  партш  и  сде- 
лалась пунктомъ,  вокругъ  котораго  кристаллизуются  новыя  партш,  новыя 
группы.  Она  во  всбхъ  странахъ  соединилась  съ  ненавистнымъ  импер1ализ- 
момъ,  чтобы  доставить  последнему  богатую  прибыль  отъ  хлъбныхъ  тарифовъ 
и  отъ  монополий.  Такимъ  образомъ,  борьба  изъ-за  охранительныхъ  пошлинъ 
и  свободы  торговли  теперь  также  приняла  международный  характеръ. 

Подъ  возд,вйств1емъ  всвхъ  этихъ  перемвнъ  должна  была  измениться 
и  сущность  парламентаризма.  Народныя  представительства  давно  перестали 
быть  крепостью,  защищающею  буржуазш  иротивъ  короны,  противъ  госу- 
дарственной власти.  Правительства  сумели  избавиться  отъ  парламентскаго 
контроля  бюджета  при  помощи  автоматической  системы  косвеннаго  государ- 
ственная обложения,  и  буржуаз1я  теперь  уже  совсемъ  не  заинтересована  въ 
томъ,  чтобы  ея  прежняя  парламентская  доктрина  не  нарушалась.  Такимъ 
образомъ,  и  это  буржуазное  учреждеше  превратилось  въ  органъ  классоваго 
государства,  а  это  последнее — международно. 

Типичньшъ  примеромъ  того,  насколько  классовое  чувство  современной 
буржуазш  стало  беззастенчиво,  можетъ  служить  роль  буржуазш  въ  русско- 
японской  войне.  Сначала  буржуаз1я  носила  космополитически  характеръ, 
потомъ  национальный,  теперь  же  прюбрела  шовинистскш  характеръ.  Теперь 
буржуаз1я  чувствуетъ  себя  только  классомъ,  и  это  чувство  сильнее  всехъ 
другихъ  мотивовъ.  Россш,  которую  растущая  буржуаз1я  глубоко  и  страстно 
ненавидела,  какъ  центръ  Священнаго  Союза,  теперь  снова  почитается  ею, 
какъ  послвднш  оплотъ  классоваго  господства.  Опаснее  казаковъ,  опаснее 
французскаго  реванша  кажутся  немецкому  буржуа  русск1е  пролетарш,  го- 
товые подняться  протнвъ  русскаго  царизма. 

Такимъ  образомъ,  мы  теперь  уже  съ  стремительной  быстротой  вступаемъ 
въ  третш,  после днш  перюдъ.  Это  —  перюдъ  международныхъ  трёстовъ  и 
картелей,  протпвъ  которыхъ  сорганизуются  международные  профессиональ- 
ные союзы.  Это — перюдъ  имнер1ализма,  м1ровой  политики  буржуазш,  когда 
пролетар1атъ  противопоставить  свою  м1ровую  политику  мира  и  культуры 
м!ровой  политике  бронированнаго  кулака.  Этотъ  последнш  фазисъ  господ- 
ства буржуазш  закончится  осуществлешемъ  предсказашя,  которое  въ  учре- 
дительномъ  адресе  очень  сдержанно  формулируется,  какъ  дело  будущаго: 
„Трудяшдеся  классы  должны  завладеть  международной  политикой,  должны 
с.гвдить  за  дипломатическими  проделками  своихъ  правительствъ,  а  въ  слу- 
чае надобности,  противодействовать  имъ  всеми  находящимися  въ  ихъ  рас- 
поряженш  средствами".  Это  будетъ  торжество  культуры  надъ  варварствомъ, 
мира — надъ  милитарнзмомъ  и  маринизмомъ,  коммуны  труда  и  свободы — надъ 
классовымъ  государствомъ  эксплуатации  и  угнетешя,  освободившихся  рабовъ — 
надъ  паразитами  -  рабовладельцами.  Интернацюналъ  является  не  только 
воспоминашемъ  прошлаго,  не  только  победой  настоящаго,  но  и  задачей  бу- 
дущаго. Въ  немъ  завершится  конечная  игъль  рабочаго  движения:  уничтоженге 
антагонизма  между  нацгями  путемъ   уничтоженья  классовых*  противо^ъчт. 
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Воешряая  ветор1я  ни  впервые  переживаётъ  подобный  собьтя.  Хотя 
вся  истрр1я  человечества  представляете  собой  непрерывную  классовую  борь- 
бу, все  же  отдельные  эпизоды  этой  борьбы  выдаются  по  своей  широт)-,  и 
значеиш,  Буржуазная  рево.онпн  представляетъ  собой  только  эпиводь  въ 
сравиенш  съ  катастрофой  древняго  Рима  и  его,  основаннато  на  рабстве,  об- 
щества, катастрофой,  происшедшей  подъ  напоромъ  интернациональной  ком- 
мунистической организации.  Всеобщая  револющя  рабовъ,  которая  организо- 
валась въ  ньдрахъ  римской  ч1ровой  исторш  въ  вид!,  хришанскихъ  общинъ, 
которая  подготовила  повое  общество  съ  транецендеитнымъ  идеайемъ  огуйаз 
1ьм.  была  ИнтернапДоналомъ  Римской  Импорт.  Она  победила  и  воплотилась 
въ  среднев-вковомъ  государств*,  и  торжествомъ  ея  было  идейное  освобожде- 
ние индивидуума,  очеловъчеше  личности.  Изъ  этой  револющи  дифференциро- 
валось буржуазное  общество,  которое  создашемъ  подвижной  частной  собствен- 
ности закончило  эмансипацш  личности  и  въ  матердальномь  смысли.  Но  это 
было  куплено  только  цтшою  лишешя  мнллюновъ  пролетарскнхъ  сущестйовашй 
чо.ювТ.ческаго  достоинства,  цъною  новаго  порабощешя  .ц&двго  класса  людей. 

Между  тъмъ  какъ  рабовладйлецъ  древности  былъ  заиптересованъ  въ 
существовали  своихъ  рабовъ,  современный  рабовлад'Ьлецъ  можетъ  не  безпо- 
коиться  о  целости  своихъ  рабочихъ;  но  зато  буржуазный  классъ  заинтере- 
сованъ  въ  существованш  рабочаго  класса,  и  подобно  тому,  какъ  рабовладель- 
цы некогда  заботились  о  физическомъ  благосостоянш  своихъ  рабовъ,  такъ 
буржуаз1я,  какъ  классъ,  ограничпваетъ  эксплуататорсшя  злоупотреблешя 
каждаго  отдъльнаго  предпринимателя  постольку,  поскольку  они  угрожают!, 
существованию  всего  рабочаго  класса.  Какъ  видно,  старый  рабскьа  взаимо- 
отношения повторяются  и  на  болъе  высокихъ  ступеняхъ  развития. 

Римское  общество  погибло,  потому  что  рынокъ,  поставлявши!  ему  ра- 
бовъ, истощился.  Современное  общество  погибнетъ  отъ  того,  что  господствую- 
щи! классъ  истощить  себя  физически  и  численно.  Утонченная  жестокость, 
съ  которой  буржуаз1я  ведетъ  свою  классовую  борьбу,  изб1ешя  коммунаровъ 
и  (юньсвая  ]||,:;на.  пмъютъ  себъ'  въ  исторш  только  одинъ  пршгвръ:  подав- 
лете  возстандя  рабовъ  въ  древности  и  организованное  сопротивлеше  хри- 
ст1анскаго  ВГнтернащонала.  Тогда  возставшихъ  рабовъ  десятками  тысячъ 
пригвождали  къ  кресту,  подобно  тому  какъ  теперь  возставшихъ  пролетар1евъ 
разстр-Вливали  десятками  тысячъ. 

Но  не  вооруженный  возстатя  .шли  дв-Ь  тысячи  лГ.тъ  тому  паза, и,   110- 

'л.\\  хршгпансвому  Интернащоналу^— поб-вду  вту    дала, его  организаддя.    И 

современный  пролетар1атъ  также  восторжествуетъ,    благодаря    организащи, 

первой  и  высшей  формой    которой     является     Интернациональная    Рабочая 

щгацгя — объединение  щюлетаръевъ  ваъхь  странъ. 
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Освобождеше  рабочаго  класса  должно  быть  деломъ  самихъ  рабочихъ; 
борьба  за  освобождеше  рабочаго  класса  им'Ьетъ  ц-елью — не  создаше  новнхъ 
классовыхъ  нривилепй,  но  уничтожеше  всякаго  классоваго  господства.  Эко- 
номическое подчинеше  рабочаго  собственнику  средствъ  производства,  т.  е. 
нсточниковъ  жизни,  является  основной  причиной  всякаго  рабства  во  всЬхъ 
его  формахъ — политическая,  нравственнаго  и  соидальнаго.  Поэтому  эконо- 
мическое освобождеше  рабочаго  класса  является  великою  целью,  которой 
каждое  политическое  движете  должно  служить,  какъ  средство.  Все  направ- 
ленныя  къ  этой  цели  попытки  до  сихъ  поръ  были  безплодными,  благодари 
отсутствио  солидарности  между  отдельными  отраслями  труда  въ  каждой 
стране  и  между  рабочимъ  классомъ  всехъ  странъ.  Освобождеше  рабочаго 
класса  является  не  местной,  не  нащональной,  но  сощальной  задачей,  су- 
ществующей во  всехъ  странахъ,  где  существуетъ  современное  общество. 
Эта  задача  можетъ  быть  разрешена  только  путемъ  планомврной  совместной 
деятельности  всвхъ  прогрессивныхъ  странъ. 


Четыре  письма  I.  Ф.  Беккера,  написанныя  въ  эпоху  Женев- 
скаго  конгресса  (въ  1866  году). 


А880С1а1;юп  Гггг.егпа1;юпа1е 
с1ев  ТгауаШеигз. 

8ес1юп  Сгепёуохзе. 


Женева,  29  марта  1866  года. 

Дорогой  другъ  Юнгъ. 

Изъ  письма,  написаннаго  мн-в  25  февраля,  и  изъ  письма,  полученнаго 
на  этихъ  дняхъ  другомъ  Дюплэ,  мы  увидали,  что  тамъ,  какъ  и  здесь,  са- 
мый важный  трудъ  исполняютъ  немнопя  лица,  и  что  Вы  безъ  всякой  м-вры 
завалены  работой.  Вероятно,  всегда  такъ  было  и  будетъ,  что  отдельные 
люди  должны  д-влаться  жертвою  для  развшпя  цт^лаго.  Вы  справедливо  за- 
метили, что  Вы,  также  какъ  и  мы,  не  можете  поступать  иначе,  даже  если 
бы  желали  этого.  Насъ  тянетъ  обнаружить  всю  силу  нашего  внутренняго 
существа  и  завоевать  внутреннее  удовлетвореше  и  спокойств1е  служешемъ 
общему  дълу.  Намъ  не  приходится  призывать  другъ  друга  къ  стойкости, 
ибо  мы  не  можемъ  не  быть  стойкими. 

Займемся,  однако,  теперь  дЕлами! 

2-го  числа  сего  месяца  я  написалъ  другу  Лесснеру  и  вложилъ  ему 
довольно  длинное  письмо  къ  супругамъ  Марксъ,  которое  я  просилъ  пере- 
дать Вамъ  для  прочтешя.  Въ  этомъ  письме  я  вырази лъ  безусловную^  необ- 
ходимость, чтобы  Генеральный  Советъ  немедленно  разослалъ  по  поводу 
приближающаяся  конгресса  соответственное  послаше  различнымъ  централь- 
нымъ  комитетамъ,  для  того  чтобы  они  могли  опубликовать  его  въ  своихъ 
спещальныхъ  органахъ.  Въ  этомъ  послаши  должна  заключаться  также  про- 
грамма конгресса.  Такъ  какъ  Вы  въ  послЕднемъ  своемъ  письмгв  не   упоми- 
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наете  о  томъ,  что  я  пишу,  я  начинаю  опасаться,  что  другъ  Лесснеръ  не  ио- 
яучилъ  моего  письма  всл-Ьдствье  веполнотш  адреса.  Между  т-Ъмъ,  необходи- 
мость такого  нослашя  отъ  Генеральнаго  Совета  съ  важдымъ  днеыъ  все  бо- 
гве  и  болйе  выясняется.  Мы  ежедневно  получаенъ  со  всЬхъ  стороиъ  массу 
запросовъ  нъ  этомъ  смысл*  и  не  можемъ  ответить  на  иихъ,  а  это  не  мало 
тормозить  всю  нашу  деятельность.  До  сихъ  поръ  мы  могли  успокоить  ч.к>- 
новъ  здвпгаихъ  и  иногородних!,  секщй  всевозможными,  далеко  не  основа- 
н'.п. ными  доводами,  оправдывающими  печальное  отсутств1е  всякихъ  принна- 
ковъ  жизни  со  стороны  Генеральнаго  Сов-вта;  теперь  пет,  наши  средства  пъ 
этомъ  отношенш  истощены,  да  и  не  могли  бы  произвести  никакого  впечат- 
лЬшя,  когда  выдвинулся  вонросъ  о  конгрессе;  въ  этомъ  вопросв  Генераль- 
ные Совътъ  долженъ  проявить  свою  дпятелъность,  если  онъ  вообще  пе  же- 
лаетъ  превратить  свое  существоваше.  Бее  возведенное  нами  съ  такими  не- 
вероятными усилиями  здаше  начнетъ  колебаться,  если  Генеральный  Совътъ 
п  теперь  оффищально  останется  инертным],  и  мертвымъ.  Поэтом])  я  умо- 
ляю Васъ  и  воьхъ  тамошнихъ  товарищей  по  союзу  'немедленно  же  принять 
вс1ь  необходимыя  для  устройства  конгресса  миры,  для  тою  чтобы  нагие  пре- 
красное дгъло  могло  развиться  и  для  того  чтобы  мы  могли  выйтге  изъ  своего 
отчаяннаю  положения. 

Мы  позволимъ  себт.  дать  Вамъ  кое-каше  сов-Ьты  относительно  состав- 
лета  окружнаго  послашя  и  программы  конгресса,  обратимъ  Ваше  вни.чаше 
на  елъдуюппе  пункты  и  вообще  сообщимъ  Вамъ  нашъ  взглядъ  на  цъли, 
средства  и  пути,  на  форму  п  содержаше  конгресса. 

1)  Когда   долженъ    быть    открыть   конгреесъ?   Въ    четвергъ   31    мая? 

2)  Сколько  времени  онъ  доженъ  продолжаться?  5,  6  или  7  дней? 

3)  Каковъ  долженъ  быть  порядокъ  дня  въ  эти  дни?  Или  ръшеше 
этого  вопроса  будетъ  предоставлено  первому  заеЬдашю  конгресса? 

4)  Въ  каше  часы  должны  начинаться  и  кончаться  заевдашя?  Или  за- 
съдашя  будутъ  происходить  съ  пере]» ы ва ми?  Можетъ  быть,  начало  можно 
назначить  кь  девяти  часамъ,  гакъ  чтобы  заевдавйе  кончалось  въ  объдъ  и 
возобновлялось  около  2  или  3  часовъ,  чтобы  продолжаться  до  6  или  7  ча- 
совъ  вечера?  Или  этотъ  вопросъ  также  будетъ  ръшенъ  конгрессомъ,  кото- 
рый, можетъ  быть,  ртлиитъ  продолжать  заевдашя  и  повечераиъ? 

5)  Кто  будетъ  имЬь  право  присутствовать  на  васъдатяхь?  Мы  здесь 
держимся  тою  мнГ.шя,  что  мъсто  и  голосъ  должны  нмъть  только  делегаты 
секщй  нашей  ассощащи,  а  зат!  м ь  назначенные  Генеральным!  Совътомъ 
и  могушде  быть  назначенными  имъ  почетные    корреспонденты,    но   что   вся 

Ч.К'ИЫ    аСС0Ц1аЩИ    МОГуТЪ    ИрИСуТСТВОВа'П.     111)11     СО|.1,Н1а1Па.\Ъ.      ДалЪе,     МЫ    ,1\- 

что  следовало  бы  назначить  одинъ  день  конгресса  для  вполне 
публичнат Зсуждешя  рабочаго  вопроса  вообще,  и  что  въ  этотъ  мчи,  воз- 
можность участ1я  въ  заст.дашнхъ  должна  быть  предоставлена  делегатамъ 
\  ь  рабочихъ  организащй  и  вообще  вевмъ  рабочимъ.  Этотъ  день  кон- 
гресса долженъ  только  ускорить  распространете  среди  рабочаго  класса  пра- 
вильнаго  понимашя  вешен  и  привлечь  рабочихъ  кь  нашему  гниженш;  при 
этомъ  резолющи,  касаюпцяся  самостоятельнаго  хода  двлъ  нашей  ассощащи, 
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не  должны  считаться  обязательными.  Этотъ  день   можно    бы   назначить   па 
воскресенье  (3  шня). 

6)  Мы  полагаемъ,  что  въ  порядокъ  дня  конгресса,  кромв  установлен- 
ньтхъ  лондонской  конференщей  воиросовъ,  следовало  бы  включить  выработку 
генеральныхъ  статутовъ,  которыми  долженъ  руководствоваться  Генеральный 
Соввтъ,  и  центральныхъ  статутовъ.  которые  должны  служить  руководством^ 
для  различныхъ  нацшнальныхъ  отд-ьловъ  и  ихъ  секщй. 

7)  ДалЪе,  по  нашему  мнвшю  долженъ  быть  включепъ  въ  порядокъ 
дня,  а  затЕмъ  и  въ  программу,  вонросъ,  какимъ  образомъ  можно  достиг- 
нуть установлен1я  между  различными  производительными,  потребительными, 
кредитными  и  др.  товариществами  рабочихъ  иостояпныхъ  двловыхъ  сноше- 
шй  и  полной  взаимности  (тиШаШё),  для  того  чтобы  устранить  существую- 
щее насчетъ  труда  посредничество. 

8)  Будутъ  ли  делегаты  получать  полное  содержаше  или  нътъ?  Быть 
можетъ,  имъ  сл'Ьдуетъ  только  предоставить  квартиру  безъ  стола?  Куда  могли 
бы  направлять  свои  взносы  для  этой  п/Ьли  англичане,  французы,  бельпйцы? 
Мы  зд'всь  охотно  сд'влаемъ  все,  отъ  насъ  зависящее,  для  щнема  делегатовъ. 
Быть  можетъ,  заботу  о  содержании  делегатовъ  следовало  бы  всещьло  предо- 
ставить   ЛИЧНЫМЪ    ДруЗЬЯМЪ    ИХЪ,    ЖИВУЩНМЪ    ЗД'ЬСЬ? 

9)  Мы  полагаемъ,  что  конгреесъ  следовало  бы  закончить  вечеромъ  въ 
интимномъ  кругу.  Устройство  вечера  можно  бы  предоставить  женевскимъ 
секщямъ. 

10)  Не  украсить  ли  намъ  залъ  болыпимъ  краснымъ  знаменемъ,  какъ 
эмблемой  мира  и  единешя  между  народами,  а  также  различными  нащопаль- 
ными  знаменами? 

Относительно  всЪхъ  этихъ  пунктовъ,  а  также  относительно  далыгьй- 
шихъ  желаний  Генеральнаго  Совета,  последи!?!  долженъ  дать  намъ  въ  пись- 
махъ  и  циркулярахъ  свьд,бн1я  и  инструкцш.  Но  это  должно  быть  едт.лано 
скоро,  для  того  чтобы  все  это  могло  быть  опубликовано  въ  с.тьдующемъ 
померз  „УогЪоге". 

Н'втъ  надобности  напоминать  Вамъ,  что  вступлеше  и  заключение  въ 
циркуляре,  заключающемъ  въ  себ-в  программу,  должны  быть  ясными,  крат- 
кими, но  въ  то  же  время  энергичными  и  теплыми.  Къ  сожа.гвтю,  нашъ 
Марксъ  боленъ,  а  эту  работу  с.твдовало  бы  предоставить  ему,  потому  что 
на  ней  сосредоточено  внимате  всего  м1ра. 

Вы,  вероятно,  рекомендовали  группе  мангеймскихъ  рабочихъ  обратиться 
къ  намъ?  Во  всякомъ  случай,  мы  просимъ  Васъ  послать  намъ  адресъ  этой 
группы.  Пришлите,  пожалуйста,  также  адресъ  союза  нвмецкихъ  рабочихъ 
въ  Нью-Торкй.  Вы,  вероятно,  посылали  ему  „УогЪойе". 

Есть  тысячи  причинъ,  по  которымъ  непременно  Вы  должны  присут- 
ствовать на  нашемъ  конгрессе,  поэтому  Вы  должны  приложить  вев  уси.ыя, 
для  того  чтобы  имт>ть  возможность  побывать  на  немъ.  Не  забывайте,  что 
это  видь  первый  международный  рабочш  конгреесъ  —  вещь  небывалая  въ 
исторш,  что  Вы  единственный  швейцарецъ  въ  Генеральномъ  Сов^т-Ь  и  кор- 
респопдентъ  для  Швейцарш,  что  Ваши  лпнгвистичесюя  познашя,  Вашъ  ора- 

1ЕКК"Ъ.  1  б 
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торс  к  ш  талантъ  и  горячая  преданность  дт>лу  сдьлали  Васъ  почти  нсзамь- 
ншшмъ.  Г>ет>  мы  стремимся  видеть  Васъ  у  себя,  и  каждой  изъ  насъ  хо- 
тЬлъ  бы  припаи.  Васъ  въ  свосмъ  домъ\ 

Мы  навъкв  б\  им  ь  огорчены,  а  Вн  вт.чно  будете  раскаиваться,  ест 
не  прг&дете  на  конгрессъ. 

Позаботьтесь  лее  о  томъ,  чтобы  пиркуляръ  поскорье  быль  напнеанъ  и 
разосланъ.  Передайте  мои    дружески    нриит.тъ    Вашей    супруг!;.    Сердечно 

обнимаю  Васъ. 

Вашъ  I.  Ф.  Б  е  в  к  еръ. 


Интернациональная  Рабочая 

А.ссощащя. 

Женева,  21  ноля  1ЯП0  года. 
Женевская  Севпдя. 


Дорогой  другъ  К  >пгъ! 

Въ   пастоящемъ  своемъ  письмъ*  я  хочу  не  только  подтвердить  то,  что 
сказано    въ    прилагаемом-!,   ппсьм-в  отт.  друга  Дюплэ  и  меня,   но  и  особенно 
подчеркнуть   его    содержаше.    Уже    дней   десять  я  все  носился  съ  мыслью 
предложить  отсрочку  конгресса,  потому  что  мнопе  выражали  мн'Ь  такое  же- 
лашо;  я  молчалъ  только  потому,  что  хотьлт,  сначала  дождаться    отъ    Васъ 
Отвъта    на  наши  поелт.дшя    письма    и,  кромт,  того.   над!. алел  даже,  что  вт. 
виду  настоящаго  положешя  дълъ,  которое  ясно  тамъ  и  для  васъ,  Генераль- 
ный Оовт.тъ  постановит!»  отложить  конгрессъ  или,  по  крайней  мт.рт.,  предло- 
жить это  сдьлать.  Сегодня  я  получилъ  Ваше  письмо,  изъ  тона  котораго  за- 
ключил?.,   что  и  для  васъ  также  отсрочка  конгресса  была  бы  скор&е  пр1ят- 
ной,  чт.мъ  нежелательной,    и   теперь    очень   жал-Ью,  что  не  паиисалъ  Ванъ 
раньше  и  не  едьлалъ  отъ  имени  нашей  сек  щи  соответствующего  предложе- 
на. Если  это  необходимо,  мы,  конечно,  можемъ  открыть  конгрессъ  4  шил. 
по  я  на  осповаши  фактовъ  твердо  убт.жденъ,  что  конгрессъ  имълъ  бы  вдвое 
больше  значения,  если  бы  его  отложили  до  25  сентября.  Этотъ  срокъ  гораздо 
удобнее    для  нст.хъ  ньмеп,кнхт»  и  нгвейцарскихъ  секщй,  такъ  какъ  г.сГ.  он*Ь 
еще    молоды  или  еще  только  зарождаются,  какъ  говорится  въ  полученныхъ 
мною  сегодня  доиесешяхъ.  Ве4  опт,  существуютъ  очень  недолго,    и  поэтому 
не  и м  1.1- »ч т.  достаточно  средствъ,  для  того  чтобы  послать  сиоихт,  делегатовъ 
или    внести    какую-нибудь    сумму  на    созывъ  конгресса,  а  между  гвмъ  имъ 
очень  хочется  участвовать  въ  немъ.  Къ  тому  же  долгое   молчаше  Генераль- 
ная. ( '(.пТ.та,  т. -е.  отсутстгле  съ  его  стороны  соотит.тпнующаго    цирк-улара. 
еще    увеличило  затрудаеюя.  Почти  нш;то  не  нЬрилъ,  что  конгрессъ  въ  са- 
жомъ    л  1.л1.   состоится   въ  коннт.  мая,  и  поэтому  никто  не  подготовился  въ 
ному.  Па  многочисленные  запросы  о  времени  открытая  конгресса  мы  ничего 
не  могли  ота  1.1  им..  Теперь,  накожецъ,  получена  рееолжшдя  по  этому  вопросу, 
Однако,  назначенный    к    нон    срокъ  такт,  малъ,  что  несмотря  на  г.<1,  наши 
усил1я,    несмотря  на  шипу  готовность  помочь  дт.лу,  еобраше  не  можстъ  до- 
стигнуть '1 !  ультатовъ,  которыхъ   мы   должны  бы   добиться,  чтобы  со- 
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общить  своей  аесощащи  силу,  необходимую  для  освобождения  рабочаго 
класса  отъ  его  двойного  ярма,  а  человечества — отъ  всЬхъ  гнетущихъ  его 
золь.  Въ  сентябрь  же  мы  могли  бы  устроить  такой  конгреесъ  и  представить 
ему  такой  трудъ,  какихъ  еще  не  было  во  всенпрной  исторщ. 

Впрочемъ,  у  насъ  есть  еще  одна  причина  и,  къ  тому  же,  очень  близкая 
нашему  сердцу.  Дело  вотъ  въ  чемъ:  другъ  Дюплэ  и  я  хотимъ,  чтобы  Вы  и 
другъ  Марксъ  непременно  и  умомъ  своимъ,  и  вл1яшемъ  принимали  участ1е- 
въ  этомъ  великомъ  и  тлжеломъ  труд*.  Нашъ  Марксъ  только  что  выздоро- 
вЬлъ  и  ему,  пожалуй,  невозможно  будетъ  уже  въ  начал*  шва  предпринять 
путешеств1е  и  подвергнуть  себя  волнешямъ,  неизбъжнымъ  въ  многолюдномъ 
собранш,  продолжающемся  несколько  дней.  Вамъ  также  будетъ  легче  къ 
тому  времени  устранить  препятств!я,  мъшаюпця  Вашему  появлешю.  Но  вы 
оба  должны  присутствовать,  иначе  изъ  всею  конгресса  ничего  не   выйдешь. 

Пишу  второняхъ.  Привътъ  Марксу,  его  семье,  Лесснеру  и  Вашей 
супруги. 

Вашъ  I.  Ф.  Беккеръ. 

Мы  не  можемъ  взять  па  себя  ответственности  за  то,  что  делегаты  бу- 
дутъ  получать  содержаню,  пока  у  насъ  нътъ  въ  рукахъ  средствъ;  въдь  обё- 
щашями  по  счету  заплатишь  нельзя.  Уоиз  затег:  рот*  й'аг&еп*,  рот* 
вшвзез?  1). 


Жепева,  27  апр-Ьля  1836  года. 
Дорогой  другъ  Юнгъ! 

Меня  безконечно  обрадовало  и  ободрило,  что  Вы,  какъ  явствуетъ  изъ 
Вашего  любезнаго  письма,  энергично  содействуете  нашему  д*лу,  и  что  дея- 
тельность Ваша  не  остается  безуспешной.  Я  вижу,  что  Вы  всей  душой,  всеми 
фибрами  преданы  нашему  делу  освобождентя,  что  все  Ваше  существо  про- 
никнуто духомъ  этого  дела,  такъ  что  Вы  волей-неволей  непрестанно  должны 
работать  на  пользу  его,  хотя  бы  Вамъ  пришлось  погибнуть  при  этомъ.  Со 
мною  происходить  то  же  самое,  и  хотя  наша  борьба  связана  съ  трудностями, 
лнгаешлми  и  даже  непртятпостями,  я  все  же  только  въ  ней  нахожу  внутрен- 
нее удовлетвореше,  крупицу  счастья,  т. -е.  все  свое  счастье. 

Очень  хорошо,  что  англтекн!  рабочШ  клаесъ  проникся,  наконецъ,  рево- 
люцюннымъ  духомъ  и  начинаетъ  стряхивать  съ  себя  сонливое  преклонеше 
передъ  „законностью",  при  п  мощи  котораго  буржуазия  надеялась  увекове- 
чить свое  господство.  Этвмъ  рабочп!  клаесъ  обязанъ  Международной  Рабо- 
чей Аесощацш.  Итакъ,  двинемся  смело  впередъ  ио  этому  пути! 

Къ  письму  комитета  французской  секцш  иримкнулъ  также  и  комитетъ 
нашей.    Теперь    представляется    самый    удобный  случаи,  когда  Генеральный 


!)  Вы  знаете:  п'Ьть  депегь,  цьхъ  и  швейцарцев*.  Франц.  поговорка. 

10* 
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Совт.чъ,  почти  два  года  не  подававшШ  явныхъ  призиаковъ  жизни,  могъ  бы, 
наконецъ.  обратиться  ко  всвмъ  рабочимъ  Кирой  ы  (а  если  бы  ве  било  поздно, 
и  всего  .лира)  съ  призывомъ  примкнуть  къ  Ассощацш  и  послать  на  нашъ 
копгрессъ  делегатовъ.  Это  необходимо.  Мы  уже  сдТ.лалп  постановлено  въ 
этомъ  дух  1..  и  наша  севщя  уже  печатаетъ  воззвание  къ  швейцарсвимъ  и  нъ- 
мецвимъ  рабочимъ.  Мы  пошлемъ  вамъ  нисколько  эвземпляровъ  этого  воз- 
звашя.  Вашъ  манифестъ  долженъ  быть  здесь  не  позже  12  августа,  для  того 
чтобы  я  могъ  напечатать  ого  въ  „УогЫпе"  еще  до  конгресса.  Будьте  по- 
этому и  въ  данномъ  случай  также  „пружиной"! 

Мы  твердо  разечитываемъ,  что  Вы  и  друтъ  Марксъ  пргвдете  сюда.  Мив 
очень  жаль,  что  ни  Марксъ,  ни  его  супруга  не  ответили  на  мое  письмо  отъ 
1  марта,  и  что  ни  Марксъ,  ни  ;)нгельсъ  не  оправдали  моихъ  ожидатй  и 
ничего  не  едълали  въ  Манчестере  для  „УогЪо1е".  Л  внослТ.дствш  посте- 
пенно включу  въ  нашъ  органъ  весь  Манифестъ  Коммунистической  Нарпи 
1Н4Н  года  и   снабжу  его  нредислошемъ. 

Цокамъттъ  же  мы  здъхь  прилагаемъ  вс/Ь  уешпя,  чтобы  копгрессъ  былъ 
:;  1 1,сь  открыть  сь  блескомъ... 

Сердечный  прив'втъ  Вамъ  и  Вашей  супруги  отъ  преданного  Вамъ 

I.  Ф.   Ве  к  к  ера. 


Интернациональная  Рабочая 
Ассощащя. 

Жспскскаи  Секщя. 


Жепепа.  15  но>|Г>ря  1866. 
Любезный  другъ! 


Мн4  очень  жаль,  что  мое  пространное  письмо,  которое  Вашъ  другъ 
въ  свое  время  долженъ  быль  передать  Вамъ  вместе  со  сверткомъ  номеровъ 
.Л  огЫЛе"  и  книгъ,  было  конфисковано  на  французской  границ!;  и  не  попало 
въ  Ваши  руки.  Нельзя  ли  вытребовать  эти  вещи  у  французевихъ  властей, — 
мн$  когда-то  удалось  сдвлать  это.  Било  бы  важно  едълать  но  крайней 
м1.рт,  попытку  въ  этомъ  направление. 

II. /ь  Вашего  послъдняго  письма  къ  другу  Дюплэ  я  едълалъ  необходи- 
мый   ВЫПИСКИ,    И   ВЪ  \    II     ..\  0)-1)(»{е",     КОТОрЫИ   ДОЛЖвНЪ    ПОЯВИТЬСЯ   НЯ-ДНЯХЪ, 

помещу  сообщение  о  стачкЪ,  а  затЪмъ  позабочусь  о  томъ,  чтобы  наши 
взносы  въ  слъдующемъ  мъсяцъ  были  отправлены  въ  Генеральный  Оовътъ. 
Зд'Ьсь  удивляются,  что,  несмотря  на  присоединеше  къ  Ассощащи  множества 
англИскихъ  обществъ,  вы  до  сихъ  поръ  еще  не  въ  состояши  даже  отпе- 
чатать оффищальный  раппортъ,  не  прибегая  къ  помощи  женевевихъ  севщй, 
воторымъ  недавно  пришлось  нести  расходы  на  копгрессъ.  Это  дока;шваетъ, 
41"  наша  организапдя  слаба  и  что  вамъ  надо  брать  прим&ръ  съ  нашей, 
чтобы   достигнуть  чего-нибудь  лучшаго  и  болъе  крънкаго. 

Ьсь    наша    Ассощащя   быстро   преуспъваетъ,    а   вд&шшЯ   нъменкш 
центральный  комитетъ  также  пол/чаетъ  очень  утъдштедьныя  нзвйсмя  изъ 
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Гермаши.  Конгрессъ  сильно  подвинул ъ  наше  дт.ло,  и  ми  имъемъ  полное 
основана  рассчитывать,  что  слвдующШ  конгрессъ  иривлсчетъ  массу  на- 
рода. 

Я  спъшу,  потому  что  другъ  Дюллэ  торопи  гъ  меня  съ"  отсылкой 
письма. 

Нривътъ  Вамъ  и  всему  Вашему  семейству  отъ  нреданнаго   Вамъ 

I.  Ф.  Бек  к  ера. 


Письмо  Маркса  по  д&ламъ  Эккар1уса. 

Лондонъ,  14  сентября  1868. 
Дорогой  Юнгъ! 

Въ  Тппей  сегодня  напечатаны  отчеты  Эккар1уса  отъ  9  и  10. 

При  передач-в  дебатовъ  о  механнческпхъ  приспособлешяхъ  Тнпез  иска- 
жаетъ  вреесЬ  *)  Лессиера;  1)аг1ц  Жсюз  передалъ  эту  ръчь  гораздо  лучше. 
Лесснеръ  цитировалъ  мою  книгу,  о  чемъ  Вы  уже  знаете  нзъ  Т)аИу  Жет. 
Эккаргусъ  же  пропустилъ  эту  цитату. 

Есть  прод'Ьлкп  и  почище  этой.  Въ  ВаИу  Жегоз  говорится,  что  резо- 
лющя  о  машииахъ  и  пр.  была  вынесена  .«о  предложенью  СгепегсЛ  СоипсИ 
(Геиеральнаго  Совета).  А  господинъ  Эккар1усъ  въ  Т1тез''Б  изображаете 
дъло  такъ,  какъ  будто  это  было  его  личное  предложенье.  Вы  должны  хоро- 
шенько   разнести    его    за    это.    Его    эгоизмъ  нуждается  въ  ригТ  1о  зек  Ыт 

пЫ;  а^ат  2). 

Вашъ  К.  М. 

Письмо,  касающееся  отсрочки  конгресса  1870  г. 

36,  Гардеръ-стрить,  12  августа  1870  г.  Рамсгатъ. 
Дорогой  Юнгъ! 

Прилагаю  при  семъ  для  представлешя  въ  Генеральный  Совътъ: 

1)  Постанов  лета  нгъмецкаю  центрального  комитета  въ  Женевп.  (Фран- 
цузски щ.  комитетъ  пошлетъ  Вамъ  документъ  такого  же  содержанья). 

2)  Кошю  полученной  мною  брауншвейгекой  резолющи,  которой  я  не 
могу  воелать  т  паШга,  потому  что  къ  ней  имеются  всевозможныя  примъ- 
чашя,  на  которыя  мн'Ь  надо  еще  ответить. 

Я  чувствую  себя  очень  скверно,  но,  быть  можетъ,  морской  воздухъ  вы- 
лечить меня.  8а1и(;. 

Вашъ  К.  Марксъ. 

1)  Р$чь. 

2)  Тоачкт.,  который  поставнлъ  бы  его  на  надлежащее  мЬсто. 
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Колям. 

Бъ  Генеральный  Совйтъ  Интернащональной  Рабочей  Ассощащи  въ 
Лопдон'Ъ. 

Принявъ  во  внимаше, 
что  происходящая  въ  настоящее  время  война  вообще  дълаетъ  невозможнымъ 
созывъ   конгресса  Интернациональной  Рабочей  Ассощащи  въ  Еврои-Г,,  и  ч\п 
рабоч1е    Франщн    н    Гермаши   но    необходимости    не    могли    бы  принимал, 
учагпя  въ  конгресс]'»,  если  бы  даже  онъ  состоялся, 

нижеподписавшиеся  комитетъ  предлагает'!,  почтеннейшему  Генераль- 
ному Совету  отказаться  отъ  созыва  конгресса  въ  ныньшнемт,  году. 

Комитетъ  полагаетъ,  что  предложеше  его  будетъ  одобрено  также  и 
французскими  секщями  Интернащонала. 

Если  (какъ  мы  надьемся)  предложевае  наше  будетъ  принято,  м-Ъсто- 
лребывашемъ  Гснеральнаго  СовЬта  несомненно  все  равно  останется  Жопдонъ^ 
а  это  вполнт,  соотвътстьуетъ  нодготовленному  нами  для  Машщскаго  кон- 
гресса предложению. 

Комитетъ  Германской  Сощалдемократической  Рабочей  Партш. 

Председатель  I.  К.  Кюпъ. 

Секретарь  Б  о  н  г  о  р  с  т  ъ. 

Казначей  Б  р  а  к  к  е. 


Письмо  Петерсена  о  положении  дСблъ  въ  Данш. 

Копенгагенъ,  22  апреля  1870  г. 

Гражданипъ  Юнгъ! 

Бчера  вечеромъ  здъеь  состоялось  первое  соГ.раше  9  сощалистовъ,  пер- 
вое собраше  такого  рода  со  времени  возникновешя  датскаго  королевства. 
Цьлыо  собрашя  было  учреждение  еекщя  Интернащональной  Ассощацш. 
Прежде  всего  былъ  впесенъ  проектъ  учреждешя  сощалдемократическаго 
союза,  и  я  думаю,  что  это  при  здъшнихъ  налпчныхь  услов1яхъ  самое  ра- 
зумное, а  затЬмъ  уже  было  сделано  предложете  примкнуть  къ  йнтерващо- 
нальной  Ассощащи.  Бъ  основу  союза  положено  провозглашение  освобождена 
рабочего  класса,  заключающееся  въ  надписи  на  ч леискнхъ  карточкахъ  Ас- 
сощащи. Миг,  нечего  говорить  Вамъ,  что  здйсь  особенно  трудно  начало. 
Во  Вы  съ  своей  стороны  также  не  откажетесь  признать,  что  присоединение 
Скандинавш  къ  великому  братскому  союз)  им4етъ  большое  эначеше,  в  очень 
важно,  чтобы  на  ближайшемъ  конгресс*  Скан,  I  ав1я  была  представлена 
бы  одною  только  севндей.  Было  бы  очень  полезно  дли  нашего  д-Ьла, 
Лондон*  жи.п,  свандинавецъ,  принадлежапцй  къ Интернащональ- 
ной  Ассощащи;  онъ  могъ  бы  сильно  облегчить  взаимный  сношешя  (если  я 
ошибаюсь,  то  подъ  некоторыми  оффищальными  заявлешями  уже  етояла 
подпись  представителя  Данш,  нъкоего  гражданина  Кона;. 
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Я  пишу  Вамъ,  а  не  секретарю  Генерального  Совета,  гражданину  Экка- 
р1усу,  потому  что  онъ  не  могъ  бы  такъ  скоро,  какъ  Вы,  исполнить  просьбу, 
съ  которою  я  хочу  обратиться  къ  Вамъ,  такъ  какъ  онъ  иолучилъ  бы  мое 
письмо  несколькими  днями  позже,  чьмъ  Вы  его  получите.  Д'1'.ло  въ  томъ, 
что  въ  слЪдующш  вторникъ  состоится  наше  второе  собрате,  Единственнымъ, 
такъ  сказать,  документомъ  и  средствомъ  пропаганды  Иятернащональпой 
Ассощацш,  оказавшимся  у  меня  въ  рукахъ,  были  8  или  10  членскихъ  кар- 
точекъ,  который  я  иривезъ  съ  собою  изъ  Парижа.  Я,  конечно,  по  мт,рт,  силъ 
старался  дать  ясную  картину  деятельности,  значешя,  распространенности 
и  т.  п.  Интернациональной  Ассощацш.  Но  мнъ  пришлось  излагать  все  это 
устно,  а  между  т-Ьмъ  печатный  извт>ст1я  всегда  югьютъ  больше  значешя, 
чьмъ  устныя,  особенно  у  насъ,  где  о  рабочемъ  движенш  въ  другихъ  стра- 
нахъ  известно  очень  мало.  Поэтому  я  прошу  Васъ  послать  намъ  какъ  можно 
больше  литературы.  Къ  счастш,  у  насъ  есть  лица,  понимающгя  по  англШски 
и  по  французски,  а  также  владьюнця  н'Ьмецкимъ  языкомъ.  Итакъ,  при- 
шлите намъ,  въ  интересахъ  нашего  общаго  Д'Ьла,  всевозможный  печатныя 
произведешя;  можете  послать  старыя  газеты  различныхъ  странъ,  гдт>  есть 
отд1,лен1я  Интернащональнон  Ассощацш,  протоколы  конгрессовъ,  резолющи, 
уставы,  прокламацш  и  т.  д.,  а  также  брошюры  Эккар1уса,  если  таковыя  есть  у 
Васъ  подъ  рукою.  Пришлите  все  это  подъ  бандеролью  по  следующему  адресу: 
Негт.  МипсИзего-,  1Ше  К]бглпа§-ег°'ас1е,  65,  I  зала,  въ  Копенгагене.  —  Я 
во  всякомъ  случае  останусь  здесь  до  вторника,  а  по  всей  вероятоости  вер- 
нусь въ  Парижъ  черезъ  Лондонъ,  если  только  имеется  пароходное  прямое 
сообщеше.  Насчетъ  расходовъ  на  посылку  нужной  намъ  литературы  мы  съ 
Вами  тогда  столкуемся  безъ  труда.  Я  во  всякомъ  случае  уверенъ,  что  въ 
инТересахъ  Интернащональной  Ассощацш,  вы  какъ  можно  скорее  исполните 
мою  просьбу.  Письмо  отъ  центра.тьнаго  учреждешя  очень  сильно  подвинуло 
бы  наше  дело  и  расшевелило  бы  нашихъ  флегматичныхъ  северянъ.  Одна 
только  Интернащональная  Ассощащя  можетъ  проложить  дорогу  сощальному 
движению  въ  Скандинавш.  Наша  страна  кишитъ  потребительными,  певче- 
скими, просветительными  и  т.  п.  рабочими  обществами,  а  надъ  всеми  этими 
отупляющими  организащями  царитъ  (какъ  прежде  Шульце  въ  Гермаши) 
хгёшЗ  Гимштедтъ,  который,  подобно  Зевсу,  поражаетъ  громовыми  стрелами 
всехъ  техъ,  кто  кажется  ему  опаснымъ  и  не  подчиняется  его  воле.  Къ 
счастш,  какъ  разъ  теперь  тронъ  этого  громовержца  начинаетъ  колебаться 
и,  следовательно,  мы  приступаемъ  къ  делу  въ  благопргятный  моментъ.  Смело 
Т1  съ  надеждою... 

Шлю  приветъ  и  жму  руку. 

Л.  Петере енъ. 
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Два  письма  Беккера  о  шовинизм*,  отъ  1870  года. 

Интернащональнал  Рабочая  Ассощащя. 

Немецкая  Секщя. 

Женева,  12  септ.  1870  г. 
Центральны Г|  Комитета 

Дорогой  другъ  Юнгъ! 

Парижсые  друзья  заваливаютъ    меня   теперь    поручениями. 

Къ  сожалвшю.  и  они  тоже  въ  своемъ  манифесте  не  сумели  найти  подходя- 
щего ври  настоящемъ  положении  вещей  тона,  особенно  при  обращении  къ 
нЗшецкимъ  рабочинъ.  Теперь,  повидиному,  наоборотъ*  все  движете  начянаетъ 
входить  въ  нащональныя  рамки,  и  призвашемъ  французской  республики  бу- 
детъ,  вероятно,  къ  сожал'внш,  превращеше  теперешней  войны,  ибезъ  того 
достаточно  кровопролитной,   въ  настоящую  расовую  истребительную  войну. 

Я  нишу  насиБхъ. 

Поклонъ  вгьмъ  друзьямъ.  Остаюсь  съ  братскимъ  принт. т.чъ  твой 

I.  Ф.  Бе  к  к  ер  ъ. 

Интернащоналъная  Рабочая  Ассощащя. 

Ш.мецкая  Секщя. 

Женева,  25  сентября  1870  года. 
Центральны}!  Комитета. 

Дорогой  другъ  Юнгъ! 

...Вашъ  иослЬднш  манифестъ  противъ  прусской  жадности  къ  присоеди- 
нению опоздалъ  на  одинъ  день  и  не  можетъ  быть  пом'Ьщенъ  въ  сентябрь- 
скомъ  номере  „УогЪс4е".  По  мы  сейчасъ  же  отпечатаем ъ  его  отдельным  ь 
издашемъ.  Къ  сожалЗшш,  онъ  не  повл1яетъ  на  ходъ  двлъ  и  не  будетъ  по- 
нятъ  и  принять  къ  св4д4шю  ни  немецкими,  ни  французскими  рабочими. 
Къ  тому  же  аиапя  французскаго  паселешя  гораздо  больше,  чт.мт,  следо- 
вало бы  думать,  судя  по  евт.дтлпл.ч'ь  газетъ,  который  вы  получаете.  Но  пе- 
чалыг!.»1  всего  то,  что  большая  часть  французскихъ  рабочихъ  не  свободна 
«и  ь  шовинизма.  Мы  можемъ  быть  довольны,  если  нашъ  союзъ  вообще  не 
распадется  на  долгое  время.  Теперь  даже  и  въ  Швейцарш  Интернащоналъная 
Ассощащя  Рабочихъ  начинаетъ  делаться  козломъ  отпущешя  на  вст,  бедствии 

Не  боленъ  ли  другъ  Боркгеймъ?  'Л  писалъ  ему  7  августа  и  до  сихъ 
поръ  не  получалъ  ответа.  Узнай,  пожалуйста,  объ  зтомъ. 

Несколько  дней  тому  наладь  сюда  пртхалъ  Ковелль  Степнеи,  который 
принимаетг  теперь  учаетле  оь  Лит  Мара. 

Поклонъ  вевмъ,  особенно  Марксу,  Эккар1усу,  Лесснеру  и  твоей  любез- 
ной супруг!.  Остаюсь  съ  братскимъ  прив*Ьтомъ   твой 

I.  Ф.  Пек  ке  р  ъ. 
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Два  письма  Беккера  о  Женевскомъ  союзъ. 

Международная  Рабочая  Ассощащя. 
Немецкая  Секщя. 

Женера.  12  марта  1870  г. 
Централ1  ный  Комнтетъ. 

Дорогой  другъ  Юнгъ! 

Я  давно  ответил ъ  бы  тебе,  еслибъ  не  ждалъ  изготовлешя  прилагае- 
мыхъ  документовъ,  относящихся  къ  основанной  но  моей  инищативе  русской 
сек  щи. 

Прежде  всего  я  долженъ  выразить  сожал'вте,  что  ты,  а,  повидимому, 
также  и  друпе  лондонсше  друзья,  при  оценке  моего  положешя  и  моей  дея- 
тельности исходите  изъ  совершенно  ошибочныхъ  представлены.  Ты  могъ  бы 
сберечь  много  умныхъ  словъ,  которыя  потратилъ  для  того,  чтобы  внушить 
мне  точку  зр"БН1я,  давно  уже  усвоенную  мною.  Еслибъ  я  не  былъ  такъ  за- 
валенъ  работой  по  Союзу,  то  я,  конечно,  чаще  могъ  бы  давать  вамъ  втфныя 
св'Ьд'БН1Я  о  здъчннихъ  услов1яхъ,  собьтяхъ  и  лицахъ.  О  многомъ  мне  при- 
шлось молчать  по  недостатку  времени,  но  о  многомъ  также  нельзя  было 
говорить  не  только  въ  нашихъ  органахъ  печати,  по  зачастую  даже  въ  пись- 
махъ,  особенно  до  тгЬхъ  поръ,  пока  известные  факты  не  завершились.  По- 
ложеше  человека,  относящагося  къ  дьлу  серьезно  и  желающаго  основательно 
поработать,  здесь  затруднительнее,  ч^мъ  где  бы  то  ни  было  въ  другомъ 
мгьст'Б.  Намъ  здесь  тоже  приходится  бороться  съ  традищоннымъ  антаго- 
низмомъ,  пожалуй,  не  менЬе  вреднымъ,  ч"бмъ  антагонизмъ  между  ирланд- 
скимъ  и  англШскимъ  пролетар!атомъ.  Съ  одной  стороны  у  насъ  стоять 
„фабричные"  рабоч1е  (часовщики,  ювелиры  и  т.  п.),  ьочтн  исключительно 
женевцы,  а,  следовательно,  французы  или  итальянцы,  съ  другой — остальные 
ремесленники,  но  местному  выражешю—  рабоч1е,  „^гоз  икЧктз",  почти  исклю- 
чительно „чужестранцы "  большею  частью  немцы  или  швейцарсю'е  немцы. 
Политическая  агитащя  затрудняется  здесь,  кроме  того,  еще  и  те.мъ,  что 
„чужестранцы",  составляющее  большинство,  лишены  права  голоса.  Поэтому 
политическая  агитащя,  если  не  соблюдать  при  ней  величайшей  осторож- 
ности, легко  ведетъ  къ  конфликтамъ.  Когда  къ  такимъ  обстоятельствамъ 
присоединяются  слабонервные  субъекты,  вроде  Робэна,  и  упрямые  са8?ей- 
гё&.8,  вродЬ  Бакунина,  тогда  гармоническая  совместная  деятельность  стано- 
вится совершенно  невозможной.  И  мне  постоянно  приходится  разыгрывать 
ьъ  одно  и  то  же  время  весло,  компасъ  и  мачту,  постоянно  приходится  для 
общаго  блага,  подъ  личною  моею  ответственностью,  лавировать  между  Сцил- 
лой  и  Харибдой.  Къ  тому  же  главная  моя  деятельность  направлена  на  про- 
паганду заграницей.  Баку*  инымъ  я  пользовался,  пока  щи  его  помощи  можно 
шло  срывать  конгрессы  мира  гь  пока,  благодаря  его  связямг  и  ихъ  средства мъ, 
можно  было  основывать  въ  Испанш  и  Италги  секцги.  Ь'АШапсе  с1ез  Зосга- 
Нз^ез  служила  мнгь  только  орупгемъ  для  досп.ижснгя  моей  цпли.  Но  обо  всемъ 
атомъ  я  раньше  достижешя  цели  не  ыогъ  говорить  никому,  хотя  бы  даже 
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я  своимъ  молчангемъ  рисковалъ  быть  непонятымъ  вами.  Впрочемъ,  Б.  сталъ 
теперь  лучше  и  полезнее,  ч1,мъ  прежде,  и  эта  перем'Ьна  произошла  въ  немъ 
наверно  не  безъ  моего  вл1яшя.  За  вападки  Е^аНЫ  на  Генеральный  Сов4тъ 
я  но  разъ  уже  выговаривалъ  Робэну,  и  давно  уже,  сначала  устно,  а  потомъ 
и  письменно  заявилъ  редакционной  комиссщ,  что  не  беру  на  спи  никакой 
ответственности  за  содержанье  „Е$*аШё".  Еще  до  новаго  года  я  написалъ 
целый  рядъ  статей  о  Г.  фонъ- Швейцере,  и  заставилъ  „Ье  Рго&гев"  и 
„Ь'Е^аН!  ■••  напечатан,  ихъ  въ  виде  покаяшя  за  свои  гр'Ьхи.  После  всего 
сказаннаго,  мое  положеше,  деятельность  моя  и  мои  поступки  будутъ,  ве- 
роятно, уже  более  понятниии  для  васъ,  н  вы  впредь  будете  судить  обо  мне 
съ  большею  осмотрительностью  *я  не  сочтете  более  нужнымъ  особенно  по- 
учат!, меня.  Впрочемъ,  деятельность  моя  отнюдь  не  ограничивается  сотруд- 
ничествомъ  въ  „УогЪо1;е"  и  другихъ  органахъ  печати,  я  стараюсь  расши- 
рить ее  и  кеду  негласную  пропаганду,  поддерживая  обширную  п  очень  ожив- 
ленную частную  корреспонденщю.  Благодаря  этому,  мне  при  помощи  наи- 
более выдающихся  членовъ  нашей  группы  секши,  принадлежащихъ  боль- 
шею частью  къ  Всеобщему  Союз]  Немецкихъ  Рабочихъ,  удалось  постепенно 
подорвать  положеше  Швейцера.  Плоды  сдпланныхъ  мною  въ  этомъ  направ- 
ленги  усгшй  на  конгрессе  рабочихъ  въ  Нюренберггъ  и  особенно  на  Эйзенах- 
скомъ  конгрессе  оказались  уже  созревшими  и  достались  на  долю  Соцгалдемо- 
кратической  Рабочего  Партги  въ  Германги.  1>ъ  Австръи  Г.  фонъ-Швейцеръ 
не  имГ.лъ  никакого  успеха,  главнымъ  образомъ,  благодари  нашему  непрестан- 
ному но.;  1 1.ПСГГ.П0  и  ВЛ1ЯНШ.  Въ  настоящей  моментъ  я  стараюсь  заставить 
левое  крыло  Всеобщаго  Союза  Немецкихъ  Рабочихъ,  отделившееся  отъ  Швей- 
цера, присоединиться  къ  брауншвейгцамъ  или  пряма  къ  Интернащоналу. 
Теперь  паше  внимаше  и  паша  деятельность  сосредоточены  на  далекомъ 
востоке.  Тамъ  только  что  основана  русская  и  вообще  славянская  секщя, 
которая  послужитъ  намъ  операпдоннымъ  базисомъ  на  востоке.  Значеше,  ка- 
кое можетъ  иметь  работа  въ  этомъ  направлеши,  само  собою  ясно.  Помимо 
кип.  что  социалистическая  и  антипанславистская  пропаганда  и  сама  по  себе 
можетъ  иметь  большое  значеше,  она  оказалась  бы  чрезвычайно  полезной; 
еслибъ  ей  удалось  хоть  на  время  связать  руки  русскому  правительству, 
когда  въ  западной  Европе  вспыхнетъ  сощально-политическая  револющя.  Къ 
тому  же  наши  союзники  въ  Австрш  дашю  уже  просятъ  помочь  имь  освобо- 
дить чешскихъ  и  вообще  славянскихъ  рабочихъ  отъ  ига  дворянства  п 
духовенства,  а  также  и  отъ  болезненнаго  культа  нандональности.  Поэтом] 
мы  недавно  послали  имъ  въ  качестве  эмиссара  одного  дЬ.п.наго  человека, 
которому  даны  соответствующая  инструвцш.  Онъ  отправился  ВЪ  Прагу. 
Вскоре  будетъ  выпущена  прокламащя  на  различныхъ  славянскихъ  языкахъ. 
О  нашей  льности  въ  Венгрш  ты  знаешь  изъ  „УогЪо^е". 

Ты  ошибаешься,  если  думаешь,  что  я  одобряю  одностороннее  направле- 
те  Либкнехта  и  солидаренъ  съ  нимъ.  (О  безтактностяхъ,  которыя  онъ  ча- 
сто двлаетъ,  я  не  стану  говорить).  Но  и  вообще,  я  въ  Эйзенахе  н  Базеле 
ясно  даль  ом\  почувствовать  обратное.  Либкнехтъ  и  Бакунинъ  оба  въ  до- 
статочной мере  испортили  мне  БазельскЙ  вонгреесъ.  Однако,  я    надеюсь, 
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что  намъ  удастся  уладить  еще  мнопя  недоразумЪщя   внутри    партш  благо- 
даря нашимъ  еношешямъ  съ  Брауншвейгсдимъ  комитетомъ. 

Съ  вашей  мотивировкой  и  съ  вашими  резолюциями  нротнвъ  „Ье  Рго- 
<?ге«-'  и  „Ь'Е^а1йё"  нашъ  центральный  комитетъ,  а  также  и  всъ  мыслншде 
товарищи  здесь  совершенно  согласны,  и  я  безусловно  подписался  бы  подъ 
ними.  Жаль,  что  ваши  заявлешя  были  получены  здесь  уже  послъ  того,  какъ 
и  поводъ  къ  нимъ,  и  сами  его  зачинщики  были  упразднены.  Насколько  мнт. 
известно,  и  Гинсъ  въ  Брюсселе  въ  свое  время  отлично  отдълалъ  своего 
друга  Робэна  за  пресловутую  статью. 

Больше  всего  мъшаютъ  намъ  здесь  и  въ  Вьнъ,  а,  повидимому,  также 
въ  БрауншвейгБ  и  Лейицигв,  господа  цюрихск1е  республиканцы,  испугавипеся 
диктатуры  Генеральная  Совъта — диктатуры  Маркса.  Мнъ  постоянно  при- 
ходится вести  въ  ними  крайне  неиргятную  борьбу.  Впрочемъ,  нхъ  премуд- 
рость и  ве.тич1е  вероятно  улетучатся,  и  при  томъ  же  очень  скоро,  вмьст-б 
съ  посл']-,днимъ  франБОмъ  пресловутой  кассы,  при  помощи  которой  они  со- 
блазняютъ  смиренные,  а  также  хитрые  умы. 

Геггъ  писалъ  другу  Степнею,  будто  Нтзмецкш  РабочШ  Союзъ  для  само- 
образовался послалъ  черезъ  меня  взносъ  въ  Генеральный  Совътъ, — это  со- 
вершенно невърно.  Въ  прошломъ  месяце  этотъ  союзъ  уплатилъ  въ  местную 
центральную  кассу  50  фр.  и  заявилъ  при  этомъ,  что  взносъ  въ  Генеральный 
Совътъ  онъ  уплатить  прямо  последнему,  такъ  какъ  у  него  есть  счеты  съ 
нимъ.  Мы  не  безъ  основашя  думаемъ,  что  н  тутъ  тоже  играетъ  роль  какая- 
нибудь  цюрихская  интрига.  Въ  Австрш  теперь  на  нашей  сторонъ  открыто 
и  решительно  стоитъ  одна  только  ,.В1е  ОЫсЪпеп;",  редактируемая  Ней- 
майромъ  и  не  получающая  субсидШ  изъ  Цюриха. 

Въ  заключеше  я  прошу  тебя  какъ  можно  скорее  уладить  дело  русской 
секщи,  для  того  чтобы  участвующее  въ  ней  славные  люди  бодро  и  безнре- 
нятственно  могли  продолжать  начатое  дело.  Если  для  ускорешя  понадо- 
бится чрезвычайное  засЬдаше  Генеральнаго  Совъта,  то  ты  устрой  его. 

Передай,  пожалуйста,  Марксу,  вместъ  съ  письмомъ  отъ  комитета  рус- 
ской секщи,  и  мою  записку,  которую  я  прилагаю.  Мой  братскш  привътъ 
тебъ  и  всему  Генеральному  Совъту! 

I.  Ф.  Беккеръ. 


Интернащональная  Рабочая  Ассощащя. 

Нвмецкая  секщя. 

Женева,  1  декабря  1871  года. 
Центральный  Комитетъ. 

Дорогой  другъ  Юнгъ! 

Отвътомъ  на  твое  последнее  письмо  послужило  прибьте  нашихъ  де- 
легатовъ  на  тамошнюю  конференцию,  а  о  томъ,  что  здъсь  произошло  за  по- 
следнее время,  вамъ,  вероятно,  уже  сообщили  Перрэ  и  Утинъ.  Часть  фран- 
цузскихъ  эмтрантовъ  въ  союзы  съ  обломками  „АШапсе  8осгаИ81е''1,  у  стране  а- 
ютъ  намъ  одинъ  скандаль  за  друшмъ.    Они  оспариваютъ    компетенции    Кон- 
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ференщи,  легальность  ея  резолющй,  обвиняютъ  Генеральный  Совгьтъ  въ  пангер- 
манизма, а  Маркса  въ  еообщничевтвл  съ  Бисмаркомъ,  и  ориписываютъ  женев- 
скимь  рабочнмъ  буржуазный  тенденщи.  Въ  отсутств1е  Гроселина  они  самынъ 
постыднымъ  образоиъ  взвели  на  него  личное  обвинеше.  Главные  ораторы 
этой  шапки — Лефранюусъ  и  Астэнъ.  Не  довольствуясь  т^мъ,  что  они  достав- 
ляютъ  намъ  серьезныя  неприятности,  в  стараясь  удивить  м1ръ  невероятными 
по  своей  смехотворности  выходками,  они  на  своемъ  конгрессе  въ  Сонвилье 
постановили  распустить  романскую  федеращю.  Нарывъ,  очевидно,  созрълъ,  и 
завтра  вечеромъ  на  собраши  вевхъ  м4стныхъ  секщй  онъ  будетъ  веврытъ. 
На  собраши  будетъ  вынесена  и  несомненно  единогласно  принята  резолющя, 
предлагающая  всемъ  секщямъ  удалить  изъ  соей  среды  есть  птхъ  членовъ', 
которые  состоять  въ  то  лес  вр<  мя  членами  „беейоп  с1ез  БОС1а1181е8  геЧо1и- 
йошкшг.с-.  Кроме  того,  будетъ  признана  компетенция  лондонской  конферен- 
пДи,  законность  ея  резолющй  и  обязательность  последнихъ  (аналогич- 
ное постановлеше  было  сделано  въ  заседаши  старейшей  немецкой  секщй, 
въ  воторомъ  докторъ  Боррутау  старался  провести  свои  собственные  взгляды). 
1.111.1'.  юрскимъ  рабочнмъ  будетъ  разосланъ  соответствуюшдй  положений 
дт.лъ  манифестъ  и  прйглашеше  примкнуть  къ  романской  федеращй.  Чтобы 
ускорить  присоединеше  и  основате  новыхъ  секщй,  мы  пъ  ближайшемъ  бу- 
дущемъ  намерены  также  послать  въ  Юру  нескольким,  эмиссаровъ.  По  но- 
ьТ.йшимъ  известЫмъ  юрская  федеращя  пришла  въ  большой  упадокъ  и  со- 
стоитъ  теперь  только  изъ  трехъ  секщй  съ  очень  незначительнымъ  числомъ 
членовъ.  Еслибы  отгцепенцы  к  здгъсъ  и  тамг  не  получали  подкрппленгй  вг 
лицтъ  эмигрантов*,  то  ихъ  организацию,  вгьроятно,  давно  уже  постигла  бы 
участь  всего  земною.  Въ  горахъ  особенно  важничаешь  Малонъ,  который,  по- 
видимому,  гдгь-то  разжился  деньгами.  Меня  лично  пел  это  исстор1Я  [никогда 
особенно  не  безпокоила;  все  это  только  преходяшдя  явлешя,  которыя,  конечно, 
временно  причйняютъ  намъ  массу  непр1ятностей.  Безъ  борьбы  нетъ  жизни, 
а  только  безъ  жизни  нетъ  борьбы! 

Друзья  Перрэ  и  Утинъ  на-дняхъ  дополнятъ  этотъ  кратки!  отчетъ. 

Пожалуйста,  немедленно  же  перешли  прилагаемый  письма  по  на- 
значению. 

Братски!  приветь  Марксу,  Энгельсу,  Лесснеру  и  всемъ  друзьямъ. 

Твой  всемъ  сердцемъ  I.  Ф.  Бекверъ. 

Р.  8.  По  и.шьспямъ  изъ  Вены,    некоторые  изъ  нашихъ  самыхъ  рев< 

ностныхъ  тамошвихъ   союзниковъ  прилагаютъ  саиыя  серьезныя    усил1я    въ 

гу,  чтобы  придать  австрШскому    рабочему    движешю    интернацюналъный 

характеръ.  Я  приведу  ихъ  въ  непосредственный  сношенья  съ  Генеральными 

втомъ. 
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Два  письма  Маркса  по  поводу  Союза. 

28  декабря  1868  года. 
Дорогой  Юнгъ! 

Иос.тЬ  того  какъ  Бы  ушли,  я  сейчасъ  же  получилъ  письмо  отъ  Баку- 
нина, въ  которомъ  онъ  увЪрятъ  меня  въ  своей  особенной    дружбе  ко  мнъ\ 

Изъ  его  письма  видно,  что  онъ  опять  написалъ  де-Пэпу  пространное 
письмо,  чтобы  привлечь  его  къ  АШапсе  1п(егпа(гопа1е.  Поэтому  во  избт.жа- 
ше  дальнМшаго  пшсЫег1  '),  а  также  во  избйжаше  жалобъ  на  несвоевремен- 
ное получете  инструкщй,  необходимо,  чтобы  Бы  какъ  можно  скорее  пере- 
дали  де-Пэпу  сору  2)  нашего  ностановлешя  относительно  сокш.  Ими  эточъ 
Бы,  конечно,  должны  сказать  ему,  что  въ  виду  настоящего  ноложешя  д-Ьлъ  въ 
Швейцарш  и  во  избъжаше  какихъ  бы  то  ни  было  толковъ  о  раскол!;,  мы 
не  хотгтъ  опубликовывать  ностановлеше  и  сообщаемъ  его  централышмъ  со- 
вътамъ  различныхъ  странъ  конфпденщально. 

Не  забудьте  заблаговременно  пригласить  Эппльгарта  на  субботнее  засъ- 
даше.  Было  бы  недурно,  еслибъ  Бы  пригласили  и  Оджера. 

Башъ  К.  М. 


6  Аидиз!  1870. 
1)еаг  Лицо-! 

БесЬзес!  а  „тегу  гелс1аЫе"  сору  оГ  гЪе  тлуо  Кезо1ийопз  ог1  тЪе  Оепе- 
га1  СоипсИ  ге1агдпд  го  гЬе  „АИНапсе  1птегп  ггюпэ1е  с!е  1а  1)етосгатле  8о- 
шаИзг-е". 

Уоиз  йеуея  ёспге  к  Реггег.  с!е  {шге  гтрггтег  сез  гозокШопз.  С'ез1  1а 
шеШеиге  татёге  с!е  гёропйге  а  1а  ЗоШагИс. 

ТЬеу  пшз*  по1  зау  ткат,  гЬеу  риЪНзЪ  И  Ьу  огск-г  ог*т.пё  Сепега!  Соип- 
сИ, Ъи!  тЪеу  пате  тЬе  п&Ы  то  с!о  зо,  Ьесаизе  ш  гпе  оп«чпа1  гезокШопз  о! 
тпе  СоипсИ  1Ье  риЪНсайоп  \\аз  ехргезз1у  йесМей  ироп. 

Хоигз  т.ги1у  Саг1  Магх. 

Дорогой  Юнгъ! 

Прилагаю  „весьма  удобочитаемую"  кошю  двухъ  резолюцш  Генераль- 
наго  Совета  относительно  „АШапсе  1пт,егпаглопа1е  с!е  1а  Бётосгатае  8о- 
с^аНзг-е". 

Бы  должны  написать  Перрэ,  чтобы  онъ  распорядился  напечатать  эти 
резолющи.  Это  будетъ  лучшимъ  отв&томъ  8оШагцлЗ. 


!)  М1821пе1,~бЬдств1е. 

2)   Сору — КОП1Я. 
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Вамъ  ш  нужно  говорить,  что  резолющи  опубликовываются  по  желашю 
Генеральнаго  Сои!, та;  вы  штете  право  сделать  это,  такъ  какъ  въ  перво- 
пача. п. Н1.1Х1.  резолющяхъ  Генеральнаго  Совета  опубликоваше  ихъ  было  ре- 
шено совершенно  определенно. 

Предашп.ш  Вамъ 

Карлъ  Марксъ. 


Письмо  Маркса  по  поводу  „Па*  Рё11е1зепи. 

17  ^п.  1871. 

Веаг  Лип^. 

ТЬе  Соипсй  Ьаз...  уезйегйау  раззес1  а  Кезо1и1аоп  газ^гисйп^  уои  Ьо 
\\г11с  го  Ни1  Ес1нюгз  от"  Ли-  „Ре11е1зеп" — аз  йе  ог^ап  оГ&е  Оегтап  „АгЪе1- 
ЬеЬпИип^зуегете  т  8ш12ег1ап<1" — ш  1Ье  ГоПошп»  зепзе: 

1.  Л\  Ьа^  18  Ше  розШоп  оГ.Йюзе  „Уегеше"  ат!  Леи*  ог^ап,  (;Ье  „Ре1- 
Ызеп",  (ю  1Ъе  1п1егпаИопа1    ЩогЫпдтегСз  ЛзззосгаНоп? 

2.  ТШ  по\у  Йюу  Ьате  пегсг  ран!  апу  сопйчЬийоп  то  Ше  Оепега] 
( !оипсй\ 

3.  1п  г!н -II-  ог^ап — Ыъе  ТРеНегзеп — тЪе  аппехатлоп  1;о  (хегтапу  01*Е1засе 
ат!  Ьоггате  18  (1('1('11(1еЛ  ш  Налган!  соп^гаглс&оп  Ьч  ЬЪе  С1гси1агз  ог"  кЬе 
бепега]  СоипсИ  ог*  \\ШоЬ  по*  еуеп  ап  схп-асг  паз  еуег  Ьееп  риШвпео' 
Ьу  тЬеш. 

1.  И'  ЬЬеу  регз1з1;  ш  &е  ноп-гЫШшепг.  о:Г  *пеи*  адйез  (рот*  2)  ;пк1  ш 
1]кчг  оррозШоп  то  Ли'  роИсу  ог"  т1к'  Сгепега!  СоипсУ  (рсЗт*  3),  \\Ы<-Ь  [в  ш 
сопнопавсе  \\  1  т  1 1  ЬЪе  8*а&1*е8  ог*  Ле  1пЬегпаЫопа1,  ЬЪе  6епега1  Соипси  изш^1 
ЬЬе  п^-Ьт,  (1('Г(Т1-с(1  го  ЬЬп  Ьу  ЬЪе  Вазе1  Соп^гезз;  \л'Ш  рпшзюпаиу — ЬЪеЛ 
18  Ьо  зау  ипи1  ЬЪе  теегш^  оГ  пехт,  Сгепега!  Соп^гезз  —  ехс1и<1е  (Ьеш  "тот 
тЬе  1п1етаИопа1. 

Уоиге  ГгактпаПу 

Каг1  Магх. 
Дорогой  Юнгъ! 

Генеральный  Сов&гъ  приналъ  вчера  резолюцию,  поручающую  Вамъ  на- 
писать издателамъ  „ЕеПехзеп",  органа  Нъж'цкнхъ  Рабочихъ  Кружковъ  для 
образованна  въ  Швейцарш,  приблизительно  следующее: 

1.  Каковы  отношешя  этихъ  кружковъ  и  ихъ  органа  „".ч-Псч.-  а"  въ 
Интернацгональнои  Рабочей  Ассощацш? 

2.  До  еихъ  аоръ  они  никогда  не  платили  взносовъ  Генеральному  Совету. 

3.  Въ  ихъ  органъ  „РеИевзеп"  присоединеше  Эльзаса  в  Лотарингии  къ 
Гермаши  защищается  вопреки  циркуляру  Генеральнаго  Совета,  аобъ  этомъ 
циркуляре  въ  „Ре11е18еп"  не  было  напечатано  даже  отчета. 

4.  Если  они  по  прежнем]  не  будутъ  выполнять  своихъ  обязательствъ 
(пунктъ  2)  и  по  прежнему  будутъ  противодействовать  политике  Генеральна- 
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го  Совета  (пунктъ  3),  согласованной  съ  уставомъ  Интернащонала,  то  Гене- 
ральный Сов-бтъ,  пользуясь  правомъ,  предостав.теннымъ  ему  Базельскимъ  кон- 
грессомъ,  временно,  т.  е.  впредь  до  созыва  ближайшаго  всеобщаго  конгресса., 
исключить  ихъ  изъ  Интернащонала. 

Остаюсь  съ  братскимъ  прив'Ьтомъ 

Карлъ    Марксъ. 


Отв'втъ  Беккера  относительно    „РеПехзеп". 

Интернациональная  Рабочая  Ассощащя. 
Группа  нтшецкихъ  секщй. 

Женева,  8  февраля  1871  года. 
Центральный  Комитетъ. 

Дорогой  другъ  Юнгъ! 

Что  же  касается  полученнаго  тобою  оффищальнаго  поручешя  написать 
Центральному  Комитету  гГьмецкихъ  Рабочихъ  Кружковъ  для  самообразо- 
вашя,  то  я  могу  сообщить  тебт,  сл'Бдуюшдя  свъдъшя  о  напшхъ  сношенгяхъ 
съ  этимъ  союзомъ.  Онъ  только  одинъ  разъ  уплатнлъ  60  фр.  годового  взноса 
въ  Центральный  Комитетъ  группы  нъмецкихъ  секщй  и  сохранилъ  за  собою 
право  послать  годовой  взносъ  въ  Генеральный  Сов-бтъ  прямо  последнему. 
Бет,  остальныя  деньги,  полученныя  нами  отъ  союза,  шли  въ  уплату  за  ..\ Ог- 
Ъоге"и  друг1Я  агитащонпыя  сочниен1я.  Однако,  посл-в  эйзенахскаго  конгресса 
союзъ  вышелъ  изъ  нашей  группы  и  примкнулъ  къ  Соц.-Дем.  Раб.  Партщ  въ 
Герианш.  Комитету  этой  парии  онъ,  согласно  полученнымъ  нами  частнымъ 
св'Ъд'Ьшямъ,  въ  концъ  1870  года  уплатилъ  160  фр.,  изъ  которыхъ  100 
предназначались,  вероятно,  въ  кассу  Генеральная  Совета.  Такимъ  образомъ, 
у  насъ  нътъ  больше  никакихъ  оффищальныхъ  сношешй  съ  этимъ  союзомъ, 
и  Генеральному  Совету  слъдуетъ  обратиться  по  этому  дъму  къ  комитету 
С. -Д.  Р.  партш  (онъ  находится  теперь  въ  Лейпцигт,).  „Бае  Ее11е18еп"  вы- 
ходитъ  теперь  только  одинъ  разъ  въ  мъсяцъ,  и  редактируетъ  его  помянутый 
выше  Центральный  Комитетъ.  Было  бы,  пожалуй,  лучше  всего  не  обращать 
вниманья  на  его  направлеше.  Я  боюсь  раздоровъ,  которые  могутъ  затянуть- 
ся до  ближайшаго  конгресса,  гдъ  они  были  бы  болъе  чъмъ  когда-либо, 
излишними. 

Большинство  союза,  конечно,  было  бы  очень  радо  псключенш  его 
изъ  Интернащонала,  но  зато  меньшинству,  которое  осталось  намъ  върно, 
пришлось  бы  очень  плохо.  Благодаря  французскимъ  военнопл'Бннымъ,  мы 
здъсь  живемъ  прямо  какъ  въ  военномъ  лагерь. 

Пишу  второияхъ.  Братскщ  привътъ  тебт*  и  всъмъ  друзьямъ. 

I.  Ф.  Беккер  ъ. 
Перрэ,  5ттинъ  и  Дюплэ  шлютъ  приветь. 
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Перенесете  Генеральпаго  Совета  въ  Нью-1орк1 I'11'1 
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Членскш  билетъ  „Шетайопа!  \Уогкт§-  Меп'в  Авзотйоп"  съ  оборот- 
ной стороной 238 

Четыре   нисьма   I.  Ф.  Беккера,    писанный    въ  эпоху    Женевскаго    кон- 
гресса (1866) 239 

Письмо  Маркса  по  дъмамъ  Эккар1уса.     .     . 245 
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Факсимиле:  постановлеше  Генеральнаго  Совъта  по  дйламъ  Союза,    пи- 
санное рукой  Маркса. 
Членсюе  билеты  „Ке&гт  Ьеа^ие"  и  „Ьапс!  апс1  ЬаЪоиг  Ьеа^-ие". 
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